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1. Tiesību akta projekta izstrādes nepieciešamība
Anotācijas (ex-ante) nosaukums
Tiesību akta projekta "Noteikumi par nelikumīga tiešsaistes satura ierobežošanu un informācijas pieprasīšanu no starpniecības pakalpojumu sniedzējiem" sākotnējās ietekmes (ex-ante) novērtējuma ziņojums (anotācija)
1.1. Pamatojums
Apraksts
Tiesību akta projekts "Noteikumi par nelikumīga tiešsaistes satura ierobežošanu un informācijas pieprasīšanu no starpniecības pakalpojumu sniedzējiem" (turpmāk - Noteikumu projekts) izstrādāts saskaņā ar Informācijas sabiedrības pakalpojuma likuma 19.2 panta trešajā daļā, Patērētāju tiesību aizsardzības likuma 26.15 panta desmitajā daļā un likuma "Par atbilstības novērtēšanu" 9.7 panta piektajā daļā noteikto deleģējumu Ministru kabinetam.
1.2. Mērķis
Mērķa apraksts
- Noteikt privātpersonām un uzraudzības iestādēm skaidru, saprotamu un vienotu kārtību, kas tiek piemērota gadījumos, kad tiek pieņemts uzraudzības iestādes lēmums ar kuru tiek ierobežots nelikumīgs saturs tiešsaistē.
- Novērst regulējuma sadrumstalotību un pārregulāciju.
- Nodrošināt personu tiesību aizsardzību, proti, nodrošināt personu tiesības tikt savlaicīgi informētām.
- Nodrošināt privātpersonām un iestādēm administratīvā sloga un izmaksu mazināšanu, un nesamērīgu interneta resursu ierobežošanu sabiedrībai.
Spēkā stāšanās termiņš
Vispārējā kārtība
1.3. Pašreizējā situācija, problēmas un risinājumi
Pašreizējā situācija
Ar 2024.gada 17.februāri ir uzsākta Eiropas Parlamenta un Padomes 2022. gada 19.oktobra Regulas (ES) 2022/2065 par digitālo pakalpojumu vienoto tirgu un ar ko groza Direktīvu 2000/31/EK (Digitālo pakalpojumu akts) (turpmāk – Digitālo pakalpojumu akts) piemērošana.
Atbilstoši Digitālo pakalpojumu akta 9.panta 1.punktam gadījumos, kad valsts tiesu vai administratīvās iestādes izdod rīkojumu vērsties pret vienu vai vairākiem konkrētiem nelikumīga satura elementiem uz piemērojamo Savienības tiesību akta vai valsts tiesību aktu pamata, starpniecības pakalpojumu sniedzēji saskaņā ar Savienības tiesību aktiem bez nepamatotas kavēšanās informē rīkojumu izdevušo iestādi vai jebkādu citu iestādi, kas norādīta rīkojumā, par rīkojuma izpildi, norādot, vai un kad rīkojums izpildīts.
Digitālo pakalpojumu akta 9.panta 2.punkts paredz kritērijus, kādiem ir jāatbilst konkrētajam 9.panta 1.punktā minētajam rīkojumam.
Digitālo pakalpojumu 31.apsvērumā paskaidrots, ka Dalībvalstu tiesību akti, uz kuru pamata tiek izdoti šādi rīkojumi, būtiski atšķiras, un arvien biežāk šādi rīkojumi tiek izpildīti pārrobežu situācijās. Lai nodrošinātu to, ka minētos rīkojumus var ievērot lietderīgā un efektīvā veidā, jo īpaši pārrobežu kontekstā, Digitālo pakalpojumu aktā paredzēti konkrēti nosacījumi, kam minētajiem rīkojumiem būtu jāatbilst. Digitālo pakalpojumu akts saskaņo tikai dažus konkrētus minimālos nosacījumus, kam šādiem rīkojumiem būtu jāatbilst, lai starpniecības pakalpojumu sniedzējiem uzliktu pienākumu informēt attiecīgās iestādes par minēto rīkojumu izpildi. Vienlaikus Digitālo pakalpojumu akts nenodrošina juridisko pamatu šādu rīkojumu izdošanai un neregulē to teritoriālo darbības jomu vai pārrobežu izpildes panākšanu. Attiecīgi secināms, ka ar Digitālo pakalpojumu aktu netiek uzlikts pienākums izpildīt konkrētu rīkojumu (it sevišķi tas attiecas uz pārrobežu situācijām, kad konkrēts starpniecības pakalpojumu sniedzējs nav iestādes jurisdikcijā), bet uzliek pienākumu starpniecības pakalpojumu sniedzējam sniegt informāciju saskaņā ar Digitālo pakalpojumu akta 9.panta 1.punktu, ja rīkojums atbilst šī panta 2.punktam, tostarp pārrobežu situācijās.
Digitālo pakalpojuma akta 9.panta 3.punkts paredz, ka rīkojuma izdevējiestāde vai attiecīgā gadījumā iestāde, kas norādīta rīkojumā, nosūta rīkojumu kopā ar jebkuru citu no starpniecības pakalpojumu sniedzēja saņemto informāciju par minētā rīkojuma izpildi izdevējiestādes dalībvalsts digitālo pakalpojumu koordinatoram. Atbilstoši Informācijas sabiedrības pakalpojumu likuma 19.1 pantam Latvijā digitālo pakalpojumu koordinators ir Patērētāju tiesību aizsardzības centrs (turpmāk – PTAC). Savukārt saskaņā ar Digitālo pakalpojumu akta 9.panta 4.punktu attiecīgais digitālo pakalpojumu koordinators pārsūta šī rīkojuma kopiju pārējo dalībvalstu digitālo pakalpojumu koordinatoriem.
Atbilstoši Digitālo pakalpojumu akta 9.panta 5.punktam vēlākais brīdī, kad rīkojums tiek izpildīts, vai attiecīgā gadījumā brīdī, ko izdevējiestāde paredzējusi savā rīkojumā, starpniecības pakalpojumu sniedzēji informē attiecīgā pakalpojuma saņēmēju par saņemto rīkojumu un tā izpildi. Pakalpojuma saņēmējam sniegtajā informācijā iekļauj pamatojumu, pastāvošās apstrīdēšanas iespējas un rīkojuma teritoriālā darbības jomas aprakstu, kas norādīts rīkojumā.
Savukārt  Digitālo pakalpojumu akta 9.panta 6.punkts paredz, ka minētie nosacījumi neskar prasības, kas noteiktas valsts civilprocesa un kriminālprocesa tiesību aktos.
Digitālo pakalpojumu 10.pantā ir paredzēta identiska kārtībā attiecībā uz rīkojumu sniegt konkrētu informāciju par vienu vai vairākiem konkrētiem pakalpojuma saņēmējiem, kuru uz piemērojamo Savienības tiesību aktu vai valsts tiesību aktu pamata atbilstīgi Savienības tiesību aktiem ir izdevušas attiecīgās valsts tiesu vai administratīvās iestādes.

Nelikumīga satura jēdziens
Atbilstoši Digitālo pakalpojumu akta 3.panta h) apakšpunktā noteiktajam "nelikumīgs saturs" ir jebkura informācija, kura pati par sevi vai attiecībā uz darbību, tostarp produktu pārdošanu vai pakalpojumu sniegšanu, neatbilst Eiropas Savienības vai jebkuras tās dalībvalsts tiesību aktiem neatkarīgi no attiecīgā tiesību akta konkrētā priekšmeta vai būtības.
Papildus tam Digitālo pakalpojuma akta 12.apsvērumā paskaidrots, ka, lai sasniegtu mērķi izveidot drošu, paredzamu un uzticamu tiešsaistes vidi, jēdzienam “nelikumīgs saturs” šajā regulā būtu plaši jāatspoguļo spēkā esošie noteikumi bezsaistes vidē. Konkrētāk, jēdziens “nelikumīgs saturs” būtu jādefinē plaši, lai aptvertu informāciju, kas attiecas uz nelikumīgu saturu, produktiem, pakalpojumiem un darbībām. Jo īpaši, minētais jēdziens būtu jāuztver kā atsauce uz informāciju, neatkarīgi no tās veida, kura saskaņā ar piemērojamajiem tiesību aktiem ir vai nu nelikumīga pati par sevi, piemēram, nelikumīga naida runa vai teroristisks saturs un nelikumīgs diskriminējošs saturs, vai kuru piemērojamie noteikumi padara nelikumīgu, ņemot vērā to, ka tā ir saistīta ar nelikumīgām darbībām. Ilustratīvi piemēri ir seksuālu vardarbību pret bērnu atspoguļojošu attēlu kopīgošana, nelikumīga privātu attēlu kopīgošana bez saskaņošanas, kibervajāšana, neatbilstošu vai viltotu produktu tirgošana, produktu tirgošana vai pakalpojumu sniegšana, pārkāpjot patērētāju tiesību aizsardzības tiesību aktus, ar autortiesībām aizsargātu materiālu nesankcionēta lietošana, izmitināšanas pakalpojumu nelikumīga piedāvāšana vai dzīvu dzīvnieku nelikumīga tirgošana. Turpretī aculiecinieku video par iespējamu noziegumu nebūtu jāuzskata par nelikumīgu saturu tikai tāpēc, ka tajā ir attēlota nelikumīga darbība, ja šāda video ierakstīšana vai izplatīšana sabiedrībai nav nelikumīga saskaņā ar valsts vai Savienības tiesību aktiem. Šajā kontekstā nav nozīmes tam, vai informācijas vai darbības nelikumība izriet no Savienības tiesību aktiem vai valstu tiesību aktiem, kuri ir saskaņā ar Savienības tiesību aktiem, un kāda ir attiecīgo tiesību aktu būtība vai priekšmets.
 
Problēmas un risinājumi
Problēmas apraksts
Šobrīd Latvijā tiesības veikt tiešsaistes saturu ierobežošanu ir šādām iestādēm:
- PTAC, kas noteiktas Patērētāju tiesību aizsardzības likuma 26.15 panta piektajā daļā un likuma "Par atbilstības novērtēšanu" 9.7 panta trešajā daļā;
- Veselības inspekcijai (turpmāk – VI), kas noteiktas Patērētāju tiesību aizsardzības likuma 26.15 panta piektajā daļā un likuma "Par atbilstības novērtēšanu" 9.7 panta trešajā daļā;
- Nacionālā elektronisko plašsaziņas līdzekļu padomei (turpmāk – NEPLP), kas noteiktas Elektronisko sakaru likuma 112.panta pirmajā daļā un Elektronisko plašsaziņas līdzekļu likuma 21.8 panta otrajā daļā, kā arī šā likuma 23.2 un 23.3 pantos.
- Valsts ieņēmumu dienestam (turpmāk - VID), kas noteiktas likuma “Par nodokļiem un nodevām” 34.4 pantā un 34.5 pantā un Elektronisko sakaru likuma 110.panta ceturtajā daļā.

Vienlaikus norādāms, satura ierobežošanas regulējums ir sadrumstalots kaut arī to izpildes tehnoloģiskais risinājums neatšķiras. Tiesību apjoms attiecībā uz nelikumīga saturu ierobežošanas veidiem iestāžu vidū atšķiras. Piemēram, PTAC un VI tiesības ierobežot tiešsaistes saskarnes ietver tiešsaistes saskarnes ierobežošanu elektronisko sakaru tīklā, domēna vārda lietošanas tiesību ierobežošanu, domēna vārda lietošanas tiesību atņemšanu un tiešsaistes saskarnes vai saturu informācijas sabiedrības pakalpojumā. NEPLP tiesības ierobežot tiešsaistes saskarnes ietver tiešsaistes saskarnes ierobežošanu elektronisko sakaru tīklā, domēna vārda lietošanas tiesību ierobežošanu un tiešsaistes saskarnes vai saturu informācijas sabiedrības pakalpojumā. VID tiesības šobrīd ietver domēna vārda atslēgšanu, mitināšanas pakalpojumu pārtraukšanu vai domēna vārda lietošanas tiesību nodošanas lieguma uzlikšanu, kā arī lēmumu par to, ka Latvijas Republikā ierobežojama piekļuve domēna vārdam vai interneta protokola (IP) adresei.
Pastāv arī citas atšķirības iestāžu tiesību piemērošanā. NEPLP parasti pieņem lēmumu ar vispārīgo administratīvo aktu, savukārt PTAC un VI lēmumi tiek adresēti konkrētam personu lokam. VID lēmumi nav terminēti, savukārt pārējo iestāžu lēmumi ir terminēti.
Risinājuma apraksts
Noteikumu projektā paredzēts mazināt normatīvo sadrumstalotību un ieviest tiesisko noteiktību attiecībā uz lēmumā (administratīvajā aktā) obligāti norādāmo speciālo tehnisko informāciju papildus tam, ko paredz Digitālo pakalpojumu akta 9.panta 2.punkts un Administratīvā procesa likuma 67.pants, un lēmuma izpildes termiņiem.
Noteikumu projektā paredzēts izdalīt trīs lēmuma veidus atbilstoši katram tiešsaistes satura ierobežošanas veidam un adresātam, kas pašreizējos interneta tehnoloģiju attīstības apstākļos ir vienīgie veidi kā iestāde ar konkrēta starpnieka palīdzību var nodrošināt jebkāda veida satura ierobežošanu tiešsaistē:
A) Lēmums par piekļuves ierobežošanu tiešsaistes saskarnei elektronisko sakaru tīklā (ierobežošanu veic elektronisko sakaru komersants);
B) Lēmums par domēna vārda lietošanas tiesību ierobežošanu (ierobežošanu veic augstākā līmeņa domēna vārda reģistra uzturētājs vai domēna vārda reģistratūra);
C) Lēmums par piekļuves ierobežošanu tiešsaistes saskarnei vai satura informācijas sabiedrības pakalpojumā (ierobežošanu veic informācijas sabiedrības pakalpojumu sniedzējs, piemēram, mitināšanas pakalpojumu sniedzējs vai servera uzturētājs, tiešsaistes saskarnes valdītājs).


Noteikumu projekta tvērums
Noteikumu projekts attiecās uz visām iestādēm, kam ir citos normatīvajos aktos noteiktas tiesības ierobežot nelikumīgu saturu tiešsaistē attiecīgajos normatīvajos aktos noteiktajā apmērā administratīvā procesa ietvaros vai pieprasīt informāciju no starpniecības pakalpojumu sniedzēja par to pakalpojumu saņēmējiem administratīvā procesa vai administratīvā pārkāpuma procesa ietvaros, gadījumos, kad šīs iestādes piemēro minētās tiesības.
Attiecīgi uz iestādi attiecās tikai tās Noteikumu projektu sadaļas, kuras noregulē konkrētas tiešsaistes satura ierobežošanas tiesības, savukārt citas neattiecās. Piemēram, ja iestādei ir speciālajā normatīvajā aktā noteiktas tiesības ierobežot tīmekļvietni pēc IP adreses vai domēna vārda, bet nav tiesību ierobežot tiešsaistes saturu, izmantojot citas metodes (informācijas sabiedrības pakalpojumā), tad uz konkrēto iestādi attiecās Noteikumu projekta sadaļas par tiešsaistes saskarnes ierobežošanu elektronisko sakaru tīklā (turklāt tikai tīmekļvietni, nevis mobilo aplikāciju) vai domēna vārda ierobežošanu, atslēdzot konkrētā domēna vārda tehnisko informāciju reģistrā. Ja iestādes tiesības citos normatīvajos aktos tiek paplašinātas, tad uz konkrēto iestādi attieksies šī Noteikumu projekta attiecīgās sadaļas.
Papildus jāņem vērā, ka Digitālo pakalpojumu akta 9.pants un 10.pants paredz, ka šo pantu prasības neattiecas uz prasībām, kas noteiktas valsts civilprocesa un kriminālprocesa tiesību aktos. Ņemot vērā, ka Administratīvās atbildības likums neparedz tiešsaistes satura ierobežošanu kā soda veidu, tiešsaistes satura ierobežošanas prasības attiecās tikai uz administratīvo procesu. Savukārt 10.panta prasības attiecās uz administratīvā pārkāpuma procesu un administratīvo procesu, ņemot vērā, ka iestādēm, kuras darbojas, kādā no šiem procesiem var būt noteiktas tiesības pieprasīt informāciju no citām personām.
Papildus jāņem vērā Digitālo pakalpojumu akta 3.panta h) apakšpunktā noteikto "nelikumīga satura" definīcijā noteiktais. Turklāt kā minēts 12.apsvērumā - "nelikumīgais saturs" ir jādefinē plaši. Atbilstoši šai definīcijai par nelikumīgu saturu uzskatāma, piemēram, ne tikai konkrēta satura vienība tīmekļvietnē (piemēram, video ar aizliegtu reklāmu vai komentārs ar naida runu), bet arī pati tīmekļvietne, ja pat neviena tā sastāvdaļa pati par sevi nav uzskatāma par nelikumīgu saturu, bet tīmekļvietne tiek izmantota kā līdzeklis, lai veiktu nelikumīgu darbību (piemēram, negodīgu komercpraksi), vai arī tīmekļvietnes esamība ir pretrunā regulējumam (piemēram, nereģistrēta saimnieciskās darbības veikšana). Nelikumīga saturs ir definējams plaši arī pa jomām, proti, 12.apsvērumā uzskaitītie piemēri nav izsmeļošs jomu saraksts, un šo noteikumu tvērumā ietilpst jebkurš cits saturs, kas ir pretrunā Eiropas Savienības vai Latvijas normatīvajiem aktiem.
Papildus jāņem vērā, ka attiecībā uz lēmumu par domēna vārda lietošanas ierobežošanu, kas paredz aizliegumu mainīt domēna vārda lietotāju, šo noteikumu prasības attiecās tiktāl, ciktāl šāds lēmums ir vērsts pret nelikumīgu saturu. Attiecīgi kā izņēmums varētu tikt uzskatīts lēmums par domēna vārda lietošanas ierobežošanu, kas paredz aizliegumu mainīt domēna vārda lietotāju tajos gadījumos, kad tiek veikta nodokļu revīzija (audits) saskaņā ar likuma "Par nodokļiem un nodevām" 34.5 pantu, uz ko šo noteikumu prasības neatteiksies.

Lēmums par piekļuves ierobežošanu tiešsaistes saskarnei elektronisko sakaru tīklā
Atbilstoši Noteikumu projektam ar lēmumu par piekļuves ierobežošanu tiešsaistes saskarnei elektronisko sakaru tīklā paredz piekļuves ierobežošanu (bloķēšanu) tiešsaistes saskarnei elektronisko sakaru tīklā Latvijas teritorijā, kā arī, ja iestāde to lēmumā ir norādījusi, piekļuves pieprasījumu pārvirzīšanu (pāradresēšanu) uz šīs iestādes norādīto tīmekļvietni.
Noteikumu projekts paredz, ka lēmumu par piekļuves ierobežošanu tiešsaistes saskarnei elektronisko sakaru tīklā nosūta uz elektroniskā pasta adresi vai oficiālo elektronisko adresi un tā adresāts ir elektronisko sakaru komersants, kas nodrošina interneta piekļuves pakalpojumu. Iestāde var adresēt šādu lēmumu vairākiem vai visiem Latvijā reģistrētiem elektronisko sakaru komersantiem, lai aptvertu visu Latvijas teritorijā esošo elektronisko sakaru tīklu. Visu Latvijā reģistrēto elektronisko sakaru komersantu saraksts ir publiski pieejams Sabiedrisko pakalpojumu regulēšanas komisijas datubāzē. Parasti šādus lēmumus iestādes nosūta visiem elektronisko sakaru komersantiem. Papildus tam Noteikumu projektā paredzēts, ka lēmumus nosūta arī kompetentajai kiberincidentu novēršanas institūcijai, proti, Informācijas tehnoloģiju drošības incidentu novēršanas institūcijai (CERT.lv). Tādējādi CERT.lv var ievietot konkrētās tiešsaistes saskarnes identificējošās pazīmes savos mašīnlasāmajos sarakstos. Elektronisko sakaru komersants nodrošina lēmumā noteikto tiesisko pienākumu izpildi, izmantojot iestādes mašīnlasāmo sarakstu, ja tāds ir izveidots. Ja iestāde nav izveidojusi mašīnlasāmo sarakstu elektronisko sakaru komersants var nodrošināt lēmumā norādīto tiesisko pienākumu izpildi automatizētā veidā, balstoties uz CERT.lv mašīnlasāmajā sarakstā ievietoto informāciju. Ja elektronisko sakaru komersantam nav tehnisku iespēju izmantot iestādes vai CERT.lv mašīnlasāmos sarakstus, tas izpilda lēmumā norādītos tiesiskos pienākumus manuāli.
Elektronisko sakaru komersants var nodrošināt tiešsaistes saskarnes ierobežošanu papildus arī viesabonēšanā, ja tam ir šādas tehniskās iespējas un, piemēram, ja tiešsaistes saskarnes ierobežošana papildus arī viesabonēšanā ir konkrētajam elektronisko sakaru komersantam tehniski vieglāk izpildāma.
Noteikumu projekts nosaka lēmumā norādāmo informāciju:
- Tiešsaistes saskarni pret kuru vērsts piekļuves ierobežošanas (bloķēšanas) lēmums identificējošās pazīmes, tas ir,  interneta protokola (IP) adresi un domēna vārdu. Iestāde var norādīt arī citas papildus identificējošās pazīmēs kā, piemēram, vienoto resursu vietrādi (URL) vai tiešsaistes saskarnes nosaukumu. To norāda, lai elektronisko sakaru komersantam būtu nepārprotami saprotams, uz kuru konkrēti identificējamu tiešsaistes saskarni lēmumā noteiktais pienākums ir attiecināms.
- Iestādes tīmekļvietnes interneta protokola adresi, uz kuru jāpārvirza (jāpāradresē) piekļuves pieprasījumi. Tas neierobežo iestādes tiesības informācijai adresātam papildus norādīt arī citas šīs tīmekļvietnes identificējošās pazīmes. Interneta protokola adresi norāda, lai elektronisko sakaru komersantam būtu nepārprotami saprotams, uz kuru konkrēto tiešsaistes vietni vai tās daļu ir jāpārvirza galalietotājs gadījumos, kad tas cenšas piekļūt ierobežotajai (bloķētajai) tiešsaistes saskarnei. Iestādei, kas izdeva lēmumu, ir jānodrošina tās norādītās tīmekļvietnes darbību un pieejamību. Jāņem vērā, ka Digitālo pakalpojumu akta 9.panta 5.punkts paredz, ka starpniecības pakalpojumu sniedzējiem ir jāinformē lietotājs par saņemto rīkojumu un tā izpildi. Tomēr elektronisko sakaru komersantu gadījumā to lietotāju (klientu) skaits var būt izmērāms simtos tūkstošos, un paziņošana uz klientu e-pastiem, tālruņa numuriem vai citiem saziņas līdzekļiem var radīt papildus administratīvo slogu, kā arī kopumā var būt nesaistoša lielākai daļai konkrētā elektronisko sakaru komersanta klientiem. Līdz ar to ierobežotās tīmekļvietnes pāradresācija ir uzskatāms par samērīgu lietotāja informēšanas līdzekli, ņemot vērā, ka pāradresācija nostrādā tikai tajā brīdi, kad konkrēts lietotājs cenšas piekļūt bloķētajai tīmekļvietnei, proti, tajā brīdī, kad šāds paziņojums konkrētajam lietotājam ir saistošs.
- Termiņu, kurā lēmums izpildāms. To norāda, lai elektronisko sakaru komersantam būtu nepārprotami zināms termiņš, kura ietvaros tas var iepazīties ar lēmumu un tajā norādītajiem tiesiskajiem pienākumiem, kā arī izpildīt tos. Atbilstoši Noteikumu projektam tiek noteikts trīs dienu termiņš lēmumā noteikto tiesisko pienākumu izpildei no lēmuma paziņošanas dienas, ja citā normatīvajā aktā nav paredzēts cits termiņš.
- Ja lēmums ir terminēts, tad datumu līdz kuram lēmums ir spēkā.  To norāda, ņemot vērā, ka minēto lēmumu tiesisko pienākumu darbības laiks atsevišķām iestādēm ir ierobežots, lai nepamatoti un nesamērīgi netiktu patērēti lēmuma adresāta administratīvie un sabiedrībai pieejamie interneta resursi. Piebilstams, ka elektronisko sakaru komersantam netiek liegtas tiesības informēt iestādi par nepieciešamību pārskatīt lēmumu, ja tā rīcībā ir informācija, ka konkrētā tiešsaistes saskarne vairs nedarbojās vai neeksistē.
Noteikumu projekts paredz iestādēm, kurām tiesības ir ierobežot ne tikai tīmekļvietnes, pieņemt lēmumu attiecībā uz mobilajām lietotnēm, kurām ir interneta protokola (IP) adrese. Piekļuves ierobežošana mobilajai lietotnei elektronisko sakaru tīklā nodrošina to, ka pati par sevi tiešsaistes saskarne lietotāja viedierīcē var tikt lejupielādēta vai atvērta, taču tās darbība, proti, tiešsaistes informācijas vai datu apmaiņa starp viedierīci, kurai pieslēgts konkrēta elektronisko sakaru komersanta interneta pieslēguma pakalpojums, un konkrētās mobilās lietotnes serveri ir ierobežota vai neiespējama. 
Noteikumu projekts paredz, ka gadījumos, kad ir nepieciešams ierobežot piekļuvi vairākām tiešsaistes saskarnēm elektronisko sakaru tīklā, uzraudzības iestādes ir tiesīgas pievienot lēmumam pielikumu ar pieprasījuma formu, kurā uzskaitītas vairāku tiešsaistes saskarņu identificējošās pazīmes. Tas nodrošinās, ka iestādei nebūs jāpieņem atsevišķs lēmums par katru tiešsaistes saskarni, nodrošinot efektīvu lēmumu izpildi.
Saņemot iestādes lēmumu par piekļuves ierobežošanu tiešsaistes saskarnei elektronisko sakaru tīklā, elektronisko sakaru komersants tā elektronisko sakaru tīklā noteiktajā termiņā nodrošina, ka galalietotājs, kas izmanto konkrētā elektronisko sakaru komersanta elektronisko sakaru tīklu, nevar piekļūt šai tiešsaistes saskarnei.
Piekļuves pieprasījumu pārvirzīšana (pāradresēšana) attiecas tikai uz tīmekļvietnēm, ņemot vērā, tehnoloģiskos ierobežojumus. Pārvirzīšanas (pāradresēšanas)  mērķis ir brīdināt galalietotājus par to, ka tie cenšas piekļūt ierobežotai (bloķētai) tīmekļvietnei, kā arī informēt galalietotājus par ierobežošanas (bloķēšanas) pamatojumu, tomēr tīmekļvietnes ierobežošana (bloķēšana) un attiecīgi galalietotāju pasargāšana no nelikumīga satura var tikt sasniegta arī bez piekļuves pieprasījumu pārvirzīšanas (pāradresēšanas). Turklāt piekļuves pieprasījumu pārvirzīšana (pāradresēšana) no citām tiešsaistes saskarnēm (mobilajām lietotnēm), kas nav tīmekļvietnes, uz tīmekļvietni var būt tehniski sarežģīta vai pat neiespējama. Līdz ar to iestāde var nenorādīt šo tiesisko pienākumu savā lēmumā. 
Noteikumu projekts paredz, ka tiešsaistes saskarņu ierobežošanas darbības termiņš ir bezgalīgs līdz brīdim, kad iestāde pieņem citu lēmumu ar ko maina vai atceļ iepriekšējā lēmumā norādītos tiesiskos pienākumus, ja citā normatīvajā aktā nav nostiprināts specifisks ierobežošanas darbības termiņš. 
Piekļuves ierobežošana tīmekļa vietnei, izmantojot specifisku konfigurāciju lietotāja sesiju DNS pieprasījumu apstrādē, iespējama tikai tad, ja lietotājs izmanto elektronisko sakaru komersanta apkalpotu DNS serveri. Vienlaikus jāņem vērā tas, ka DNS servera konfigurācija ir gala lietotāja pārziņā, līdz ar to elektronisko sakaru komersants nevar tikt uzskatīts par atbildīgu faktā, ka lietotājs joprojām spēj piekļūt ierobežotajai tīmekļa vietnei.

Lēmums par domēna vārda lietošanas tiesību ierobežošanu un lēmums par domēna vārda lietošanas tiesību atņemšanu
Atbilstoši Noteikumu projektam ar lēmumu par domēna vārda lietošanas tiesību ierobežošanu paredz domēna vārda tehniskās informācijas atslēgšanu, aizliegumu mainīt domēna vārda lietotāju. Ar lēmumu par domēna vārda lietošanas tiesību atņemšanu paredz domēna vārda lietošanas tiesību nodošanu iestādei, kas izdod šo lēmumu.
Lēmumu par domēna vārda lietošanas tiesību ierobežošanu vai atņemšanu nosūta uz elektroniskā pasta adresi vai oficiālo elektronisko adresi un tā adresāts ir augstākā līmeņa domēna reģistra uzturētājs vai domēna vārda reģistratūra. 
Noteikumu projekts nosaka lēmumā norādāmo informāciju:
- Domēna vārdu pret kuru ir vērsts domēna vārda lietošanas tiesību ierobežošanas lēmums. To norāda, lai augstākā līmeņa domēna reģistra uzturētājam vai domēna vārda reģistratūrai būtu nepārprotami saprotams attiecība pret kuru domēna vārdu ir jāizpilda lēmumā noteiktie tiesiskie pienākumi;
- Termiņu, kurā lēmums izpildāms. To norāda, lai lēmuma adresātam būtu nepārprotami zināms termiņš, kura ietvaros tas var iepazīties ar lēmumu un tajā norādītajiem tiesiskajiem pienākumiem, kā arī izpildīt tos. Atbilstoši Noteikumu projektam lēmumam par domēna vārda lietošanas tiesību ierobežošanu tiek noteikts trīs dienu lēmuma izpildes termiņš no lēmuma paziņošanas dienas, ja citā normatīvajā aktā nav paredzēts cits termiņš.
- Datumu līdz kuram lēmums ir spēkā. To norāda, ņemot vērā, ka minēto lēmumu tiesisko pienākumu darbības laiks ir ierobežots līdz diviem gadiem, ja vien citā normatīvajā aktā nav noteikts cits termiņš, lai nepamatoti un nesamērīgi neierobežotu lēmuma adresāta iespējas gūt peļņu un neierobežotu sabiedrībai pieejamos domēna vārdus iegādei. Norādāms, ka līgumu par domēna vārda lietošanas tiesību nodrošināšanu parasti noslēdz uz periodu, kas nav īsāks par vienu gadu. Līdz ar to divu gadu termiņš ir samērīgs, jo tas nodrošina nelikumīga tiešsaistes satura ierobežošanu gan noslēgtā līguma termiņa ietvaros (viena gada), gan arī attur pārkāpēju no līguma pagarināšanas uz vēl vienu šādu termiņu.
Papildus minētajam lēmums par domēna vārda lietošanas tiesību atņemšanu paredz arī šādu papildus informāciju:
- Domēna vārda jaunā lietotāja (iestādes) personas tipu, nosaukumu, e-pastu, tālruni, adresi, pasta indeksu un reģistrācijas numuru. To norāda, lai iestāde varētu noslēgt līgumu ar augstākā līmeņa domēna reģistra uzturētāju vai domēna vārda reģistratūru par domēna vārda reģistrēšanu. Noteikumu projekts paredz, ka iestāde norāda tikai informāciju, kas ir nepieciešama līguma slēgšanai, ja domēna vārds tiek piesaistīts reālai tīmekļvietnei.
Noteikumu projekts paredz, ka gadījumos, kad ar lēmumu par domēna vārda lietošanas tiesību ierobežošanu vai domēna vārda lietošanas tiesību atņemšanu nepieciešams šīs darbības veikt pret vairākiem domēna vārdiem, uzraudzības iestādes ir tiesīgas pievienot lēmumam pielikumu ar pieprasījuma formu, kurā uzskaitītas vairāki domēna vārdi. Tas nodrošinās, ka iestādei nebūs jāpieņem atsevišķs  lēmums par katru tiešsaistes saskarni lietas ietvaros, nodrošinot efektīvu lēmumu izpildi.
Saņemot iestādes lēmumu par domēna vārda lietošanas tiesību ierobežošanu, kas paredz domēna vārda tehniskās informācijas atslēgšanu, augstākā līmeņa domēna reģistra uzturētājs noteiktajā termiņā nobloķē domēna vārda tehnisko informāciju augstākā līmeņa domēnā reģistrēto domēna vārdu datubāzē (turpmāk – Reģistrā), saglabājot domēna vārda lietotāju kā personu, uz kuras vārda reģistrēts domēna vārds. Pēc domēna vārda tehniskās informācijas atslēgšanas domēna vārdam piesaistītie pakalpojumi (elektroniskais pasts, interneta vietne u.c.) nedarbojas.
Saņemot iestādes lēmumu par domēna vārda lietošanas tiesību ierobežošanu, kas paredz aizliegumu mainīt domēna vārda lietotāju, augstākā līmeņa domēna vārda reģistra uzturētājs noteiktajā termiņā Reģistrā ieraksta aizliegumu mainīt domēna vārda lietotāju un, saņemot domēna vārda lietotāja iesniegumu par domēna vārda lietošanas tiesību nodošanu, atsaka šīs darbības izpildi.
Saņemot iestādes lēmumu par domēna vārda lietošanas tiesību atņemšanu, kas paredz domēna vārda lietošanas tiesību nodošanu iestādei, augstākā līmeņa domēna reģistra uzturētājs noteiktajā termiņā reģistrē domēna vārdu iestādei, kas izdeva šo lēmumu, un izsūta reģistrācijas paziņojumu, kā arī priekšapmaksas rēķinu par domēna vārda reģistrāciju un lietošanas tiesībām uz lēmumā norādīto periodu.

Lēmums par piekļuves ierobežošanu tiešsaistes saskarnei vai saturam informācijas sabiedrības pakalpojumā
Atbilstoši noteikumu projektam ar lēmumu par piekļuves ierobežošanu tiešsaistes saskarnei vai saturam informācijas sabiedrības pakalpojumā paredz iestādes norādītās izpildāmās darbības ar kurām nodrošina piekļuves ierobežošanu tiešsaistes saskarnei vai konkrētam saturam informācijas sabiedrības pakalpojumā.
Tiešsaistes saskarnes, kas ir informācijas sabiedrības pakalpojumā, ierobežošanas piemēri ir konkrētas programmatūras ierobežošana tīmekļvietnē, tiešsaistes saskarnes ierobežošana serverī vai mobilās lietotnes ierobežošana mobilo lietotņu veikalā. Saturs informācijas sabiedrības pakalpojumā nozīmē jebkuru tiešsaistes saskarnes avota koda komponenti vai tiešsaistes informācijas vienību, tostarp, komentāru, attēlu, reklāmu, interaktīvo saiti, audio, video, dokumentu vai failu, sociālo tīklu profilu, e-pastu, jebkuru funkcionalitātes līdzekli, tostarp, retranslācijas funkcionalitāti, jebkuru tīmekļvietnes sadaļu, uznirstošās un cita veida reklāmas, kā arī tiešsaistes saskarnes vai cita satura rezultātus tiešsaistes meklētājprogrammā u.c. neatkarīgi no tā veida vai atrašanās vietas informācijas sabiedrības pakalpojumā.
Lēmuma par piekļuves ierobežošanu tiešsaistes saskarnei vai saturam informācijas sabiedrības pakalpojumā nosūta elektroniski un tā adresāts ir informācijas sabiedrības pakalpojumu sniedzējs, kura pakalpojumā ir ievietota tiešsaistes saskarne vai saturs, kuru ir paredzēts ierobežot. 
Lēmums par piekļuves ierobežošanu tiešsaistes saskarnei vai saturam informācijas sabiedrības pakalpojumā netiek adresēts un neattiecās uz tiem informācijas sabiedrības pakalpojuma sniedzējiem, kas konkrētajā situācijā darbojās kā starpnieka pakalpojuma sniedzēji, kas tikai un vienīgi veic informācijas pārraidi elektronisko sakaru tīklā vai nodrošina piekļuvi šim tīklam (nodrošina tālākpārsūtīšanu jeb mere conduit, piemēram, elektronisko sakaru komersants, kas konkrētā gadījumā nedarbojas kā pieglabāšanas jeb caching vai mitināšanas jeb hosting pakalpojumu sniedzējs), un kas nav atbildīgi par pārraidāmo informāciju atbilstoši Digitālo pakalpojumu akta 4.pantā noteiktajiem nosacījumiem.
Noteikumu projekts nosaka lēmumā norādāmo informāciju:
- Tiešsaistes saskarni vai saturu identificējošās pazīmes, piemēram, tīmekļvietnes vienotais resursu vietrādis (URL) vai cita veida informācija, kas norāda uz precīzu tiešsaistes saskarnes vai satura lokāciju, kā arī informāciju, kas ļauj identificēt attiecīgo tiešsaistes saskarni vai saturu konkrētā lokācijā informācijas sabiedrības pakalpojumā.
- Nepieciešamības gadījumā, norādi, ka informācijas sabiedrības pakalpojumā ir ierobežojama piekļuve identiskai tiešsaistes saskarnei vai saturam, un datumu līdz kuram jāveic šīs darbības. Tas izriet no Eiropas Parlamenta un Padomes Regulas (ES) 2023/988 par ražojumu vispārēju drošumu, ar ko groza Eiropas Parlamenta un Padomes Regulu (ES) Nr. 1025/2012 un Eiropas Parlamenta un Padomes Direktīvu (ES) 2020/1828 un atceļ Eiropas Parlamenta un Padomes Direktīvu 2001/95/EK un Padomes Direktīvu 87/357/EEK (turpmāk- regula Nr.2023/988) 22.panta prasības, kas nosaka, ka tirgus uzraudzības iestādes ir tiesīgas savos rīkojumos pieprasīt rīkojumā norādītajā laikposmā tiešsaistes saskarnēs izņem visu identisko nelikumīgo saturu, kas saistīts ar attiecīgo bīstamo ražojumu. Šīs prasības tiek ieviestas likumprojektā "Grozījumi likumā "Par atbilstības novērtēšanu"" (Tiesību akta lietas ID: 24-TA-1754).
- Termiņu, kurā lēmums izpildāms. To norāda, lai lēmuma adresātam būtu nepārprotami zināms termiņš, kura ietvaros tas var iepazīties ar lēmumu un tajā norādītajiem tiesiskajiem pienākumiem, kā arī izpildīt tos. Atbilstoši Noteikumu projektam lēmumam par piekļuves ierobežošanu tiešsaistes saskarnei vai saturam informācijas sabiedrības pakalpojumā ir trīs dienu izpildes termiņš no lēmuma paziņošanas dienas, ja citā normatīvajā aktā nav paredzēts cits termiņš.
- Noteikumu projekts paredz, ka gadījumos, kad ir nepieciešams ierobežot piekļuvi vairākām tiešsaistes saskarnēm vai satura vienībām informācijas sabiedrības pakalpojumā, uzraudzības iestādes ir tiesīgas pievienot lēmumam pielikumu ar pieprasījuma formu, kurā uzskaitītas vairāku tiešsaistes saskarņu vai saturu identificējošās pazīmes. Tas nodrošinās, ka iestādei nebūs jāpieņem atsevišķs  lēmums par katru tiešsaistes saskarni vai satura vienību lietas ietvaros, nodrošinot efektīvu lēmumu izpildi.
Noteikumu projekts neparedz tiesisko pienākumu izpildes izbeigšanas termiņu lēmumam par piekļuves ierobežošanu tiešsaistes saskarnei vai saturam informācijas sabiedrības pakalpojumā. Tas ir tādēļ, ka šie lēmumi neparedz informācijas sabiedrības pakalpojuma sniedzējam pienākumu saglabāt ierobežoto tiešsaistes saskarni vai saturu savā serverī. Ja informācijas sabiedrības pakalpojuma sniedzējs var ierobežot piekļuvi tiešsaistes saskarnei vai saturam savā pakalpojumā tikai to pilnībā dzēšot, tad lēmuma izpildes sekas būs neatgriezeniskas un dzēstās informācijas vienības vairs nevarēs atjaunot. Attiecīgi lēmumā noteikto tiesisko pienākumu darbību var izbeigt tikai gadījumos, ja informācijas sabiedrības pakalpojuma sniedzējs ir saglabājis ierobežoto tiešsaistes saskarni vai saturu, piemēram, dublējuma serverī.
Saņemot iestādes lēmumu par piekļuves ierobežošanu tiešsaistes saskarnei vai saturam informācijas sabiedrības pakalpojumā informācijas sabiedrības pakalpojuma sniedzējs noteiktajā termiņā izpilda iestādes noteiktos tiesiskos pienākumus, proti, izslēdz, atslēdz, bloķē, dzēš vai citādi padara neredzamu un nepieejamu konkrēto tiešsaistes saskarni vai saturu savā pakalpojumā. 
Atbilstoši Digitālo pakalpojumu akta 6.pantam mitināšanas pakalpojumu sniedzējs, nav atbildīgs par uzglabāto informāciju, ja uzglabāšana veikta pēc pakalpojuma saņēmēja pieprasījuma un ja starpnieka pakalpojuma sniedzējam nav faktisku ziņu par pakalpojuma saņēmēja nelikumīgu darbību vai nelikumīgu saturu. Attiecīgi uzskatāms, ka līdz ar lēmuma saņemšanu šādam informācijas sabiedrības pakalpojuma sniedzējam parādās faktiskas zināšanas par nelikumīgu darbību vai nelikumīgu saturu, ko informācijas sabiedrības pakalpojumā ir veikusi trešā persona, un minētais atbrīvojums no atbildības nevar kalpot par attaisnojumu lēmuma neizpildei vai citādai bezdarbībai.

Iestādes pienākums informēt tiešsaistes saskarnes valdītāju, domēna vārda lietotāju vai satura veidotāju vai publicētāju
Noteikumu projekts paredz, ka nosūtot lēmumu tā adresātam (elektronisko sakaru komersantam, augstākā līmeņa domēna reģistra uzturētājam vai domēna vārda reģistratūrai vai informācijas sabiedrības pakalpojuma sniedzējam), iestādei ir papildus pienākums informēt trešo personu, proti, tiešsaistes saskarnes valdītāju, domēna vārda lietotāju vai satura veidotāju vai publicētāju informācijas sabiedrības pakalpojumā, paziņojot šai personai lēmumu tās e-pastā vai oficiālajā elektroniskajā adresē, ja tas ir zināms, neatkarīgi no tā, vai ir zināma trešās personas identitāte. Tas ir nepieciešams, lai iespēju robežās nodrošinātu trešajai personai savlaicīgu, tās tiesībām un interesēm atbilstošu informācijas paziņošanu par pieņemto lēmumu. Papildus tam Noteikumu projektā ir paredzēts, ka iestāde var nosūtīt lēmumu arī izmantojot citu saziņas līdzekli, piemēram, VID paziņo lēmumu nodokļu maksātājiem, izmantojot VID elektroniskās deklarēšanas sistēmu.
Neskatoties uz pieņemto lēmumu, trešā persona var faktiski nezināt par tās tiešsaistes satura ierobežošanu vai nesaprast tehniskos apsvērumus tās tiešsaistes satura traucētai darbībai, savukārt lēmuma apstrīdēšanai vai pārsūdzēšanai ir ierobežots termiņš. Līdz ar to, ņemot vērā īpašos apstākļus, kādos ir trešā persona tiešsaistes vidē, Noteikumu projekts paredz augstāku tiesiskuma nodrošināšanu atsevišķām trešajām personām nekā tas paredzēts Administratīvā procesa likumā.
Vienlaikus šis pienākums ir attiecināms tikai tajā gadījumā, ja ir iespējams noskaidrot potenciāli pastāvošas trešās personas e-pastu vai oficiālo elektronisko adresi. Tas neparedz pienākumu iestādei aktīvi noskaidrot trešās personas identitāti, jo tiešsaistes vidē iestādei var arī nebūt šādu faktisku iespēju, kā arī tas izraisītu nesamērīgu administratīvo slogu iestādei vai citādi kavētu lēmuma pieņemšanu, kas attiecīgi var izraisīt kaitējumu citiem tiešsaistes vides lietotājiem. Piemēram, veidi, kā noskaidrot trešās personas e-pastu vai oficiālo elektronisko adresi ir to norāde konkrētajā tīmekļvietnē. Piebilstams, ka tiešsaistes vide ļauj personām efektīvi slēpt savu identitāti, vienlaikus izplatot nelikumīgu saturu vai veicot citus pārkāpumus, un tās identitātes noskaidrošana nav iespējama. Var pastāvēt vairāki faktori, kas var radīt šķēršļus trešās personas identitātes vai tās kontaktinformācijas noskaidrošanai vai kopumā var kalpot par pamatu trešās personas neinformēšanai:
- valdītājs tā tiešsaistes saskarnē var nenorādīt nekādu informāciju, tostarp kontaktinformāciju par sevi;
- personas var izmantot mainīgu interneta protokola (IP) adresi vai virtuālo privāto tīklu (VPN), slēpjot savas internetam pieslēgtās ierīces patieso identifikatoru;
- persona var atrasties jebkurā pasaules valstī un ir nesasniedzama;
- persona var izmantot viltus profilu, viltus datus vai nozagtus citas personas datus;
- tīmekļvietnes valdītājs var izmantot augstākā līmeņa domēna vārdus, kas lietotājam var radīt likumīgu vai leģitīmu tīmekļvietnes darbības mērķi, un to lietotāja datus no attiecīgā augstākā līmeņa domēna reģistra uzturētāja iegūšana varētu būt apgrūtināta, piemēram, “.tv” (Tuvalu domēns) kā televīzijas un video mājas lapu domēns, “.ai” (Angiljas domēns) kā mākslīgā intelekta tehnoloģiju domēns, “.fm” (Mikronēzijas domēns) kā radiostaciju domēns;
- nelikumīga satura izplatību vai pārkāpumu var veikt robotprogrammatūra (boti), mākslīgā intelekta vai cita tehnoloģija ar noteiktu autonomijas pakāpi, tādējādi konkrētam subjektam (piemēram, profilam) tiešsaistē var nebūt reālas identitātes un kontaktinformācijas;
- satura izplatību var veikt trešās valsts publiskā persona vai privātpersona, kas mērķtiecīgi izplata saturu, kas rada negatīvu ietekmi uz sabiedrību vai apdraud Latvijas valsts drošību.

Pienākums ievietot informāciju mašīnlasāmā sarakstā
Atbilstoši noteikumu projektam iestādei, kas izdeva lēmumu, pēc tā paziņošanas adresātam ir pienākums ievietot lēmuma vai tā pielikumā ietverto informāciju mašīnlasāmā sarakstā, ja par šāda mašīnlasāmā saraksta izveidi ir panākta vienošanās ar adresātu. Tas ir lēmuma otrreizējās nosūtīšanas veids, kas speciāli paredzēts lēmuma adresāta programmatūrai un nodrošina tiesisko pienākumu izpildi automatizētā veidā. To izpilda, ievietojot lēmumā ietverto informāciju, kas nepieciešama lēmumā paredzēto tiesisko pienākumu izpildei, speciāli izveidotā failā vai programmatūrā, no kuras adresāta programmatūra var lejupielādēt vai citādi nolasīt nepieciešamo informāciju par tiesiskajiem pienākumiem. Datu apmaiņa starp iestādi un adresātu var notikt arī uz noslēgta sadarbības līguma pamata.
Norādāms, ka iestādes, ja tas ir nepieciešams, var izveidot vairākus mašīnlasāmos sarakstus, kas pielāgoti katra konkrēta adresāta vajadzībām. Piemēram, iestāde var izveidot vienu mašīnlasāmo sarakstu elektronisko sakaru komersantu vajadzībām, kā arī papildus mašīnlasāmos sarakstu dažādiem informācijas sabiedrības pakalpojumu sniedzējiem.
Šāda procesu automatizācija ir lietderīga, lai nodrošinātu ātru un efektīvu tiesisko pienākumu izpildi, kā arī taupītu adresātu darbu, resursus, mazinātu administratīvo slogu un ļautu mazināt cilvēka kļūdas iespējamību tiesisko pienākumu izpildē. Tas ir svarīgi, ņemot vērā, plānoto apjomīgo lēmumu skaitu un datu apjomu, kas būs jāapstrādā adresātiem.

Lēmuma vai informācijas pieprasījuma un citas informācijas pārsūtīšana digitālo pakalpojumu koordinatoram
Noteikumu projekts paredz, ka gadījumos, kad iestāde paziņo lēmumu ar ko tiek ierobežots nelikumīgs saturs vai informācijas pieprasījums starpniecības pakalpojumu sniedzējam par tā pakalpojumu saņēmējiem, tā adresē šo lēmumu arī digitālo pakalpojumu koordinatoram. Tādējādi digitālo pakalpojumu koordinatoram tiek nodrošināta savlaicīga šī lēmuma saņemšana, kā arī samazināts to darbību skaits, kas ir jāveic iestādes lietvedībai un citiem darbiniekiem, ietaupot visu iestāžu resursus un darba laiku.

Iestādes lēmuma apstrīdēšanas un pārsūdzēšanas kārtība
Noteikumu projektā nav paredzēta lēmuma apstrīdēšanas un pārsūdzēšanas kārtība, ņemot vērā, ka tā ir noteikta citos normatīvajos aktos un ir atšķirīga katras konkrētas iestādes gadījumā.
- Atbilstoši Patērētāju tiesību aizsardzības likuma 26.18 pantam, PTAC vai VI lēmumu persona, kuras tiesības vai tiesiskās intereses tiek ierobežotas, var pārsūdzēt Administratīvajā rajona tiesā normatīvajos aktos noteiktajā kārtībā;
- Atbilstoši Elektronisko sakaru likuma 112.panta piektajai daļai, NEPLP lēmumu persona, kuras tiesības vai tiesiskās intereses lēmuma izpildes rezultātā tiek ierobežotas, ir tiesīga attiecīgo lēmumu apstrīdēt un pārsūdzēt Administratīvā procesa likumā noteiktajā kārtībā.
- Atbilstoši likuma "Par nodokļiem un nodevām" 34.4 panta devītajai daļai VID lēmumu nodokļu maksātājs var apstrīdēt VID, bet pēc tam pārsūdzēt Administratīvā procesa likumā noteiktajā kārtībā.
Vai ir izvērtēti alternatīvie risinājumi?
Nē
Vai ir izvērtēts prasību un izmaksu samērīgums pret ieguvumiem?
Nē
1.4. Izvērtējumi/pētījumi, kas pamato TA nepieciešamību
1.5. Pēcpārbaudes (ex-post) izvērtējums
Vai tiks veikts?
Nē
1.6. Cita informācija
-
2. Tiesību akta projekta ietekmējamās sabiedrības grupas, ietekme uz tautsaimniecības attīstību un administratīvo slogu
Vai projekts skar šo jomu?
Jā
2.1. Sabiedrības grupas, kuras tiesiskais regulējums ietekmē, vai varētu ietekmēt
Fiziskās personas
Nē
Juridiskās personas
visi uzņēmumi
Ietekmes apraksts
Noteikumu projekts attiecas uz elektronisko sakaru komersantiem, domēna vārda reģistra uzturētājiem un reģistratūrām, kā arī informācijas sabiedrības pakalpojumu sniedzējiem.
Nozare
Informācijas un komunikācijas pakalpojumi
Nozaru ietekmes apraksts
Noteikumu projekts attiecas uz elektronisko sakaru komersantiem, domēna vārda reģistra uzturētājiem un reģistratūrām, kā arī informācijas sabiedrības pakalpojumu sniedzējiem.

Elektronisko sakaru komersanti sniedza datus attiecībā uz lēmumiem par tiešsaistes saskarnes ierobežošanu elektronisko sakaru tīklā (bloķēšanas lēmumiem).
Piebilstams, ka atbilstoši  Aizsardzības ministrijas Nacionālais kiberdrošības centra norādījumam – šo iestāžu lēmumi par domēnu bloķēšanu ir ierobežotas pieejamības informācija. Turpretim citām iestādēm tā nav un iestāžu mājaslapās ir publiski pieejami bloķēto domēnu saraksti. Līdz ar to tiek sniegts kopējais visu iestāžu (nesniedzot konkrētāku statistiku par katru iestādi) izpildīto lēmumu skaits gadā:
2022. - 805 lēmumi
2023. - 420 lēmumi
2024. - 591 lēmumi
Attiecīgi vidēji gadā elektronisko sakaru komersanti apstrādā ap 600 lēmumiem no visām iestādēm.

Pēc elektronisko sakaru komersantu sniegtās informācijas, viena lēmuma par tiešsaistes saskarnes ierobežošanu elektronisko sakaru tīklā (bloķēšanas lēmuma) izpildes procesā ir iesaistīti divi darbinieki, t.sk. viens no tiem ir informācijas tehnoloģiju jomas  darbinieks, kurš veic bloķēšanu un pāradresāciju. Bloķēšanas un pāradresācijas izpildei vidēji tiek patērētas 2 stundas cilvēka darba laika un izmaksā aptuveni 90 EUR.
Vienas tiešsaistes saskarnes  nobloķēšana un pāradresācija uz citu IP adresi  ir savstarpēji saistīti procesi un tos nevar atdalīt vienu no otra. Taču, ja šo procesu sadala, tad bloķēšanas darbam tiek patērēts mazāk laika (apm. 15.min), bet pāradresācijai uz citu IP adresi tiek patērēts atlikušais laiks 1 h 45min.  Papildus, atsevišķos gadījumos elektronisko sakaru komersants saņem uzraugošo un kontrolējošo iestāžu  informatīvu vēstuli, kurā iestāde pieprasa bloķēt saturu dublējošās tiešsaistes saskarnes un atsaucas uz senāk pieņemto lēmumu. Šo darbu veikšanai tiek patērēts tieši tāds pats cilvēka darba laiks un darba laika izmaksas.  

Viena informatīvā paziņojuma (vienas vēstules edoc) par bloķēšanas lēmuma izpildi sagatavošanai  elektronisko sakaru komersants vidēji patērētu 1 h cilvēka darba laika un tas izmaksātu  aptuveni 25 EUR pie nosacījuma, ja ir izveidotas standartizētas paziņojuma (vēstules) formas un vēstules sagatavotājam ir atbilstošs pilnvarojums. Lai veiktu precīzāku aprēķinu, jāzina paziņojuma satura un citas prasības. Viena informatīvā paziņojuma sagatavošanas darbus veic darbinieks, kuram ir atbilstošas lietvedības zināšanas. 

Rezultātā: viena lēmuma par tiešsaistes saskarnes ierobežošanu elektronisko sakaru tīklā (bloķēšanas lēmuma) izpildē ir iesaistīt divi darbinieki. Gadījumā, ja jāsniedz arī atbilde par lēmuma izpildes gaitu, tad viena lēmuma izpildes vidējās izmaksas kā minimums būtu 115 EUR.

Līdz ar to bloķēšanas lēmumu izpilde visai nozarei izmaksātu 6.210.000 EUR gadā (54.000 EUR vienam komersantam gadā).
Aprēķins: 115 komersanti x 600 lēmumi x 90 EUR par lēmuma izpildi = 6.210.000 EUR


Līdz ar to informēšanas prasības izpilde visai nozarei izmaksātu 1.725.000 EUR gadā (15.000 EUR vienam komersantam gadā). 
Aprēķins: 115 komersanti x 600 lēmumi x 25 EUR par informēšanas prasību izpildi = 1.725.000 EUR

 
2.2. Tiesiskā regulējuma ietekme uz tautsaimniecību
Vai projekts skar šo jomu?
Nē
2.3. Administratīvo izmaksu monetārs novērtējums
Vai projekts skar šo jomu?
Jā
	Sabiedrības grupa
	Palielinās/samazinās
	Stundas samaksas likme - euro
	Laika patēriņš uz vienību - stundās
	Subjektu skaits
	Cik bieži - reizes gadā
	Administratīvās izmaksas - euro
	Aprēķinu skaidrojums

	Juridiskās personas
	Kopā (juridiskās personas)
	1 725 000,00
	

	visi uzņēmumi
	palielinās
Vērtības nozīme:
	25,00
25 EUR par 1 h stundu (informācijas sagatavošana par lēmuma izpildi)
	1,00
1 h darba laika
	115
Elektronisko sakaru komersantu skaits
	600,0
Vidēji 600 lēmumi gadā no visām iestādēm
	1 725 000,00
	Skaidrojums ir sniegts pie anotācija 2.1 punkta

	Kopā
	1 725 000,00
	


2.4. Atbilstības izmaksu monetārs novērtējums
Vai projekts skar šo jomu?
Nē
3. Tiesību akta projekta ietekme uz valsts budžetu un pašvaldību budžetiem
Vai projekts skar šo jomu?
Nē
Cita informācija
Noteikumu projekta ieviešana tiks nodrošināta to izpildē iesaistīto iestāžu piešķirto valsts budžeta līdzekļu ietvaros.
4. Tiesību akta projekta ietekme uz spēkā esošo tiesību normu sistēmu
Vai projekts skar šo jomu?
Jā
4.1. Saistītie tiesību aktu projekti
4.2. Cita informācija
Noteikumu projektā paredzēts, ka ar tā stāšanās spēkā tiks atzīts, ka spēku Ministru kabineta 2022. gada 8. februāra noteikumi Nr. 99 “Kārtība, kādā Patērētāju tiesību aizsardzības centrs un Veselības inspekcija ierobežo piekļuvi tiešsaistes saskarnei elektronisko sakaru tīklā, domēna vārda lietošanas tiesības un piekļuvi tiešsaistes saskarnei vai saturam informācijas sabiedrības pakalpojumā”.
5. Tiesību akta projekta atbilstība Latvijas Republikas starptautiskajām saistībām
Vai projekts skar šo jomu?
Jā
5.1. Saistības pret Eiropas Savienību
Vai ir attiecināms?
Jā
ES tiesību akta CELEX numurs
32022R2065
ES tiesību akta datums, izdevējinstitūcija, numurs, veids un nosaukums
Eiropas Parlamenta un Padomes 2022. gada 19.oktobra Regula (ES) 2022/2065 par digitālo pakalpojumu vienoto tirgu un ar ko groza Direktīvu 2000/31/EK (Digitālo pakalpojumu akts)
Apraksts
Digitālo pakalpojumu aktu piemēro no 2024.gada 17.februāra.
5.2. Citas starptautiskās saistības
Vai ir attiecināms?
Nē
5.3. Cita informācija
Apraksts
Digitālo pakalpojumu akts ir tieši piemērojams un ar Noteikumu projektu netiek ieviestas tā prasības. Noteikumu projektā tiek precizēti atsevišķi aspekti attiecībā uz sadarbību starp iestādēm, kas pieņem lēmumus par tiešsaistes satura ierobežošanu vai pieprasa informāciju no starpniecības pakalpojumu sniedzējiem, un digitālo pakalpojumu koordinatoru.
5.4. 1. tabula. Tiesību akta projekta atbilstība ES tiesību aktiem
	Attiecīgā ES tiesību akta datums, izdevējinstitūcija, numurs, veids un nosaukums
	Eiropas Parlamenta un Padomes 2022. gada 19.oktobra Regula (ES) 2022/2065 par digitālo pakalpojumu vienoto tirgu un ar ko groza Direktīvu 2000/31/EK (Digitālo pakalpojumu akts)

	ES TA panta numurs
	Projekta vienība, kas pārņem vai ievieš A minēto
	Tiek pārņemts pilnībā vai daļēji
	Vai B minētais paredz stingrākas prasības un pamatojums

	A
	B
	C
	D

	Digitālo pakalpojumu akta 9.panta 2.punkta a) apakšpunkta iv) apakšpunkts
	Noteikumu projekta 5.1., 13.1., 14.1., 15.1., 22.1.apakšpunkti
	Pārņemtas pilnībā
	Jā

	Digitālo pakalpojumu akta 9.panta 3.punkts
	Noteikumu projekta 27.punkts
	Pārņemtas pilnībā
	Jā

	Digitālo pakalpojumu akta 10.panta 3.punkts
	Noteikumu projekta 28.punkts
	Pārņemtas pilnībā
	Jā

	Digitālo pakalpojumu akta 9.panta 5.punkts
	Noteikumu projekta 3.punkts
	Pārņemtas pilnībā
	Nē

	Digitālo pakalpojumu akta 11.pants
	Noteikumu projekta 4., 12. un 21.punkts
	Pārņemtas pilnībā
	Nē

	Kā ir izmantota ES tiesību aktā paredzētā rīcības brīvība dalībvalstij pārņemt vai ieviest noteiktas ES tiesību akta normas? Kādēļ?
	Digitālo pakalpojumu akta 9.panta 2.punkta a) apakšpunkta iv) apakšpunkts paredz, ka iestāde rīkojumā norāda skaidru informāciju, kas starpniecības pakalpojumu sniedzējam dod iespēju identificēt un atrast attiecīgo nelikumīgo saturu, piemēram, viens vai vairāki URL, un attiecīgajā gadījumā papildu informāciju. Noteikumu projektā paredzēts noteikt konkrētus parametrus, kas ir vienīgie saistošie parametri atkarībā no starpniecības pakalpojumu sniedzēju veida: elektronisko sakaru komersantiem - domēna vārds vai IP adrese; domēna vārda sistēmas nodrošinātājiem - domēna vārds; informācijas sabiedrības pakalpojumu sniedzējiem - URL vai citas pazīmes.

Digitālo pakalpojumu akta 9.panta 3.punkts paredz, ka rīkojuma izdevējiestāde vai attiecīgā gadījumā iestāde, kas norādīta rīkojumā, nosūta rīkojumu kopā ar jebkuru citu no starpniecības pakalpojumu sniedzēja saņemto informāciju par minētā rīkojuma izpildi izdevējiestādes dalībvalsts digitālo pakalpojumu koordinatoram. Noteikumu projekta 27.pants paredz, ka iestāde digitālo pakalpojumu koordinatoru norāda kā vienu no lēmuma (administratīvā akta) adresātiem. Līdz ar to digitālo pakalpojumu koordinators savlaicīgi saņem informāciju, ka šāds lēmums ir pieņemts. Papildus tam, tas atslogo iestādes, kas pieņēma šo lēmumu, lietvedības sistēmu, jo informācija par šo lēmumu nav jānosūta atsevišķi vai atkārtoti.

Digitālo pakalpojumu akta 9.panta 5.punkts paredz, ka vēlākais brīdī, kad rīkojums tiek izpildīts, vai attiecīgā gadījumā brīdī, ko izdevējiestāde paredzējusi savā rīkojumā, starpniecības pakalpojumu sniedzēji informē attiecīgā pakalpojuma saņēmēju par saņemto rīkojumu un tā izpildi. Noteikumu projekts paredz, ka lēmums par tiešsaistes saskarnes ierobežošanu elektronisko sakaru tīklā ietver arī pienākumu veikt tīmekļvietnes pāradresāciju. Tas ir nepieciešams, jo elektronisko sakaru komersantu gadījumā to lietotāju (klientu) skaits var būt izmērāms simtos tūkstošos, un paziņošana uz klientu e-pastiem, tālruņa numuriem vai citiem saziņas līdzekļiem var radīt papildus administratīvo slogu, kā arī kopumā var būt nesaistoša lielākai daļai konkrētā elektronisko sakaru komersanta klientiem. Līdz ar to ierobežotās tīmekļvietnes pāradresācija ir uzskatāms par samērīgu lietotāja informēšanas līdzekli, ņemot vērā, ka pāradresācija nostrādā tikai tajā brīdi, kad konkrēts lietotājs cenšas piekļūt bloķētajai tīmekļvietnei. Jāņem arī vērā, ka bloķētās tīmekļvietnes valdītājs var arī nebūt konkrētā elektronisko sakaru komersanta klients.

Digitālo pakalpojumu akta 11.pants paredz, ka starpniecības pakalpojumu sniedzēji izraugās vienotu kontaktpunktu, lai tie šīs regulas piemērošanas nolūkā varētu tiešā veidā elektroniski sazināties ar dalībvalstu iestādēm. Starpniecības pakalpojumu sniedzēji padara publisku informāciju, kas nepieciešama to vienotā kontaktpunkta ērtai identificēšanai un saziņai ar to. Līdz ar to, atbilstoši Digitālo pakalpojumu aktam saziņa ar starpniecības pakalpojumu sniedzējiem notiek ar to izraudzīto kontaktpunktu starpniecību. Attiecīgi Noteikumu projekts paredz, ka lēmumus nosūta adresātam uz e-adresi vai e-pastu, kas ir izvēlēta kā vienotais kontaktpunkts.

	Saistības sniegt paziņojumu ES institūcijām un ES dalībvalstīm atbilstoši normatīvajiem aktiem, kas regulē informācijas sniegšanu par tehnisko noteikumu, valsts atbalsta piešķiršanas un finanšu noteikumu (attiecībā uz monetāro politiku) projektiem
	Nav

	Cita informācija
	Nav


6. Projekta izstrādē iesaistītās institūcijas un sabiedrības līdzdalības process
Sabiedrības līdzdalība uz šo tiesību akta projektu neattiecas
Nē
6.1. Projekta izstrādē iesaistītās institūcijas
Valsts un pašvaldību institūcijas
Izložu un azartspēļu uzraudzības inspekcija, Patērētāju tiesību aizsardzības centrs, Veselības inspekcija, Nacionālā elektronisko plašsaziņas līdzekļu padome
Nevalstiskās organizācijas
Biedrība "Latvijas Informācijas un komunikācijas tehnoloģijas asociācija", Latvijas Darba devēju konfederācija, Latvijas Interneta asociācija
Cits
Latvijas Universitātes Matemātikas un informātikas institūta Tīkla risinājumu daļa (NIC)
6.2. Sabiedrības līdzdalības organizēšanas veidi
Veids
Publiskā apspriešana
Saite uz sabiedrības līdzdalības rezultātiem
https://tapportals.mk.gov.lv/public_participation/b4071130-854c-4a53-8a41-f8830d970b41
6.3. Sabiedrības līdzdalības rezultāti
Sabiedrības līdzdalības procesa ietvaros Ekonomikas ministrija organizēja sanāksmi ar PTAC, VI, NEPLP, IAUI un VID, kuras ietvaros iestādes atbalstīja visām iestādēm vienotu noteikumu nepieciešamību. Tika saņemts rakstisks viedoklis no VID, IAUI un NEPLP.
Atbilstoši VID lūgumam Ekonomikas ministrija papildināja anotāciju ar aprakstu par VID. Sanāksmes ietvaros Ekonomikas ministrija norādīja, ka noteikumi attiecās uz visām iestādēm, kas īsteno tiešsaistes satura ierobežošanu administratīvā procesa ietvaros tiktāl, ciktāl šādas tiesības iestādei ir noteiktas citos normatīvajos aktos.
Atbilstoši IAUI iebildumiem un priekšlikumiem noteikumu projekts tika precizēts, nosakot par obligātu tīmekļvietņu pāradresācijas izpildes prasību, kā arī nosakot par obligātu prasību ievietot informāciju par ierobežoto saturu iestādes mašīnlasāmajā sarakstā. Papildus tam, tika precizēts, ka lēmumu izpilda piecu dienu ietvaros no dienas, kad tas ir paziņots, ņemot vērā, ka IAUI lēmuma izpilde tiek uzsākta no lēmuma saņemšanas dienas, bet citu iestāžu gadījumā no paziņošanas dienas.
NEPLP sniedza viedokli, ka būtu jāsamazina lēmumu izpildes termiņu līdz trim dienām vai atsevišķos gadījumos nekavējoties. Ekonomikas ministrija konceptuāli neiebilst pret īsāku lēmumu izpildes termiņa noteikšanu, bet vienlaikus uzskata, ka regulējuma sadrumstalotības mazināšanai lēmumu izpildes termiņš būtu jānosaka visām iestādēm vienāds. Attiecīgi par to vienošanās ir panākama saskaņošanas procesā.

Sabiedrības līdzdalības procesa ietvaros Ekonomikas ministrija nosūtīja vēstuli Latvijas informācijas un komunikācijas asociācijai, Latvijas Darba devēju asociācijai, Latvijas Interneta asociācijai un NIC. Ekonomikas ministrija sabiedrības līdzdalības procesa ietvaros nesaņēma iebildumus vai priekšlikumus tiesību aktu portālā, bet saņēma NIC un LIKTA vēstules.

Atbilstoši NIC sniegtajam viedoklim noteikumu projektā tika precizēta nodaļa attiecībā uz domēna vārda lietošanu, nodalot lēmumu par domēna vārda lietošanas tiesību ierobežošanu un domēna vārda lietošanas tiesību apturēšanu, ņemot vērā, ka domēna vārda lietošanas tiesību ierobežošanas gadījumā netiek mainīts domēna vārda lietotājs. Papildus tam, noteikumu projektā attiecībā uz lēmumu par domēna vārda lietošanas tiesību atņemšanu tika papildināta lēmumā norādāmā informācija par tehniskajām kontaktpersonām, atbilstoši Eiropas Parlamenta un Padomes Direktīvas (ES) 2022/2555 (2022. gada 14. decembris), ar ko paredz pasākumus nolūkā panākt vienādi augstu kiberdrošības līmeni visā Savienībā un ar ko groza Regulu (ES) Nr. 910/2014 un Direktīvu (ES) 2018/1972 un atceļ Direktīvu (ES) 2016/1148 (TID 2 direktīva) 28.panta prasībām.

Ekonomikas ministrija saņēma LIKTA viedokli par noteikumu projektu. LIKTA sniedza šādus komentārus:
- nepieciešams papildināt Noteikumu projektu ar pienākumu iestādēm lēmumā norādīt kontaktpersonu vai kontaktinformāciju, kur elektronisko sakaru komersants var vērsties neskaidrību vai jautājumu gadījumā;
- svītrot normu par terminētajiem lēmumiem un noteikt, ka iestādes lēmumu izpilda līdz brīdim, kad iestāde pieņem citu lēmumu ar ko maina vai atceļ iepriekšējā lēmumā norādītos pienākumus;
- iestādes pienākums ierobežot elektronisko sakaru tīklā tiešsaistes saskarni vai mobilo lietotni neatbilst Digitālo pakalpojumu aktā noteiktajam, ka iestāžu rīkojumi attiecās uz nelikumīga satura elementu ierobežošanai;
- LIKTA iebilst pret Noteikumu projekta tvērumu un aicina papildināt noteikumus ar norādi uz kāda veida lēmumiem Noteikumu projekts neattiecās, kā arī aizstāt lēmumu nosaukumus ar "Lēmums par vēršanos pret nelikumīga satura elementiem";
- LIKTA norāda, ka Digitālo pakalpojumu akta 11.pants nosaka starpniecības pakalpojumu sniedzējiem noteikt kontaktpunktu ar ko var sazināties dalībvalstu iestādes. Līdz ar to Noteikumu projektā būtu nosakāms, ka iestāžu lēmumi tiek nosūtīti šiem kontaktpunktiem;
- LIKTA aicina nostiprināt, ka elektronisko sakaru komersanti izpilda iestāžu lēmumus sadarbībā ar CERT.lv, kas uztur ierobežoto tīmekļvietņu sarakstus, kā arī noteikt par pienākumu iestādēm ievietot lēmumā vai pielikumā ierobežošanai nepieciešamo informāciju iestādes uzturētajā mašīnlasāmajā sarakstā.
Ekonomikas ministrija norāda, ka konceptuāli atbalstītu priekšlikumus, kas mazinātu iestādēm un nozarei administratīvo slogu vai citādi padarītu nelikumīga satura ierobežošanas sistēmu efektīvāku. Vienlaikus Ekonomikas ministrija norāda, ka par atsevišķiem jautājumiem, piemēram, attiecībā uz lēmumu izpildes termiņiem ir nepieciešams panākt vienošanos ar visām pusēm (tostarp, iestādēm, kam ir tiesības ierobežot nelikumīgu saturu) saskaņošanas procesā.
6.4. Cita informācija
Cita informācija
-
7. Tiesību akta projekta izpildes nodrošināšana un tās ietekme uz institūcijām
Vai projekts skar šo jomu?
Jā
7.1. Projekta izpildē iesaistītās institūcijas
Institūcijas
Valsts ieņēmumu dienests
Patērētāju tiesību aizsardzības centrs
Veselības inspekcija
Nacionālā elektronisko plašsaziņas līdzekļu padome
Noteikumu projekts attiecas uz iestādēm, kurām ir citos normatīvajos aktos noteiktas tiesības ierobežot nelikumīgu saturu tiešsaistē šajos normatīvajos aktos noteiktajā apmērā administratīvā procesa ietvaros vai pieprasīt informāciju no starpniecības pakalpojumu sniedzēja par to pakalpojumu saņēmējiem administratīvā procesa vai administratīvā pārkāpuma procesa ietvaros.
7.2. Administratīvo izmaksu monetārs novērtējums
Vai projekts skar šo jomu?
Jā
	Sabiedrības grupa
	Palielinās/samazinās
	Stundas samaksas likme - euro
	Laika patēriņš uz vienību - stundās
	Subjektu skaits
	Cik bieži - reizes gadā
	Administratīvās izmaksas - euro
	Aprēķinu skaidrojums

	Valsts ieņēmumu dienests
	neietekmē
	

	

	

	

	
	Sk. anotācijas 7.5.apakšpunktu

	Patērētāju tiesību aizsardzības centrs
	palielinās
Vērtības nozīme:
	12,00
Pieņemot, ka vidējā eksperta alga PTAC ir apmēram 1800 EUR bruto
	0,66
Laika patēriņš vienas vēstules piereģistrēšanai un nodošanai darbam atbildīgajam darbiniekam (apstrādei ). Tas  paņem ap 20 minūtēm darba laika lietvedim un ap 20 atbildīgajam darbiniekam.
	116
iestādes lēmums un  115 elektronisko sakaru komersantu atbildes
	600,0
visas iestādes kopā izdot ap 600 lēmumiem gadā
	551 232,00
	Aprēķins ir saistīts ar starpniecības pakalpojumu sniedzēju pienākumu ne tikai izpildīt lēmumu, bet arī sniegt atbildes vēstuli iestādei, kas pieņēma šo lēmumu, un savukārt attiecīgo iestāžu pienākumu pārsūtīt šīs atbildes vēstules digitālo pakalpojumu koordinatoram.

	Veselības inspekcija
	neietekmē
	

	

	

	

	
	

	Nacionālā elektronisko plašsaziņas līdzekļu padome
	neietekmē
	

	

	

	

	
	Sk. anotācijas 7.5.apakšpunktu

	Noteikumu projekts attiecas uz iestādēm, kurām ir citos normatīvajos aktos noteiktas tiesības ierobežot nelikumīgu saturu tiešsaistē šajos normatīvajos aktos noteiktajā apmērā administratīvā procesa ietvaros vai pieprasīt informāciju no starpniecības pakalpojumu sniedzēja par to pakalpojumu saņēmējiem administratīvā procesa vai administratīvā pārkāpuma procesa ietvaros.
	neietekmē
	

	

	

	

	
	Sk. anotācijas 7.5.apakšpunktu

	Kopā
	551 232,00
	


7.3. Atbilstības izmaksu monetārs novērtējums
Vai projekts skar šo jomu?
Nē
7.4. Projekta izpildes ietekme uz pārvaldes funkcijām un institucionālo struktūru
	Ietekme
	Jā/Nē
	Skaidrojums

	1. Tiks veidota jauna institūcija
	Nē
	-

	2. Tiks likvidēta institūcija
	Nē
	-

	3. Tiks veikta esošās institūcijas reorganizācija
	Nē
	-

	4. Institūcijas funkcijas un uzdevumi tiks mainīti (paplašināti vai sašaurināti)
	Nē
	-

	5. Tiks veikta iekšējo institūcijas procesu efektivizācija
	Jā
	Ar Noteikumu projektu tiek paredzēts vienkāršot saziņu starp iestādēm un komersantiem.

	6. Tiks veikta iekšējo institūcijas procesu digitalizācija
	Nē
	-

	7. Tiks veikta iekšējo institūcijas procesu optimizācija
	Nē
	-

	8. Cita informācija
	Nē
	-


7.5. Cita informācija
Cita informācija
Iestādes informēja, ka administratīvo aktu izdošana un paziņošana nerada administratīvo slogu. Noteikumu projekts paredz, ka iestāžu lēmumi bez tā, ka tiek paziņoti adresātam, tiek papildus nosūtīti PTAC kā digitālo pakalpojumu koordinatoram, identificējamai trešajai personai, kuras tiešsaistes resurss vai saturs tiek ierobežots, kā arī atsevišķos gadījumos CERT.lv kā kompetentajai kiberincidentu novēršanas institūcijai. Slogs, kas rodas no papildus "adresātu" iekļaušana lēmumu adresātu sarakstā, nerada būtisku slogu iestāžu lietvedībām. 
Papildus norādāms, ka tajos gadījumos, kad tiek pieņemts lēmums par tiešsaistes saskarnes ierobežošanu elektronisko sakaru tīklā, tas tiek adresēts visiem elektronisko sakaru komersantiem, kas sniedz interneta piekļuves pakalpojumu (115 personām), lai īstenotu satura ierobežošanu visā Latvijas teritorijā. 
Līdz ar to iestāde PTAC nosūtīs lēmumu, kā arī 115 komersanti nosūtīs iestādei vēstules par lēmuma izpildi, kuras attiecīgā iestāde pārsūtīs PTAC.
Piemēram, par 40 lēmumiem (vidējais lēmumu skaits mēnesī) PTAC būs jāapstrādā 4640 dokumenti. Savukārt par 600 lēmumiem (vidējais lēmumu skaits gadā) PTAC būs jāapstrādā 69600 dokumenti.
Viena šāda lēmuma un atbilžu vēstuļu piereģistrēšana un nodošana atbildīgajai amatpersonai paziņošanai Eiropas Komisijai un citu dalībvalstu digitālo pakalpojumu koordinatoriem izmaksātu PTAC apmēram 918,72 EUR (7,9 EUR par viena dokumenta apstrādi). Aprēķins veikts par vienu šādu darbības izpildi no iestādes, komersantu un PTAC puses.
Līdz ar to gadā šo lēmumu un komersantu atbilžu apstrāde gadā PTAC varētu izmaksāt 551.232 EUR  (600 lēmumi x 918,72 EUR = 551.232 EUR). Savukārt visām pārējām iestādēm kopā 115 atbilžu apstrādāšana varētu izmaksāt 546.480 EUR (600 lēmumi x 910,80 = 546.480 EUR). Tādējādi iestādēm un digitālo pakalpojumu koordinatoram kopā tas varētu izmaksāt ap 1.097.712 EUR gadā. Šī sloga mazināšanai tiks izskatīti citi ar normatīvo aktu izstrādi nesaistīti darbību, procedūru un komunikācijas kanālu efektivizācijas pasākumi (piemēram, vienota digitālā rīka izstrāde, kur iestādes vai privātpersonas varēs ziņot par lēmumu izpildi).
8. Horizontālās ietekmes
8.1. Projekta tiesiskā regulējuma ietekme
8.1.1. uz publisku pakalpojumu attīstību
Vai projekts skar šo jomu?
Nē
8.1.2. uz valsts un pašvaldību informācijas un komunikācijas tehnoloģiju attīstību
Vai projekts skar šo jomu?
Nē
8.1.3. uz informācijas sabiedrības politikas īstenošanu
Vai projekts skar šo jomu?
Jā
Apraksts
Ar Noteikumu projektu tiek noregulēta informācijas sabiedrības pakalpojumu sniedzējam adresētā lēmumā (par tiešsaistes satura ierobežošanu) tā izpildei nepieciešamā informācija, tostarp speciālā tehniskā informācija, kā arī lēmuma izpildes termiņi.
8.1.4. uz Nacionālā attīstības plāna rādītājiem
Vai projekts skar šo jomu?
Nē
8.1.5. uz teritoriju attīstību
Vai projekts skar šo jomu?
Nē
8.1.6. uz vidi
Vai projekts skar šo jomu?
Nē
8.1.7. uz klimatneitralitāti
Vai projekts skar šo jomu?
Nē
8.1.8. uz iedzīvotāju sociālo situāciju
Vai projekts skar šo jomu?
Nē
8.1.9. uz personu ar invaliditāti vienlīdzīgām iespējām un tiesībām
Vai projekts skar šo jomu?
Nē
8.1.10. uz dzimumu līdztiesību
Vai projekts skar šo jomu?
Nē
8.1.11. uz veselību
Vai projekts skar šo jomu?
Nē
8.1.12. uz cilvēktiesībām, demokrātiskām vērtībām un pilsoniskās sabiedrības attīstību
Vai projekts skar šo jomu?
Nē
8.1.13. uz datu aizsardzību
Vai projekts skar šo jomu?
Nē
8.1.14. uz diasporu
Vai projekts skar šo jomu?
Nē
8.1.15. uz profesiju reglamentāciju
Vai projekts skar šo jomu?
Nē
8.1.16. uz bērna labākajām interesēm
Vai projekts skar šo jomu?
Nē
8.2. Cita informācija
Cita informācija
-

