
From: Sintija Siliņa <Sintija.Silina@lddk.lv> 
Sent: Tuesday, September 14, 2021 2:51 PM
To: Arta.Smukste@em.gov.lv.; Pasts <Pasts@em.gov.lv>
Subject: FW: Elektroniskā 5 dienu skaņošana VSS-639

INFORMĀCIJAI: E-pasta vēstules sūtītājs ir ārējais adresāts.
Labdien,


Latvijas Darba devēju konfederācija (turpmāk - LDDK) atsauc savu iepriekš sniegto saskaņojumu izziņai par atzinumos sniegtajiem iebildumiem un anotāciju par Likumprojektu “Grozījumi Negodīgas komercprakses aizlieguma likumā” (VSS-639).

LDDK, atkārtoti izskatot  izziņu par atzinumos sniegtajiem iebildumiem un precizēto anotāciju, saskaņo to, vienlaikus izsakot šādus iebildumus un ierosinājumus.
1. Par negodīgas komercprakses jēdzienu. LDDK ierosina papildināt anotāciju ar skaidrojumu kā tiks konstatēts  negodīgas komercprakses fakts.
Likumprojekta anotācijā maldinošu ziņu un ierakstu izplatīšana tiek pielīdzināta un atzīta  par negodīgu komercpraksi. Šis jēdziens ir diskutabls, jo ir plaši interpretējams gadījumā, kad ar ziņu un ierakstu izplatīšanu var saprast atšķirīgu viedokļu paušanu par kādu preci un/vai pakalpojumu. No Likumprojekta redakcijas nav skaidrs, kā tiks konstatēts  negodīgas komercprakses fakts konkrētajā situācijā un balstoties tieši uz kādiem kritērijiem šāds novērtējums tiks veikts, kaut arī likumdevējs atzīst, ka tiesiskās aizsardzības līdzekļa piemērošanas priekšnoteikums ir negodīgas komercprakses fakta konstatācija. 


2. Par 12. iebildumu: LDDK piedāvātā pirmā teikuma redakcija ir ņemta vērā taču ir  izslēgts arī otrais teikums, ko ierosinām saglabāt. 
Pamatojums:
Šis princips ir būtisks, lai izvairītos no iespējamiem strīdiem. Likumprojekta anotācijas 7.lappusē īpaši uzsvērts, ka “jebkurā gadījumā saglabājams princips, ka naudas soda apmērs ir nosakāms samērīgs ar izdarīto pārkāpumu, ņemot vērā komercprakses īstenotāja veiktos pasākumus pārkāpuma novēršanai un zaudējumu atlīdzināšanai”. Tomēr, iepazīstoties ar likumprojekta 8.punktu, redzams, ka 15.2 panta pirmo daļu, kurā iekļauts minētais princips, plānots pilnībā izteikt jaunā redakcijā, izslēdzot tekstu “Soda naudas apmērs ir nosakāms samērīgs ar izdarīto pārkāpumu, ņemot vērā komercprakses īstenotāja veiktos pasākumus pārkāpuma novēršanai un zaudējumu atlīdzināšanai”. 

3. Papildus LDDK lūdz izvērtēt iespēju svītrot no Likumprojekta 1.pantu un ievērot attiecīgu konsekvenci visā Likumprojektā.
Pamatojums:
Likumprojekta pirmais pants paredz aizstāt likuma tekstā vārdus “prece vai pakalpojums” (attiecīgajā locījumā) ar tekstu “prece, pakalpojums, tostarp digitāls pakalpojums vai digitāls saturs” (attiecīgajā locījumā). 
Patērētāju tiesību aizsardzības likuma (turpmāk – PTAL) 1.panta 6.punktā tiek skaidrots termins "prece", kura jēdzieniskais tvērums jau aptver digitālu saturu, paredzot, ka “digitālais saturs kopā ar materiālo datu nesēju (CD, DVD vai līdzīgu materiālo datu nesēju) uzskatāms par preci”. Šajā punktā minēti arī citi preču veidi - "Ūdens, gāze un elektrība uzskatāma par preci, ja to piedāvā vai pārdod ierobežotā tilpumā vai noteiktā daudzumā". Savukārt 1.panta 8.punkts nosaka, ka "digitālais saturs — dati, kas radīti un piegādāti digitālā formātā", skaidrojot šo preču veidu sīkāk. Attiecībā uz pakalpojuma definīciju, 1.panta 2.punkts definē pakalpojumu, neattiecinot to uz klātienē sniegtu pakalpojumu, tādejādi aptverot arī digitālos pakalpojumus. 
Ņemot vērā, ka PTAL normas jau skaidro un dod ietvaru tam, kas jāsaprot ar preci un pakalpojumu, tostarp ietverot arī digitālu saturu un digitālu pakalpojumu, neredzam iemeslu to atsevišķi uzsvērt un izdalīt Negodīgas komercprakses aizlieguma likumā, jo tas tikai pasliktinātu tiesību akta uztveramību. 

Ar cieņu, 

Sintija Siliņa

Latvijas Darba devēju konfederācija
Projekta nozaru eksperts
  
Adrese: Raiņa bulvāris 4, Rīga, LV - 1050
E-pasts: sintija.silina@lddk.lv 
Tālr.: +371 67225162 
Mob.tālr.: +371 29499216
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