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Vides aizsardzības un reģionālās attīstības ministrijai, 
Tieslietu ministrijai


Vides konsultatīvās padomes atzinums par noteikumu projektu “Grozījumi Ministru kabineta 2009. gada 11. augusta noteikumos Nr. 918 “Noteikumi par ūdenstilpju un rūpnieciskās zvejas tiesību nomu un zvejas tiesību izmantošanas kārtību”” (VSS-47)
 
Vides konsultatīvā padome (VKP) ir iepazinusies ar Vides aizsardzības un reģionālās attīstības ministrijas (VARAM) sagatavoto minētā noteikuma projekta saturu un tā anotāciju, un izsaka sekojošus iebildumus un priekšlikumus.
VKP uzskata, ka minētais noteikumu projekts ir sagatavots formāli un bez orientēšanās zvejas tiesību izmantošanas regulējošajos normatīvajos aktos un to savstarpējās sakarībās.

1. VKP kategoriski iebilst, ka publisko ūdeņu noma kā tāda tiek saistīta ar rūpnieciskās zvejas tiesību izmantošanu un nomu, makšķerēšanu, vēžošanu un zemūdens medībām un akvakultūras dzīvnieku audzēšanu.
VARAM piedāvā no pašlaik spēkā esošo augstāk minēto noteikumu 2.punkta “svītrot 2.4, 2.5., 2.6., 2.7., 2.8., 2.9., 2.11. un 2.12. apakšpunktu”, un saglabāt sekojošus apakšpunktus:
„2.  Ūdenstilpi iznomā šādiem ūdenstilpes izmantošanas noteikumiem:
2.1. rūpnieciskajai zvejai (komerciālajai, pašpatēriņa zvejai);
2.2. makšķerēšanai, vēžošanai un zemūdens medībām;
2.3. akvakultūras dzīvnieku audzēšanai.”

1.1.  Par ūdenstilpes iznomāšanu rūpnieciskajai zvejai (komerciālajai, pašpatēriņa zvejai).
Zvejas tiesību izmantošanai nav nekāda ne idejiska, ne praktiska pamatojuma, ne praktiskas nepieciešamības nomāt ūdenstilpi, jo Zvejniecības likums garantē zvejas tiesību izmantošanu bez ūdenstilpju nomas ūdeņos, kuros rūpnieciskā zveja ir atļauta, regulējot iekšzemes publisko ūdeņu un jūras piekrastes joslas ūdeņu zivju resursu iegūšanu, izmantošanu, pētīšanu, saglabāšanu, pavairošanu un uzraudzīšanu (likuma 1.panta otrā daļa).
Vēršam uzmanību uz Zvejniecības likuma 7.panta ceturtajā daļā minēto: „Zvejas tiesības komerczvejai un pašpatēriņa zvejai ūdens tilpēs var iznomāt atsevišķi vai ietvert ūdenstilpes nomas līgumā, ja ūdenstilpes noma paredz attiecīgā veida zveju.”
VARAM iztrādātajā un VSS izsludinātajā noteikumu projektā „Noteikumi par publisko ūdeņu nomu” (VSS-46) iekšzemes publisko ūdeņu un jūras piekrastes joslas ūdeņu noma zvejas tiesību izmantošanai nav paredzēta. 
Atgādinām, ka 2013.gadā VARAM notika divas sanāksmes par iespējamiem grozījumiem spēkā esošajos augstāk minētajos Ministru kabineta noteikumos Nr.918, kurā piedalījās VARAM, Zemkopības ministrijas (ZM), Latvijas Pašvaldību savienības un VKP pārstāvji.
Uz otro sanāksmi Latvijas Makšķernieku asociācija (LMA) sagatavoja sekojošu ierosinājumu – izskatīt jautājumu par Ministru kabineta noteikumu Nr. 918 „Noteikumi par ūdenstilpju un rūpnieciskās zvejas tiesību nomu un zvejas tiesību izmantošanas kārtību” atcelšanu (likvidēšanu), jo tajā ir mākslīgi apvienoti divi regulējumi, viens no kuriem attiecas uz Vides aizsardzības un reģionālās attīstības ministrijas kompetenci, bet otrs attiecas uz  Zemkopības ministrijas kompetenci.
Neviens no klātesošajiem neiebilda pret šādu LMA ierosinājumu un atzina to par pamatotu, racionālu un loģisku. Būtībā klātesošie vienojās, ka tiks izdoti atsvišķi noteikumi par ūdenstilpju nomu un atsevišķi noteikumi par zvejas tiesību izmantošanu.

1.2.  Par makšķerēšanai, vēžošanai un zemūdens medībām.
Nevienā no makšķerēšanu, vēžošanu un zemūdens medības regulējošajiem normatīvajiem aktiem nav minēta „ūdenstilpes noma”, jo makšķerēšanas, vēžošanas un zemūdens medību tiesību izmantošanai nav nekādas prakstiskas nepieciešamības iznomāt ūdenstilpi. 

1.3.  Par akvakultūras dzīvnieku audzēšanai.
· akvakultūras dzīvnieku audzēšana dabiskajos publiskajos ūdeņos Latvijā netiek praktizēta, jo neviens zivsaimniecības normatīvais akts neregulē akvakultūras dzīvnieku audzēšanu šādos ūdeņos;
· dabisko publisko ūdeņu zivju resursu atražošanai un pavairošanai, kas notiek atbilstoši attiecīgajiem zivsaimniecības normatīvajiem aktiem, nav nekāda sakara ar akvakultūras dzīvnieku audzēšanu;
· prasības mākslīgai zivju pavairošanai pielāgotu privāto ezeru izmantošanai, jeb akvakultūras dzīvnieku audzēšanai [dabiskos] privātos ezeros, nosaka Ministru kabineta noteikumi notreikumi Nr.150. 
Cieši vēršam uzmanību, ka:	
1) pašreiz spēkā esošajos „Noteikumos par ūdenstilpju un rūpnieciskās zvejas tiesību nomu un zvejas tiesību izmantošanas kārtību” apmēram 90% no minētajām normām attiecībā uz  zvejas tiesību nomu un zvejas tiesību izmantošanas kārtību dublē „Zvejniecības likumā” un citos zvejas tiesību izmantošanas regulējošajos normatīvajos aktos noteiktās normas;
2) gadījumā, ja kādā no zvejas tiesību izmantošanas regulējošajiem normatīvajiem aktiem nav norādīta kāda norma no „Noteikumos par ūdenstilpju un rūpnieciskās zvejas tiesību nomu un zvejas tiesību izmantošanas kārtību” minētajām normām un to pielikumiem, tad neredzam nekādas problēmas to izdarīt, papildinot attiecīgos normatīvos aktus; 
3) gadījumā, ja iepriekš minētais iespējamais normatīvais akts tomēr tiek izdots, tad ir nepieciešams mainīt Zvejniecības likuma 13.panta pirmās daļas 1.punktā minēto deleģējumu no:
1) noteikumus par ūdenstilpju nomu un rūpnieciskās zvejas tiesību nomu un zvejas tiesību izmantošanas kārtību;” uz 
“1) noteikumus par rūpnieciskās zvejas tiesību nomu un zvejas tiesību izmantošanas kārtību;” 

To ir iespējams veikt, jo Saeimā pašlaik notiek likumprojekta “Grozījumi Zvejniecības likumā” likumdošanas process (iesniegti priekšlikumi uz 2.lasījumu).
Ņemot vērā augstāk minēto, VKP uzskata, ka:
1. nav nepieciešams izdot atsevišķu normatīvo aktu par zvejas tiesību nomu un zvejas tiesību izmantošanas kārtību, jo tas dotu arī iespēju samazināt zivsaimniecības nozares normatīvo aktu slogu,
2. nav arī juridiski pieļaujams, ka pastāv divi normatīvie akti saistībā ar  vienu ūdeņu nomas regulējumu – „Noteikumi par publisko ūdeņu” (Zemes pārvaldības likumā noteiktais deleģējums) un „Noteikumi par ūdenstilpju un rūpnieciskās zvejas tiesību nomu un zvejas tiesību izmantošanas kārtību” (Zvejniecības likumā noteiktais deleģējums).
Viesturs Ķerus,
Vides konsultatīvās padomes priekšsēdētājs
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