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Nr.104/UL-38 Veterinara un partikas departamenta
Dzivnieku tirdzniecibas, labturibas un baribas
nodalas, vaditaja vietniecei
Agijai Medinai
agija.medina@zm.gov.lv

Par MK noteikumu projektu “Grozijumi

MK 2006.gada 16.maija noteikumos Nr. 407

“Noteikumi par dzivnieku labturibas prasibam dzivnieku
patversmes un dzivnieku viesnicas, kartibu, kada

dzivnieku nodod dzivnieku patversmé vai dzivnieku viesnica,
ka art dzivnieku patversmju un dzivnieku viesnicu registracijas kartibu””’

Zemkopibas ministrija (turpmak — ZM) sabiedribas lidzdalibai virsa tas izstradato Ministru
kabineta noteikumu projektu “Grozijumi MK 2006.gada 16.maija noteikumos Nr. 407 “Noteikumi
par dzivnieku labturibas prasibam dzivnieku patversmeés un dzivnieku viesnicas, kartibu, kada
dzivnieku nodod dzivnieku patversmé vai dzivnieku viesnicd, ka ari dzivnieku patversmju un
dzivnieku viesnicu registracijas kartibu” un ta ietekmes noveért€juma zinojumu. Iepazistoties ar
ZM majas lapa publiskoto projektu un anotaciju (https://www.zm.gov.lv/zemkopibas-
ministrija/apspriesanas/mk-2006-gada-16-maija-noteikumos-nr-407-noteikumi-par-dzivnieku-
labtur?id=1047) secinams, ka ZM neizprot ne dzivnieku patversmju jégu, ne normativo aktu
sistému, jo:

1) primari ZM ka nozares ministrijai ir japanak, ka dzivnieku patversme nonak pé&c iesp&jas
mazak sunu, nevis aizvien japalielina administrativais un finansialais slogs dzivnieku patversmém:;

2) sunu registraciju reglamenté citi MK noteikumi, kuros jaievie§ tadi noteikumi, kas ir
saprotami un izpildami, lai sunus registrétu to vairotaji un ipasnieki, nevis dzivnieku patversmes!

Neatbalstam MK noteikumu projekta talaku virzibu, izsakot $adus iebildumus, vél
joprojam ceriba, ka ZM izveidos darba grupu kvalitativu noteikumu izstradei, pieaicinot nozares
specialistus un uzraugosas iestades parstavjus:

1. Par MK noteikumu projekta 1.1.punktu

Sunu registracijas kartibai valsti ir jabit vienotai un vienveidigai gan dzivnicka Tpasniekam
ka fiziskai vai juridiskai personai, gan dzivnieku audz€tajiem, gan dzivnieku patversmem
neatkarigi no ta, vai dzivnieks tiek atsavinats Latvija vai gatavots atsavinasanai arpus valsts — tikali
ta ir panakama registracijas efektivitate un izpilde, ja visiem tiesibu subjektiem ir vienada kartiba.
Pretgja gadijuma vienmér paliks kads “likuma robs”, kura d€] bus iesp&ja izvairities no suna
registracijas.
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Vienigais iznémums ir dzivnieku patversmju atbrivoSana no registracijas maksas, jo
dzivnieku patversme ir vienigais tiesibu subjekts, kam dzivnieka uznemsSana un turéSana nav
atkariga no personas gribas — tie ir klainojosi, bezsaimnieka, nepienacigi apripéti un citadi nelaime
nonakusi dzivnieki, kuriem patversme ir tikai pagaidu patvérums.

Visiem pargjiem sunu registracijas nosacijumiem ir jabit MK noteikumos par majas
(istabas) dzivnieku registraciju — nosakot vienotu registracijas kartibu péc tiesibu objekta (t.i., péc
suna) nevis péc subjekta, kas $o suni registre.

Iebilstam pret delegéjuma papildinadjumu ar Veterinarmedicinas likma 25.panta 6.punktu.

2. Par MK noteikumu projekta 1.2.punktu

Atsaucoties uz 1.punkta minéto argumentaciju, ka sunu registracija ir nosakama vienos MK
noteikumos un vienoti visiem tiesibu subjektiem, kas registré suni, iebilstam pret MK noteikumu
projekta 1.2.punktu. Dzivnieku patversmei jaievéro tadi pasi sunu registracijas noteikumi, ka
citiem subjektiem: noteikta vecuma sunim jabut registrétam; pirms atsavinaS$anas sunim jabit
registrétam; pirms suna vakcinacijas pret trakumsergu sunim jabiit registrétam — ar So tiek pilniba
izpilditi visi nosacijumi, ko paredz gan nacionalie, gan ES tiesibu akti.

Seit atkaroti uzsveram, ka suna registracijas vecumam ir jabat 2 ménesi, nevis 4 ménesi, ka
to ZM iegrozija Veterinarmedicinas likuma. 2 méneSu vecuma apziméts un registréts suns ir
atsavinams péc MK noteikumu Nr.266 noteiktajam prasibam, ka ar vakcin€jams pret trakumsergu
saskana ar regulas vakcinacijas deriguma prasibam.

3. Par MK noteikumu projekta 1.3.punktu
Nemot vera ieprieks 1. un 2.punkta mingto, MK noteikumu projekta 1.3.punktam nav jégas,
tas ir svitrojams.

4. Par MK noteikumu projekta 1.4.punktu

MK noteikumu projekta 1.4.punkta ZM demonstré savu nekompetenci dzivnieku
izkerSanas kartiba, dzivnieku nogadasana dzivnieku patversmé, dzivnieku patversmes tiesibas
rikoties ar dzivnieku, kas ir kadas personas Tpasums.

Suna identifikaciju veic dzivnieku kérajs — suns, kura 1pasnieks ir nosakams un ar kuru var
sazinaties, nenonak dzivnieku patversmé. Par dzivnieka 1paSnieku, kas péc datubazes datiem nav
atrodams, inform&jam, ka Sobrid ir problématiski to atrast pat ar policijas starpniecibu, tapec isti
nav saprotams, ko $aja situacija var darit pasvaldiba? Vienkarsi bt par starpnieku starp dzivnieku
patversmi un policiju? Tas ir tikai lieks posms jau ta laikietilpigaja komunikacija ar policiju.

Atgadinam, ka majas (istabas) dzivnieks ir kadas personas IpaSums — to skaidri un
neparprotami reglamenté Civillikums: 934.pants. Majas kustoni nav uzskatami par bezipasnieka
kustoniem pat arT tad, ja tie aizbég vai nomaldas.

Dzivnieku patversme nav tiesiga ar So IpaSumu rikoties ka dzivnieka ipasnieks. Savukart,
par dzivnieka pases izsniegSanu ZM neatruna, ko darft, ja dzivniekam jau ir pase? Kapéc jaizsniedz
vel viena?

5. Par MK noteikumu projekta 1.5.punktu
Jau spéka eso$a sunu registracijas kartiba paredz, ka pirms atsavinasanas sunim ir jabut
registrétam. Nav jégas $o kartibu sadrumstalot ar nevajadzigu uzskaitijumu, kam dzivnieku
patversme atsavina suni, jo tas rada neizpratni par normas interpretaciju:
- jatie ir vienigie atsavinasanas veidi, ko dzivnieku patversme drikst piem&rot, tad kads
tam sakars ar registraciju, ja jaregistré pie jebkuras atsavinasanas?
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- ja tie ir atsavinaSanas veidi, kuriem ir obligata suna registracija, tad kapec atstat
izn€mumus citam atsavinasanam, ja valsti noteikts, ka visi suni ir registréjami un ka
pirms atsavinasanas sunim ir jabut registrétam?

6. Par MK noteikumu projekta 1.6.punktu

Kategoriski iebilstam, ka dzivnieku patversmé dzivnieka registracijas darbibas ir
pienakums veikt tikai veterinararstam! Tas ir nesamerigs finansials un administrativs slogs
patversmi apkalpojoSam veterinararstam. Registracija datubazé NAV veterinarmediciniska
darbiba, tai nav jabuit apmaksajamai pec veterinararsta stundu tarifa likmes, lai gan §1s darbibas péc
MK noteikumu projekta 1.6.punkta aiznems lielako veterinararsta darba laiku. Dzivnieku
patversmg ir svarigi, ka veterinararsts visu savu energiju un zinasanas novirza uz dzivnieku apskati
un arstéSanu, nevis datu ievadiSanu datubazg€, pie tam neskaitamas reizes ar mistiskiem stundu
ierobeZzojumiem.

Ja ZM plano dzivnieku patversmém uzlikt tik nesamérigu sunu registracijas kartibu, kada
paredzeta Saja MK noteikumu projekta, tad obligati ir japaredz dzivnieku patversmes darbinieku
tiesibas registrét Sos datus LDC datubazé un japarskata terminu logika — vélreiz uzsveram, ka
dzivnieku patversmei ievérojot galvenos sunu registracijas principus (suna vecums, atsavinasana
un vakcinacija pret trakumsérgu) jau ir nodroS$inama valstiski noteikta sunu registracijas kartiba.

7. Par MK noteikumu projekta anotaciju

7.1. Anotacijas [ sadalas 2.punktd noteikts: “nepieciesams izdarit grozijumus, lai
nodrosinatu_precizaku kartibu mdajas (istabas) dzivnieku registracijai un uzskaitei
dzivnieku patversmés” — kada jéga ir nodroSinat atseviSku (paral€lu) dzivnieku
registracijas kartibu dzivnieku patversmés, ja valsti ir noteikta vienota kartiba majas
(istabas) dzivnieku registracijai? Ja nepiecieSsams ko uzlabot, tad jauzlabo majas
(istabas) dzivnieku registracijas kartiba kopuma, nevis atseviska dzivnieku turéSanas
vieta!

7.2.Turpat noteikts: “Patversmé nonakusu sunu registracija datubazé un turésanas vietas
mainas registracija nepieciesama ari tapéc, lai pasvaldibam bitu pieejama preciza
informacija _par patversmés ievietotajiem dzivniekiem.” — inform&am, ka katra
pasvaldiba, slédzot Iigumu ar dzivnieku patversmi par dzivnieku izkerSanu un turéSanu
patversmé, nosaka atskaisu kartibu, kada par katru dzivnieku tiek sniegtas zinas. Vel jo
vairak, dzivnieku izkerSana notiek ar pasvaldibas (tas darbinieku vai pasvaldibas
policijas) starpniecibu, dzivnieku patversme par pasvaldibas lidzekliem neka savadak
dzivnieku neuznem. Lidz ar to pasvaldibai ir preciza informacija par katru dzivnieku,
pirms Vel tas nonak dzivnieku patversmé. ZM paredzeta kartiba tikai pasliktina
dzivnieku patversmes darbibu, papildinot ar liekiem pienakumiem, kuriem nav ne
praktiska, ne juridiska seguma.

7.3.Anotacijas I sadalas 3.punkts rada pamatotas bazas — vai pasvaldibas vispar izmanto vai
plano izmantot LDC datubazi, kuru tik skrupulozi planots papildinat ar neskaitamiem
ierakstiem par vienu dzivnieku dzivnieku patversmé — ar pasvaldibam $is projekts nav
saskanots.

7.4.Anotacijas Il sadalas 2.punkta mingtais: “Prasiba registrét patversmés ievietotos
dzivniekus datu centra datubdzé neradis finansialo slogu patversmém, jo tas ir
atbrivotas no samaksas par dzivnieka registraciju saskana ar Ministru kabineta 2013.
gada 17. septembra noteikumu Nr. 880 “Lauksaimniecibas datu centra publisko maksas
pakalpojumu cenradis” 3.3. apakspunktu.” ir klaja pretruna ar patieso finansialo slogu
dzivnieku patversmei. Pat pie situacijas, ja dzivnieku patversme pati biitu tiesiga
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registrét visus ZM planotos datus LDC datubazg, tas ir btiskas izmaksas par papildus
darba stundam, bet ZM $o pienakumu uzliek dzivnieku patversmes veterinararstam, kas
ir vel dargak, neka ja to daritu persona bez augstakas veterinarmediciniskas izglitibas.
ZM amatpersonas acimredzami neizprot, cik laika prasa darbs LDC registra, jo $1
finanSu pozicija anotacija pat nav minéta.

7.5.Anotacijas Il sadalas tabulas 6.punkta noradits: “Lai nodroSindtu noteikumu Nr.407

23., 23.2, 23.3, 23.4 punkta noteikto prasibu izpildi, un lautu patversmes ipasniekam
un veterinararstam veikt darbibas Lauksaimniecibas datu centra datubazé, taja ir
nepieciesams veikt attiecigus papildinajumus.”. Luidzam ZM skaidrot, kadas darbibas
LDC datubaze paredzets laut veikt patversmes ipaSniekam?

Apkopojot augstak mingto, lidzam ZM izbeigt cinu ar sekam un pieversties patieSam
svarigdm nozares problémam:

1) izstradat sapratigus, konkrétus, skaidrus majas (istabas) dzivnieku apzimé&Sanas un
registréSanas noteikumus ar deleg€&jumu no Dzivnieku aizsardzibas likuma (ir jau
precedents, ka lauksaimniecibas dzivnieku registracijas kartiba vairs nav noteikta no
Veterinarmedicinas likuma!);

2) novérst majas (istabas) dzivnieku parprodukciju un nekontrolétu atsavinasanu — beidzot
izstradajot tiesisko reguléjumu majas (istabas) dzivnieku audz€taju un majas (istabas)
dzivnieku audz&tavu registracijai un uzraudzibai.

Kamér ZM ar “strausa politiku” ignoré dzivnieku klainoSanas un dzivnieku pamesSanas
celonus, tikmér dzivnieku patversmés nonak tik nejedzigi liels dzivnieku skaits, ka, paaugstinot
birokratiskas prasibas dzivnieku patversm&ém, faktiski tiek apdraud€ta palidzibas sniegSanas
kvalitate dzivniekiem, kuru Tpasnieki izradijusies nesp&jigi riip&ties vai bezatbildigi pret saviem
dzivniekiem. Dzivnieku aizsardziba ir nodroSinama ar dzivnieku TpaSnieku atbildibas un
pienakumu apjomu un to izpildes uzraudzibu, nevis ar dzivnieku patversmju iznicinasanu zem
nepacelama finansiala sloga.

Tapat veérSam ZM uzmanibu uz jautajumiem, kuri radisies praksg, bet nav saprotami péc
ZM planotiem grozijumiem $aja MK noteikumu projekta:

Kas notiek ar dzivnieku patversmé dzimuSiem dzivniekiem? Cik stundu laika tie ir
apzim&jami un registréjami?

Kadi ir ZM argumenti vecu un slimu dzivnieku apzimé$anai, registré$anai un ES
Lolojumdzivnieku pasu izsniegSanai, ja Sadus dzivniekus nav paredzets atsavinat vai ar1
ir saprotams, ka biis japienem lémums par eitanaziju?

Ka ZM iecergjusi ar MK noteikumiem mainit Civillikuma noteikto Tpasuma tiesibu
kartibu: atrastai lietai 6 ménesi; ieilgumam — 1 gads, péc kura var notikt ipaSuma tiesibu
pareja? Ka var uzspiest TpaSuma tiesibu iegtSanu ka obligatu dzivnieku patversmei,
kura ir tikai pagaidu tur€Sanas vieta — tatad triikst viens biitisks Tpasuma tiesibu
iegiiSanas nosacijums: vélme Ipasumu paturét ipasuma?

Vai divainie stundu uzskaitijumi, kados dzivnieku patversmei planots uzlikt par
pienakumu registrét neskaitamus datus LDC datubazg, ir versti uz pastiprinatu vélmi
sodit dzivnieku patversmes? Vai ir art kads cits, piem&ram, racionals iemesls un mérkis,
kas tiks sasniegts ar tik nesamérigu administrativo slogu patversmei?

Patiesa ciena,
Biedribas ,,Dzivnieku pansija Ulubele”
valdes locekle, 11ze DZonsone
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