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Tēma: Atb.: Par likumprojekta "Grozījumi Sauszemes transportlīdzekļu īpašnieku civiltiesiskās atbildības obligātās apdrošināšanas likumā" (VSS-617) elektronisku saskaņošanu
 
[bookmark: x__Hlk117779000]Tieslietu ministrija saskaņā ar Finanšu ministrijas 2022. gada 2. decembra elektronisko sūtījumu ir izskatījusi precizēto likumprojektu "Grozījumi Sauszemes transportlīdzekļu īpašnieku civiltiesiskās atbildības obligātās apdrošināšanas likumā" (turpmāk – projekts) un atbalsta projekta virzību, izsakot šādus iebildumus:
1. Projekta 11. pantā paredzētajā Sauszemes transportlīdzekļu īpašnieku civiltiesiskās atbildības obligātās apdrošināšanas likuma (turpmāk – likums) 47. panta piektajā daļā noteiktas Transportlīdzekļu apdrošinātāju biroja tiesības ne retāk kā reizi gadā saņemt ziņas par sodāmības atzīmes neesamību vai esamību no Sodu reģistra tiešsaistes datu pārraides režīmā, ja tiek identificēts ziņu pieprasītājs. Saistībā ar minēto lūdzam papildināt projekta sākotnējās (ex-ante) ietekmes novērtējuma ziņojumu (turpmāk – anotācija) ar skaidrojumu, pamatojot noteikto ziņu pieprasīšanas regularitātes nepieciešamību – ne retāk kā reizi gadā (piemēram, kādēļ ne retāk kā reizi pusgadā, vai ne retāk kā reizi divos gados), vienlaicīgi iezīmējot kritērijus, kas būtu par pamatu ziņu pieprasīšanas nepieciešamībai, piemēram, aizdomas par valdes locekļa nelabticīgu rīcību. Vienlaikus šajā sakarā vēršam uzmanību uz to, ka projekts neparedz ziņu pieprasīšanas skaita gadā ierobežojumu, kā arī nav noteikti kritēriji, kas būtu par pamatu atkārtotai ziņu pieprasīšanai no Sodu reģistra, līdz ar to pastāv bažas, ka ziņas no minētā reģistra varētu tikt pieprasītas katru dienu.
2. Vēršam uzmanību uz to, ka Administratīvā procesa likuma 55. panta 1. punkts noteic, ka administratīvo lietu iestādē ierosina uz iesnieguma pamata. Turklāt Administratīvā procesa likuma 56. panta pirmā daļa noteic, ka iesniegumu var iesniegt mutvārdos vai rakstveidā, arī elektroniski bez droša elektroniskā paraksta, ja iestāde nodrošina, ka fiziskās personas identitāte ir pārbaudīta saskaņā ar Fizisko personu elektroniskās identifikācijas likumu. Iesniegumā norādāms iesniedzēja vārds un uzvārds, dzīvesvieta (juridiskajai personai – nosaukums, adrese, reģistrācijas numurs), prasījums; uz tā jābūt iesniedzēja parakstam. Mutvārdu iesniegumu iestāde tūlīt noformē rakstveidā, un iesniedzējs to paraksta.
Administratīvā procesa likuma 3. panta pirmā daļa noteic, ka šo likumu piemēro administratīvajā procesā iestādē, ciktāl citu likumu speciālajās tiesību normās nav noteikta cita kārtība. Līdz ar to, ja speciālajā likumā nepieciešams paredzēt citādāku regulējumu, to var noteikt, ietverot attiecīgu pamatojumu tiesību akta projekta sākotnējās (ex-ante) ietekmes novērtējuma ziņojumā (anotācijā).
Ievērojot minēto, kā arī to, ka projekta 12. pantā paredzētajā likuma 47.1 panta piektajā daļā ir noteikts, ka apdrošinātājs var jebkurā laikā izstāties no Transportlīdzekļu apdrošinātāju biroja, iesniedzot rakstveida paziņojumu Transportlīdzekļu apdrošinātāju biroja valdei, kā arī nav skaidrs, vai Transportlīdzekļu apdrošinātāju birojs pieņem attiecīgu lēmumu, lūdzam izvērtēt projekta 12. pantā paredzētajā likuma 47.1 panta piektajā daļā ietverto regulējumu un nepieciešamības gadījumā precizēt to, kā arī papildināt anotācijas I sadaļas 2. punktu ar atbilstošu skaidrojumu.
Vienlaikus izsakām šādus priekšlikumus:
1. Lūdzam precizēt projekta 8. pantā paredzēto grozījumu likuma 44. panta sestajā daļā, izslēdzot vārdus "Jautājumus, kas saistīti ar šajā likumā Transportlīdzekļu apdrošinātāju birojam deleģētajiem valsts pārvaldes uzdevumiem", jo tie ir lieki.
2. Lūdzam precizēt projekta 11. pantā paredzēto grozījumu likuma 47. panta otrās daļas 1. punktā, jo tajā minētie vārdi "atbilstoši normatīvo aktu prasībām veikt šajā likumā" ir neskaidri.
Vienlaikus lūdzam precizēt projekta 11. panta otrās daļas ievaddaļu, jo likuma 47. pants tiek papildināts ar otro, trešo, ceturto un piekto daļu.
3. Vēršam uzmanību uz to, ka projekta 12. pantā paredzētajā likuma 47.1 pantā lietotā termina "apdrošināšanas sabiedrība" un "apdrošinātājs" lietošanas ir neskaidra. Ievērojot minēto, lūdzam izvērtēt iepriekš minēto terminu lietošanu projekta 12. pantā paredzētajā likuma 47.1 pantā un attiecīgi precizēt to vai papildināt anotāciju ar atbilstošu skaidrojumu.
4. Vēršam uzmanību uz to, ka 2023. gada 1. janvārī stāsies spēkā Latvijas Bankas likums. Atbilstoši Latvijas Bankas likuma pārejas noteikumu 2. punkta 1. apakšpunktā noteiktajam līdz attiecīgu grozījumu izdarīšanai citos normatīvajos aktos tajos lietotais nosaukums "Finanšu un kapitāla tirgus komisija" atbilst šajā likumā lietotajam nosaukumam "Latvijas Banka".
Savukārt Latvijas Bankas likuma pārejas noteikumu 3. punkts noteic, ka Latvijas Bankas un Finanšu un kapitāla tirgus komisijas līdz šā likuma spēkā stāšanās dienai izdotie ārējie normatīvie akti, vadlīnijas un ieteikumi piemērojami līdz dienai, kad stājas spēkā attiecīgie Latvijas Bankas ārējie normatīvie akti, vadlīnijas vai ieteikumi, bet ne ilgāk kā līdz 2024. gada 31. decembrim.
Turklāt atbilstoši Latvijas Bankas likuma pārejas noteikumu 4. punktā noteiktajam Latvijas Banka ir Finanšu un kapitāla tirgus komisijas mantas, finanšu līdzekļu, tiesību un saistību pārņēmēja saskaņā ar Latvijas Bankas padomes apstiprināto plānu Finanšu un kapitāla tirgus komisijas pievienošanai Latvijas Bankai.
Ievērojot minēto, lūdzam precizēt projekta 12. pantā paredzēto likuma 47.1 panta trešajā daļā paredzēto regulējumu, kā arī anotācijas I sadaļas 2. punktā ietverto informāciju.
5. Vēršam uzmanību uz to, ka Dokumentu juridiskā spēka likumā ir minēts dokumenta oriģināls, atvasinājums (noraksts, izraksts vai kopija) un dublikāts. Turklāt prasības dokumentu atvasinājuma izstrādāšanai vai noformēšanai ir noteiktas gan Dokumentu juridiskā spēka likumā, gan Ministru kabineta 2018. gada 4. septembra noteikumos Nr. 558 "Dokumentu izstrādāšanas un noformēšanas kārtība". Ievērojot minēto, lūdzam precizēt projekta 16. pantā paredzētajā likuma 54. panta trešajā daļā ietverto regulējumu par attiecīgā dokumenta kopiju, kā arī anotācijas I sadaļas 2. punktā ietverto informāciju.
 
Ar cieņu
Ilze Māliņa
Tieslietu ministrijas
Valststiesību departamenta
Administratīvo tiesību nodaļas juriste
tālr. 67036910
Juridiskā adrese: Brīvības bulvārī 36, Rīgā, LV-1536
Atrašanās vieta: Raiņa bulvārī 15, Rīgā, LV-1050
 
Liene Ozola
Tieslietu ministrijas
Nozaru politikas departamenta
Politikas izstrādes un reliģijas lietu nodaļas juriste
tālr. 67046147
Juridiskā adrese: Brīvības bulvārī 36, Rīgā, LV-1536
Atrašanās vieta: Raiņa bulvārī 15, Rīgā, LV-1050
 
Santa Skutele
Tieslietu ministrijas
Nozaru politikas departamenta
Politikas izstrādes un reliģijas lietu nodaļas juriste
tālr. 67046126
Juridiskā adrese: Brīvības bulvārī 36, Rīgā, LV-1536
Atrašanās vieta: Raiņa bulvārī 15, Rīgā, LV-1050
 




