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Par likumprojektu „Elektronisko sakaru likums”(VSS-765) –  viedoklis par precizējumiem 
Patērētāju tiesību aizsardzības centrs (turpmāk – PTAC) 2020.gada 16.decembrī saņēma Satiksmes ministrijas lūgumu sniegt viedokli par likumprojektu „Elektronisko sakaru likums”(VSS-765) (turpmāk – Likumprojekts), ņemot vērā tā precizējumus noteikumu projektā un anotācijā. Saistībā ar minēto lūgumu PTAC sniedz turpmāk norādīto viedokli.
[1] PTAC ir ņēmis vērā Satiksmes ministrijas skaidrojumu par to, ka EIROPAS PARLAMENTA UN PADOMES 2018.gada 11.decembra DIREKTĪVAS  (ES) 2018/1972 par Eiropas Elektronisko sakaru kodeksa izveidi (turpmāk – Direktīva), „neatceļ līgumsodus”. Līdz ar to ir pamats secināt, ka Direktīva nereglamentē noteikumus, kuri attiecināmi uz elektronisko sakaru pakalpojumu līgumu līgumsodiem, bet attiecīgais līgumsodu regulējums ir nosakāms atbilstoši dalībvalsts nacionālo tiesību aktu sistēmai. 
[2] Iepazīstoties ar precizējumu, kas attiecināms uz Likumprojekta 35.panta devīto daļu, PTAC secina, ka šīs tiesību normas projekta redakcija joprojām neatbilst Direktīvas noteikumiem, kā arī PTAC 2020.gada 6.novembra vēstules Nr. 2.-2/11350  3.punktā minētie iebildumi ir ņemti vērā tikai daļēji, proti, Likumprojekta 35.panta devītajā daļā iekļautā galiekārtas pazīme, proti, tās iegāde, piemērojot „ atlikto maksājumu”, tvēruma ziņa neatbilst Direktīvas 105.panta 6.punktā norādītajai „subsidētās galiekārtas” pazīmei, jo galiekārtu subsidēšana var tikt veikta, ne vien pieprasot par to pakāpenisku apmaksu, bet arī, piemēram, attiecinot uz šīm iekārtām nosacījumus par galiekārtas dāvināšanu, pārdošanu par zemāku cenu vai nodošanu maksas vai bezmaksas lietošanā. Ņemot  vērā minēto, tai skaitā, apsvērumus par „galiekārtās kompensācijas” un „līgumsoda” jēdzienu un no tiem izrietošo seku nošķiršanu, PTAC ierosina grozīt Likumprojekta 35.panta devīto daļu, nosakot to redakcijā, kas atbilst Direktīvas 105.panta 6.punktam: „Ja galalietotājs izvēlas paturēt subsidēto galiekārtu, kas līguma noslēgšanas brīdī piedāvāta komplektā ar līgumu, jebkura kompensācija, kas jāmaksā par šo subsidēto galiekārtu, nepārsniedz summu, kas noteikta proporcionāli līgumā norādītajai subsidētās galiekārtas vērtībai un tās samazinājumam atbilstoši minimālajam līguma darbības termiņam un līguma darbības laikam vai atlikušo pakalpojuma maksas daļu līdz līguma darbības beigām – atkarībā no tā, kura summa ir mazāka.”
[3] Likumprojekta 3.panta trešā daļa paredz, ka „Likums neattiecas uz informācijas sabiedrības pakalpojumu un satura pakalpojumu sniegšanu un tās informācijas saturu, kuru pārraida vai saņem elektronisko sakaru tīklos”. PTAC atkārtoti vērš uzmanību uz to, ka minētā tiesību norma neatbilst EIROPAS PARLAMENTA UN PADOMES 2018.gada 11.decembra DIREKTĪVAS  (ES) 2018/1972 par Eiropas Elektronisko sakaru kodeksa izveidi (turpmāk – Direktīva) preambulas 7. un 10. apsvērumā skaidrotajam. Atbilstoši  minētajam skaidrojumam, Direktīva un līdz ar to arī Likumprojekts var neattiekties tikai uz „dažiem” informācijas sabiedrības pakalpojumiem. Vienlaikus Eiropas Savienības likumdevējam norādot, ka daži Direktīvas aptvertie elektronisko sakaru pakalpojumi varētu ietilpt arī „informācijas sabiedrības pakalpojuma” definīcijā.
PTAC atkārtoti vērš uzmanību uz to, ka Direktīvas preambulas 10.apsvērumā sniegts skaidrojums, kas pēc būtības raksturo tiesību kolīziju normu gadījumiem, kad elektronisko sakaru pakalpojums ir saistīts ar informācijas sabiedrības pakalpojumiem. Proti, no minētā skaidrojuma izriet, ka informācijas sabiedrības pakalpojumu regulējums ir attiecināms uz elektronisko sakaru pakalpojumiem tiktāl, ciktāl Direktīva vai citi Eiropas Savienības tiesību akti neparedz konkrētākus jeb speciālus noteikumus, kas piemērojami elektronisko sakaru pakalpojumiem. Ņemot vērā minēto, PTAC ieskatā Likumprojekta 3.panta trešās daļas redakcija būtu grozāma, izslēdzot no tās apgalvojumu, ka „Likums neattiecas uz informācijas sabiedrības pakalpojumiem” un iekļaujot tiesību kolīziju normu, kura paredz, ka gadījumā, kad elektronisko sakaru pakalpojumu sniegšana ir saistīta ar vai iekļauj informācijas sabiedrības pakalpojumus, informācijas sabiedrības pakalpojumiem piemērojamais regulējums ir piemērojams tiktāl, ciktāl elektronisko sakaru jomā nav paredzēti konkrēti noteikumi.
Šis dokuments ir parakstīts ar drošu elektronisko parakstu un satur laika zīmogu.
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