Latvijas Lielo pilsētu asociācijas izziņa iebildumiem/ priekšlikumiem par noteikumu projektu “Grozījumi Ministru kabineta 2014. gada 2. septembra noteikumos Nr. 529 “Ēku būvnoteikumi”
	Nr.
p.k.
	Grozījumu redakcija
	Iebildumi/ priekšlikumi

	1.
	1.3. papildināt noteikumus ar 1.1 punktu šādā redakcijā:

1.11. vienkāršota atjaunošana – būvdarbi, kuru rezultātā veic ēkā vai tās daļā funkcionālus vai tehniskus uzlabojumus, nemainot ēkas nolietojušos nesošos elementus vai konstrukcijas, būvapjomu, lietošanas veidu, neskarot ēkas fasādi;
	Ierosinām izteikt šādā redakcijā:

“1.11. vienkāršota atjaunošana – būvdarbi, kuru rezultātā veic telpu pārplānošanu, neskarot ēkas nesošos elementus vai konstrukcijas, būvapjomu, lietošanas veidu, neskarot ēkas fasādi;”


	2.
	1.3. papildināt noteikumus ar 1.1 punktu šādā redakcijā: [..]

1.12. vienkāršota pārbūve – būvdarbi, kuru rezultātā veic ēkas nesošajās konstrukcijās ailu (piemēram logu, durvju, lūku, inženiertīklu šahtu vai šķērsojumu) jaunu būvniecību, pārbūvi vai nojaukšanu, kā arī ēkas ārējo kāpņu, pandusa vai terases jaunu būvniecību, pārbūvi, nojaukšanu.
	Lai termina skaidrojums būtu uztverams, rosinām mainīt vārdu secību: 

“1.12. vienkāršota pārbūve – būvdarbi, kuru rezultātā ēkas nesošajās konstrukcijās veic ailu (piemēram logu, durvju, lūku, inženiertīklu šahtu vai šķērsojumu) jaunu būvniecību, pārbūvi vai nojaukšanu, kā arī ēkas ārējo kāpņu, pandusa vai terases jaunu būvniecību, pārbūvi, nojaukšanu”


	3.
	1.5. papildināt noteikumus ar 4.2 un 4.3 punktu šādā redakcijā: [..]

4.3 Ierosinot šo noteikumu 7.21., 7.23., 7.24., 7.25., 7.26. un 7.28. apakšpunktā minēto būvniecību, būvniecības ierosinātāja iesniegums (paskaidrojuma raksts) vienlaikus ir uzskatāms par iesniegumu Valsts zemes dienestam ēkas vai telpu grupas datu aktualizācijai Nekustamā īpašuma valsts kadastra informācijas sistēmā, ja institūcija, kura pilda būvvaldes funkcijas, būvniecības informācijas sistēmā ir izdarījusi atzīmi par būvdarbu pabeigšanu.”;
	Neatbalstām punktu esošajā redakcijā. Kadastrālā uzmērīšanas jāveic pirms iesnieguma būvvaldēs par būvdarbu pabeigšanu. Būvvaldēm nav jādublē Valsts zemes dienests un jāveic ēku uzmērīšana dabā.

Ņemot vērā iepriekš minēto sekojošie noteikumu projekta punkti jāpapildina ar prasību iesniegt kadastrālas uzmērīšanas lietu - 156.1, 157.1., 157.3. (gadījumā, ja būvdarbu rezultātā mainījusies situācija būvē), 157.4.

	4.
	1.6. izteikt 6. un 7. punktu šādā redakcijā:

6. Atkarībā no plānotās būvniecības ieceres, vispārīgajos būvnoteikumos noteiktās ēku grupas un būvniecības veida ir šādi būvniecības ieceres iesnieguma veidi:

6.1. paskaidrojuma raksts (1. pielikums), kuru aizpilda šo noteikumu 7.2 punktā minētajos gadījumos;

6.2. būvniecības iesniegums (4. pielikums), kuru aizpilda šo noteikumu 7.3 punktā minētajos gadījumos.


	Grozījumos paredzētais paziņojums par būvniecību ir uzskatāms par būvniecības ieceres iesniegumu, kas tālāk tiek regulēts šajā noteikumu projektā, tāpēc punkts jāpapildina,  to izsakot sekojoši:

“6. Atkarībā no plānotās būvniecības ieceres, vispārīgajos būvnoteikumos noteiktās ēku grupas un būvniecības veida ir šādi būvniecības ieceres iesnieguma veidi:

6.1. paziņojums par būvniecību (1.¹ pielikums), kuru izpilda šo noteikumu 7¹ punktā minētajos gadījumos;

6.2. paskaidrojuma raksts (1. pielikums), kuru aizpilda šo noteikumu 7.2 punktā minētajos gadījumos;

6.3. būvniecības iesniegums (4. pielikums), kuru aizpilda šo noteikumu 7.3 punktā minētajos gadījumos.

	5.
	1.6. izteikt 6. un 7. punktu šādā redakcijā:

[..]

7. Būvniecības ieceres dokumenti nav nepieciešami:

7.1. interjera projektam, kas neietver atjaunošanas, pārbūves, restaurācijas vai nojaukšanas darbus;

7.2. fasādes un jumta ieseguma krāsošanai, fasādes apgaismojuma ierīkošanai, markīžu un citu ierīču izvietošanai uz ēkas fasādes un jumta;

7.3. pirmās grupas ēkas vai tās daļas (izņemot kultūras pieminekļus – ēkas):

7.3.1. atjaunošanai vai pārbūvei:

7.3.1.1. ārpus publiskās ārtelpas, nemainot būvapjomu vai lietošanas veidu;

7.3.1.2. publiskajā ārtelpā, nemainot būvapjomu, lietošanas veidu vai arhitektonisko veidolu;

7.3.2. sezonas ēkas jaunai būvniecībai vai novietošanai ārpus publiskās ārtelpas, kā arī nojaukšanai;

7.4. otrās un trešās grupas ēkas vai tās daļas (izņemot kultūras pieminekļus – ēkas):

7.4.1. vienstāva otrās grupas palīgēkas atjaunošanai vai pārbūvei, nemainot būvapjomu vai lietošanas veidu;

7.4.2. otrās grupas sezonas ēkas jaunai būvniecībai (neizbūvējot pamatus vai pamatni dziļāk par 30 centimetriem) vai novietošanai ārpus publiskās ārtelpas, kā arī nojaukšanai;

7.4.3. logu atjaunošanai vai nomaiņai, ja tiek nodrošināts līdzšinējais loga dalījums un proporcijas, rāmja un no ārtelpas redzamo loga elementu krāsojums;

7.4.4. ārdurvju atjaunošanai vai nomaiņai, ja tiek ievērots līdzšinējais apjoms, durvju proporcijas un dalījums, tā krāsojums;

7.4.5. ēkas apmales, lieveņa, ārējo kāpņu, pandusa, terases zemes līmenī un ārējo jumtūdeņu novadsistēmu atjaunošanai;

7.4.6. otrās grupas viena vai divu dzīvokļu dzīvojamās ēkas, palīgēkas vai lauku saimniecības nedzīvojamās ēkas jumta ieseguma atjaunošanai vai nomaiņai;

7.4.7. otrās vai trešās grupas ēkas lodžiju aizstiklošanai, ja institūcijā, kas pilda būvvaldes funkcijas, saskaņota ēkas vizuālā izskata un attiecīgās fasādes aizstiklojuma skice vai pase ar skaidrojošu aprakstu vai atbilstoši pašvaldības teritorijas izmantošanas un apbūves noteikumos apstiprinātai lodžiju aizstiklošanas paraugskicei tipveida dzīvojamām ēkām;

7.4.8. sezonas ēkas nojaukšanai;

7.5. ēkas novietošanai uz publiska pasākuma vai ielu tirdzniecības atļaujā norādīto laiku.”

  
	Šajā punktā un noteikumu projekta vairākos citos punktos kā izņēmums ir minēts: “izņemot kultūras pieminekļus – ēkas”. Ja šo nosacījumu tulko burtiski, tad 7. punkta nosacījums neattiecas tikai uz ēkām ar atsevišķu valsts aizsargājamo kultūras pieminekļu statusu, bet attiecas uz visām ēkām, kas atrodas valsts aizsardzībā esoša pilsētbūvniecības pieminekļa teritorijā, un šī pieminekļa daļas, kā arī neattiecas uz šo pieminekļu aizsardzības zonās esošajām ēkām, kas ir pretrunā ar kultūras pieminekļu aizsardzību regulējošiem normatīvajiem aktiem. Šāda regulējuma ietvaros pilsētu vēsturiskajos centros ēkas var tikt pārkrāsotas jebkādos toņos, ievietoti PVC logi un durvis, izvietotas jebkādas marķīzes, un jumti un fasādes apliktas ar  tehniskām ierīcēm – izmēra formas un veida antenām, kondicionieriem utml.

Tāpat fasādes apgaismojuma ierīkošana bez būvniecības ieceres izstrādes  nav pieļaujama.

Šāda uzticēšanās katra būvētāja izpratnei par vidi un prasmēm draud degradēt ne tikai vēsturisko pilsētvidi, bet arī jebkuras publiskās ārtelpas vides kvalitāti. 

Tāpat, uzskatām, ka, paredzot atvieglojumus 1. grupas ēku un palīgēku būvniecībai – pārbūvei un atjaunošanai bez būvniecības ieceres dokumentu izstrādes, kā arī sezonas ēku jaunai būvniecībai un novietošanai nebūtu burtiski piemērojama Ministru kabineta 30.04.2013. noteikumu Nr. 240 “Vispārīgie teritorijas plānošanas, izmantošanas un apbūves noteikumi” definētā publiskās ārtelpas definīcija, bet gan tajos definētā robeža  jāskata vides telpiskā aspektā, ievērojot sabiedrības ieinteresētību kvalitatīvā vidē, kas tiek uztverta skatā no publiskās ārtelpas,  

Lai nerastos nevajadzīgi pārpratumi, šajā punktā (iespējams piezīmes veidā vai pie katra punkta) ir jāmin, ka, neskatoties uz to, ka Būvniecības ieceres  dokumenti nav  nepieciešami, 7. punktā minētajos vienlaicīgi ir jāievēro pašvaldības saistošie noteikumu prasības un regulējums konkrētās teritorijas apbūvei.  

Piemēram, atbilstoši saistošajos Ventspils pilsētas teritorijas izmantošanas un apbūves noteikumos noteiktajam nav atļauta inženierierīču (satelītantenu, kondicionieru, siltumsūkņu, u.c. ierīču piestiprināšana pie ēku galvenajām fasādēm. Stājoties spēkā šāda punkta redakcijai (7.2.), nav pārliecības, ka persona, kas ēkas galvenajā fasādē vēlēsies uzstādīt satelītantenu vai tml. iekārtu, iedomāsies pārlasīt vietējos apbūves noteikumus, nolūkā pārliecināties ka to tiešām var  darīt, turklāt, atbilstoši Oficiālo publikāciju un tiesiskās informācijas likuma 9. panta pirmajā daļā noteiktajam, Ministru kabineta noteikumiem ir augstāks juridiskais spēks, kā rezultātā būvvalžu darbiniekiem būs diezgan sarežģīti skaidrot, kādēļ ierīces un iekārtas nevar izvietot uz ēku galvenajām fasādēm, neskatoties, ka, saskaņā ar Ēku būvnoteikumos noteikto tas pieļaujams bez jebkādiem saskaņojumiem. Ar saistošajiem noteikumiem būtu pieļaujams mīkstināt nosacījumus, nevis otrādi. Tas pats attiecas uz  ēku fasāžu krāsošanu. 

Ņemot vērā iepriekšminēto, 7. punktā ietvertais būtu jāizsaka sekojoši:

“7. Būvniecības ieceres dokumenti nav nepieciešami:

7.1. interjera projektam, kas neietver atjaunošanas, pārbūves, restaurācijas vai nojaukšanas darbus, un netiek veikti ēkās - kultūras pieminekļos;

7.2. fasādes un jumta ieseguma krāsošanai, ja ēkai ir saskaņota ēkas krāsu pase vai cits, pašvaldības saistošajiem noteikumiem atbilstošs krāsojuma risinājums;

 7.3. pirmās grupas ēkas vai tās daļas (izņemot kultūras pieminekļus – ēkas un ēkas, kas atrodas valsts nozīmes pilsētbūvniecības pieminekļa teritorijā):

7.3.1. atjaunošanai vai pārbūvei:

7.3.1.1.  teritorijās, kas nav uztveramas no publiskās ārtelpas, nemainot būvapjomu vai lietošanas veidu;

7.3.1.2. - izslēgt;
7.3.2. sezonas ēkas jaunai būvniecībai vai novietošanai ārpus publiskās ārtelpas, kā arī nojaukšanai; 
7.4. otrās un trešās grupas ēkas vai tās daļas (izņemot kultūras pieminekļus – ēkas un ēkas, kas atrodas valsts nozīmes pilsētbūvniecības pieminekļa teritorijā): 
7.4.1. vienstāva otrās grupas palīgēkas atjaunošanai vai pārbūvei, nemainot būvapjomu vai lietošanas veidu;
7.4.2. otrās grupas sezonas dzīvojamo ēku palīgēkas jaunai būvniecībai (neizbūvējot pamatus vai pamatni dziļāk par 30 centimetriem) vai novietošanai  vietā, kas nav tieši  uztverama no publiskās ārtelpas (piemēram, iekšpagalmā aiz galvenās ēkas),  kā arī  tās nojaukšanai”;
7.4.3. otrās vai trešās grupas ēkas lodžiju aizstiklošanai, ja institūcijā, kas pilda būvvaldes funkcijas, saskaņota ēkas vizuālā izskata un attiecīgās fasādes aizstiklojuma skice vai pase ar skaidrojošu aprakstu vai ja lodžiju aizstiklošana tiek veikta atbilstoši pašvaldības teritorijas izmantošanas un apbūves noteikumos apstiprinātai lodžiju aizstiklošanas paraugskicei tipveida dzīvojamām ēkām;
7.4.4. otrās grupas viena vai divu dzīvokļu dzīvojamās ēkas, palīgēkas vai lauku saimniecības nedzīvojamās ēkas jumta ieseguma atjaunošanai vai nomaiņai,  ievērojot pašvaldības apbūves noteikumus;
Mainīt numerāciju, jo zemāk minētie punkti attiecas arī uz 1.grupu (tā nevar būt, ka 1.grupas ēkas  arhitektoniskajam veidolam netiek izvirzītas prasības):
7.5. logu atjaunošanai vai nomaiņai, ja tiek nodrošināts līdzšinējais loga izmērs, dalījums un proporcijas, rāmja un no ārtelpas redzamo loga elementu krāsojums, un papildus tiek ievēroti pašvaldības apbūves noteikumi; 
7.6. ārdurvju atjaunošanai vai nomaiņai, ja tiek ievērots līdzšinējais izmērs, durvju proporcijas un dalījums, tā krāsojums, un papildus tiek ievēroti pašvaldības apbūves noteikumi; 
7.7. ēkas apmales, lieveņa, ārējo kāpņu, pandusa, terases zemes līmenī un ārējo jumtūdeņu novadsistēmu atjaunošanai;
7.8. sezonas ēkas nojaukšanai;
7.9. ēkas novietošanai uz publiska pasākuma vai ielu tirdzniecības atļaujā norādīto laiku.”

	6.
	1.7. papildināt noteikumus ar 7.1, 7.2, 7.3 un 7.4 punktu šādā redakcijā:

7.1 Paziņojumu par būvniecību (1.1 pielikums) piemēro šādos gadījumos:

7.11. otrās vai trešās grupas ēkas vai tās daļas vienkāršotai atjaunošanai, izņemot šo noteikumu 7. punktā minētajā gadījumā un kultūras pieminekļus – ēkas;

7.12. pirmās grupas, otrās grupas viena dzīvokļu dzīvojamās ēkas, palīgēkas, vai lauku saimniecības nedzīvojamās ēkas nesošajās konstrukcijās ailu (piemēram logu, durvju, lūku, inženiertīklu šahtu vai šķērsojumu) jaunai būvniecībai (izņemot ēkas ielas fasādē), pārbūvei vai nojaukšanai ārpus publiskās ārtelpas, izņemot šo noteikumu 7. punktā minētājā gadījumā;

7.1 3. pirmās grupas ēkas nojaukšanai vai otrās grupas palīgēkas nojaukšanai;

7.1 4. pirmās grupas palīgēkas jaunai būvniecībai vai novietošanai ārpus publiskās ārtelpas, izņemot pilsētās.

46.1 Būvniecības ierosinātājs ir tiesīgs uzsākt būvdarbus atbilstoši būvniecības informācijas sistēmā paziņojumam par būvniecību. Institūcija, kura pilda būvvaldes funkcijas, ir tiesīga veikt būvdarbu tiesiskuma kontroli par būvniecības informācijas sistēmā saņemto paziņojumu par būvniecību.


	Ja būvniecības informācijas sistēmā būvvaldei netiek nodrošināta iespēja  7.1 punktā, minētos paziņojumus, pēc to saņemšanas un izskatīšanas noraidīt, šis punkts atbalstīts netiek, jo īstenot 46.1 punktā noteikto būvdarbu tiesiskuma kontroli ir daudz sarežģītāk, nekā jau ieceres stadijā pieņemt lēmumu par to.

Lai gan 22.1. un 22.2. punktā precīzi noteikts, kas var izstrādāt ieceres dokumentāciju, 7.11. un 7.12. punktos minētajos gadījumos, tāpat 12. punktā ir noteikts, ka 6.1. apakšpunktā minētajos gadījumos būvniecības ierosinātājs pats var izstrādāt nepieciešamos būvniecības ieceres dokumentus, nav saprotams, kas ir tiesīgs izstrādāt būvniecības ieceres dokumentāciju 7.13. un 7.14. punktos noteiktajos gadījumos. 

Ja būvvaldēm tiks nodrošināta iespēja izskatīt paziņojumus ieceres stadijā, piedāvājam 7.1 punktu izteikt sekojoši:

“7.1 Paziņojumu par būvniecību (1.1 pielikums) piemēro šādos gadījumos:

7.11. pirmās, otrās vai trešās grupas ēkas vai tās daļas vienkāršotai atjaunošanai, izņemot šo noteikumu 7. punktā minētajā gadījumā, kultūras pieminekļus – ēkas;

(ietilps arī  Noteikumu projekta 7.3.1.2.punktā paredzētās 1.grupas ēkas publiskajā ārtelpā)  

7.12. pirmās grupas, otrās grupas viena dzīvokļu dzīvojamās ēkas, palīgēkas, vai lauku saimniecības nedzīvojamās ēkas ailu, kas atrodas nesošajās konstrukcijās (piemēram logu, durvju, lūku, inženiertīklu šahtu vai šķērsojumu) jaunai būvniecībai, pārbūvei vai nojaukšanai (izņemot ēkas  fasādēs, kas uztveramas no   publiskās ārtelpas, un  šo noteikumu 7. punktā minētājā gadījumā);

7.13. pirmās grupas ēkas nojaukšanai vai otrās grupas palīgēkas nojaukšanai;

7.14. pirmās grupas palīgēkas jaunai būvniecībai vai novietošanai ārpus publiskās ārtelpas, izņemot pilsētās.

 7.15. kultūras pieminekļu teritorijās  un aizsardzības zonās esošas 1.grupas palīgēkas atjaunošana vai pārbūve, vienstāva otrās grupas palīgēkas atjaunošanai vai pārbūvei, nemainot būvapjomu,  šo noteikumu noteiktā kārtībā izstrādāto risinājumu iepriekš saskaņojot  Nacionālā kultūras mantojuma pārvaldē   

7.1 6. sezonas ēkas jaunai būvniecībai vai novietošanai ārpus publiskās ārtelpas, kā arī nojaukšanai, izņemot 7.3.2. un 7.4.2.punktā noteikto.”

	7.
	1.7. papildināt noteikumus ar 7.1, 7.2, 7.3 un 7.4 punktu šādā redakcijā:

[..]

7.2 Paskaidrojuma rakstu piemēro šādos gadījumos:

7.2 1. pirmās grupas ēkas, otrās grupas palīgēkas jaunai būvniecībai vai novietošanai, izņemot šo noteikumu 7.1 punktā minētājā gadījumā;
	Paziņojumā par būvniecību   nav  ietverts gadījums par pirmās grupas palīgēkas jaunu būvniecību vai novietošanu pilsētās, tas jāietver 7.2 1. punktā:

“7.2 1.  pirmās grupas palīgēkas jaunai būvniecībai vai novietošanai pilsētās,  pirmās grupas ēkas, otrās grupas palīgēkas jaunai būvniecībai vai novietošanai, izņemot šo noteikumu 7.1 punktā minētājā gadījumā;”



	8.
	1.7. papildināt noteikumus ar 7.1, 7.2, 7.3 un 7.4 punktu šādā redakcijā:

[..]

7.4 Šo noteikumu 7.2. apakšpunktā minētajā gadījumā pašvaldība saistošajos noteikumos var noteikt pienākumu saņemt saskaņojumu.”;


	Atvieglojot būvētājiem būvniecības procesu, nevar pieļaut riskus pazaudēt Latvijas vides kvalitāti kopumā un pilsētu, novadu, ciemu individualitāti, tāpēc pašvaldību saistošajos noteikumos, tās kompetences ietvaros un tās darbību regulējošos normatīvos aktos noteiktajam, var tikt noteikts saņemt saskaņojumus ne tikai 7.2. apakšpunktā noteiktā gadījumā, tāpēc, lai nebūtu pie atsevišķiem punktiem tas noteikumu projektā jāatkārto, to vajadzētu  noteikumu projektā korekti atrunāt. 

	9.
	1.14. papildināt noteikumus ar 12.1 punktu šādā redakcijā:

12.1 Pārbūves vai atjaunošanas gadījumā būvkomersants vai būvspeciālists attiecīgajā būvprojektēšanas jomas darbības sfērā izstrādā risinājumu, kas nodrošina ēkas vai tās daļas konstrukciju noturību, ugunsdrošību, lietošanas drošumu, vides pieejamību (ja atbilstoši normatīvajiem aktiem nodrošināma vides pieejamība), arhitektonisko kvalitāti, jaunu inženiertīklu ierīkošanu vai esošo pārbūvi, lai nodrošinātu būvniecības ieceres un ēkas atbilstību normatīvo aktu prasībām, atbilstību paredzētajam lietošanas veidam un normatīvajiem aktiem, kā arī trešo personu īpašuma tiesību ievērošanu. Būvkomersants vai būvspeciālists var papildus pieaicināt citus būvspeciālistus, kuri apstiprina būvniecības informācijas sistēmā izstrādāto būvniecības ieceres dokumentāciju.
	Nav īsti saprotams vai 12.1 punktā noteiktais attiecībā uz pārbūves vai atjaunošanas  gadījumiem piemērojams arī pirmās grupas ēkām, kas tā no šajā punktā noteiktā izriet, kā rezultātā būtu nepieciešams precizēt 12.1 punktā noteikto, nolūkā izvairīties no atšķirīgiem tā pielietošanas gadījumiem attiecībā  uz pirmās grupas ēkām.

	10.
	1.16. papildināt noteikumus ar 2.1.1 apakšnodaļu šādā redakcijā:

[..]

2.1.1 Projektēšanas pamatnes
	21.4 1. apakšpunkts paredz, ka pašvaldības vai personas, kurai pašvaldība deleģējusi augstas detalizācijas topogrāfiskās informācijas datubāzes uzturēšanu, (turpmāk – datubāzes turētājs), savukārt 21.7 1. apakšpunkts ievieš terminu datubāzes uzturētājs. Tādējādi ir nepieciešams precizēt noteikumu projektu, lietojot vienotu terminoloģiju.

	11.
	1.16. papildināt noteikumus ar 2.1.1 apakšnodaļu šādā redakcijā:

[..]

21.5 Būvju situācijas plānu sagatavo ģeodēziskajos darbos sertificēta persona (turpmāk – mērnieks) vai datubāzes turētājs. Būvju situācijas plānu nesagatavo datubāzes turētājs, ja tā rīcībā nav augstas detalizācijas topogrāfiskās informācija par visu zemes vienību vai teritoriju, kas noteikta augstas detalizācijas topogrāfiskās informācijas sagatavošanu reglamentējošos normatīvajos aktos.

	Norma paredz, ka Būvju situācijas plānu nesagatavo datubāzes turētājs, ja tā rīcībā nav augstas detalizācijas topogrāfiskās informācija par visu zemes vienību vai teritoriju, kas noteikta augstas detalizācijas topogrāfiskās informācijas sagatavošanu reglamentējošos normatīvajos aktos. 
Nav saprotams kādi normatīvie akti konkrētajā normā ir domāti. Vēršam uzmanību, ka Ministru kabineta 24.04.2012. noteikumi Nr. 281 “Augstas detalizācijas tipogrāfiskās informācijas un tās centrālās datubāzes noteikumi” nosaka, kā teritorija jāuzmēra, ja izgatavo topogrāfisko plānu, nevis to, kādai informācijai un cik vecai tai jābūt datubāzē, lai sagatavotu būvju situācijas plānu, un kā ir nosakāma teritorija par kuru jāizgatavo būvju situācijas plāns, lai tiktu ievērotas minētā punkta prasības.  
Tādējādi ir nepieciešams precizēt gan šo punktu, gan pārējos 2.1.1 Projektēšanas pamatnes apakšnodaļā, lai būtu skaidri kritēriji, kad būvju situācijas plāns ir derīgs būvniecībai, gan no tajā iekļaujamās informācijas pietiekamības aspekta, gan no informācijas derīguma aspekta (cik tā var būt veca vai jauna). Vēlams, lai šie riski būtu izvērtēti un apskatīti anotācijā.

	12.
	1.16. papildināt noteikumus ar 2.1.1 apakšnodaļu šādā redakcijā:

[..]

21.7 1. datubāzes uzturētāja – pašvaldības augstas detalizācijas topogrāfiskās informācijas datubāzes datus un ielu sarkanās līnijas;
	Vēršam uzmanību, ka datubāzes turētājs vai persona, kam šāds uzdevums deleģēts, var neuzturēt informāciju par sarkanajām līnijām, līdz ar to 21.7 1. apakšpunkts ir precizējams.

	13.
	1.17. izteikt 2.2. apakšnodaļu šādā redakcijā: [..]

23.4. papildus restaurācijas gadījumā:

23.4.1. izpētes materiālu programmu ar grafisko dokumentu, kurā parādīta restaurējamā ēka vai tās daļa;

23.4.2. grafisko dokumentu, kurā parādīta ēkas vai tās daļas plānotās izmaiņas ar ēkas vai telpu grupas lietošanas veidiem;


	Nav saprotams, kas ir domāts ar: 

“izpētes materiālu programmu ar grafisko dokumentu, kurā parādīta restaurējamā ēka vai tās daļa” – šāda terminoloģija nav līdz šim lietota kultūras pieminekļu aizsardzību regulējošos normatīvajos aktos projekta dokumentācijas izstrādei,  bet gan tikai izpētes uzsākšanai, kas šajā stadijā ir jau jābūt veiktai. Var būt domāts - izpētes materiāli un restaurācijas programma? Pie tam, izstrādājot ēkas konservācijas darbu veikšanas projektu (noteikumu projekta 25.2 apakšpunkt), ir prasība veikt kultūrvēsturisko inventarizāciju un kultūrvēsturisko izpēti, ja ēka ir kultūras piemineklis;

	14.
	1.17. izteikt 2.2. apakšnodaļu šādā redakcijā: [..]

25.2. kultūrvēsturisko inventarizāciju un kultūrvēsturisko izpēti, ja ēka ir kultūras piemineklis;
	Rosinām izteikt šādā redakcijā:

“25.2. kultūrvēsturisko inventarizāciju vai kultūrvēsturisko izpēti, ja ēka ir kultūras piemineklis vai kultūrvēsturiski vērtīga ēka”

	15.
	1.17. izteikt 2.2. apakšnodaļu šādā redakcijā: [..]

26.2. būvprojekta ģenerālplāna atbilstošā vizuāli uztveramā mērogā (M 1:250; M 1:500; M 1:1000), kurā norāda projektējamo būvju eksplikāciju ar kadastra apzīmējumu (ja tāds ir piešķirts), galveno lietošanas veidu un apbūves rādītājiem (apbūves laukums, būvtilpums u. c.), kā arī galvenos apbūvi raksturojošos parametrus (apbūves blīvums, apbūves intensitāte, brīvās zaļās teritorijas rādītājs, apbūves augstums u. c.). Restaurācijas vai pārbūves gadījumā, ģenerālplānu izstrādā, ja plānotie būvdarbi paredz apjoma izmaiņas, ārējo tīklu izmaiņas vai ēkas fasādē veicamās izmaiņas skar blakus esošo nekustamo īpašumu īpašnieku tiesiskās intereses;
	Ģenerālplāns ir nepieciešams arī restaurācijas un pārbūves gadījumā, kā rezultātā piedāvājam šo punktu izteikt sekojoši:
“26.2. būvprojekta ģenerālplāna atbilstošā vizuāli uztveramā mērogā (M 1:250; M 1:500; M 1:1000), kurā norāda projektējamo būvju eksplikāciju ar kadastra apzīmējumu (ja tāds ir piešķirts), galveno lietošanas veidu un apbūves rādītājiem (apbūves laukums, būvtilpums u. c.), kā arī galvenos apbūvi raksturojošos parametrus (apbūves blīvums, apbūves intensitāte, brīvās zaļās teritorijas rādītājs, apbūves augstums u. c.);”

	16.
	1.17. izteikt 2.2. apakšnodaļu šādā redakcijā: [..]

26.7. papildus restaurācijas gadījumā – izpētes materiālu programmas ar grafisko dokumentu, kurā parādīta restaurējamā ēka vai tās daļa;


	Nav saprotams, kas ir domāts ar: 

“izpētes materiālu programmu ar grafisko dokumentu, kurā parādīta restaurējamā ēka vai tās daļa” – šāda terminoloģija nav līdz šim lietota kultūras pieminekļu aizsardzību regulējošos normatīvajos aktos. Var būt domāts – izpētes materiāli un restaurācijas programma? Pie tam, izstrādājot ēkas konservācijas darbu veikšanas projektu (noteikumu projekta 25.2 apakšpunkts) ir prasība veikt kultūrvēsturisko inventarizāciju un kultūrvēsturisko izpēti, ja ēka ir kultūras piemineklis;

	17.
	1.20. papildināt noteikumus ar 46.1 punktu šādā redakcijā:

“46.1 Būvniecības ierosinātājs ir tiesīgs uzsākt būvdarbus atbilstoši būvniecības informācijas sistēmā paziņojumam par būvniecību. Institūcija, kura pilda būvvaldes funkcijas, ir tiesīga veikt būvdarbu tiesiskuma kontroli par būvniecības informācijas sistēmā saņemto paziņojumu par būvniecību.”;


	Noteikumu projekta “Grozījumi Ministru kabineta 2017. gada 9. maija noteikumos Nr. 253 “Atsevišķu inženierbūvju būvnoteikumi”” (VSS‑969) 1.36. punkts nosaka, ka papildina noteikumus ar 41.1 punktu šādā redakcijā:

“41.1 Būvniecības ierosinātājs ir tiesīgs uzsākt būvdarbus atbilstoši būvniecības informācijas sistēmā paziņojumam par būvniecību. Paziņojumam pievienoto tehnisko risinājumu izstrādā un būvniecības informācijas sistēmā apstiprina būvspeciālists attiecīgajā būvprojektēšanas jomas darbības sfērā. Institūcija, kura pilda būvvaldes funkcijas, ir tiesīga veikt būvdarbu tiesiskuma kontroli par būvniecības informācijas sistēmā saņemto paziņojumu par būvniecību.”

Lai šo noteikumu 46.1 punkts būtu vienāds ar noteikumu projekta (VSS_969) 41.1 punktu, lūdz papildināt šo noteikumu 46.1 punktu ar teikumu šādā redakcijā: 
“Paziņojumam pievienoto tehnisko risinājumu izstrādā un būvniecības informācijas sistēmā apstiprina būvspeciālists attiecīgajā būvprojektēšanas jomas darbības sfērā.”

	18.
	1.20. papildināt noteikumus ar 46.1 punktu šādā redakcijā:

“46.1 Būvniecības ierosinātājs ir tiesīgs uzsākt būvdarbus atbilstoši būvniecības informācijas sistēmā paziņojumam par būvniecību. Institūcija, kura pilda būvvaldes funkcijas, ir tiesīga veikt būvdarbu tiesiskuma kontroli par būvniecības informācijas sistēmā saņemto paziņojumu par būvniecību.”;

Noteikumu projekts (VSS-969)

41.1 [..] Institūcija, kura pilda būvvaldes funkcijas, ir tiesīga veikt būvdarbu tiesiskuma kontroli par būvniecības informācijas sistēmā saņemto paziņojumu par būvniecību.”.
	Šī noteikumu projekta un projekta (VSS-969) anotācijās norādīts, ja paziņojumam par būvniecību nav pievienoti personu saskaņojumi, ja tādi nepieciešami saskaņā ar normatīvajiem aktiem, tie ir risināmi civiltiesiskā kārtībā.

Ņemot vērā to, ka būvvaldēm būvniecības ieceres gadījumos ir jārisina strīdi arī ar trešajām personām, un lai abos noteikumu projektos būtu noteikts punkts, uz ko būvvaldes varētu atsaukties, ka būvvaldes kompetencē neietilpst civiltiesisku strīdu risināšana saistībā ar to, ja paziņojumam par būvniecību nav pievienoti trešo personu saskaņojumi, ja tādi nepieciešami saskaņā ar normatīvajiem aktiem, tad rosinā šī noteikumu projekta 46.1 punktu un noteikumu projekta (VSS-969)  41.1 punktu papildināt ar teikumu šādā redakcijā:

“Ja paziņojumam par būvniecību nav pievienoti personu saskaņojumi ar trešajām personām, ja tādi nepieciešami saskaņā ar normatīvajiem aktiem, tad strīdi par trešo personu saskaņojumu nepieciešamību ir risināmi civiltiesiskā kārtībā.”.

	19.
	1.31. svītrot 54.1.5. apakšpunktu;

1.32. svītrot 54.1.7. apakšpunktu;

1.33. svītrot 54.2.4. apakšpunktu;


	Nav saprotama motivācija, kā arī tā nav skaidrota anotācijā, svītrot Ēku būvnoteikumu zemāk minētos punktus, attiecībā uz nosacījumiem, kas  iekļaujami būvatļaujā, t.i.

-   tiek paredzēts svītrot 54.1.5. apakšpunktu par nosacījumiem attiecībā uz  vides pieejamību;

-   tiek paredzēts svītrot 54.1.7. apakšpunktu par  citām prasībām, tai skaitā fasādes  apdarei izmantojamiem būvizstrādājumiem vai to ekvivalentiem;

-   tiek paredzēts svītrot 54.2.4. apakšpunktu par prasību saņemt Nacionālā kultūras mantojuma pārvaldes saskaņojumu, ja būvdarbi paredzēti  valsts aizsargājamā kultūras piemineklī vai tā aizsardzības zonā un ja to paredz normatīvie akti.                    

Nepieciešams pamatojums un skaidrojums šādiem grozījumiem.

	20.
	1.86. izteikt 133. punkta pirmo teikumu šādā redakcijā:

“Ja publiskā ēkā, kura vienlaikus tiek arī ekspluatēta, ir paredzēti tādi būvdarbi, kas palielina vai var palielināt aprēķina slodzi uz nesošām konstrukcijām, un būvprojektā iekļauts izvērtējums par būves izmantošanas pieļaujamību būvdarbu laikā, izmantošanas nosacījumi par attiecīgu darbu veikšanu tikai tad, kad nenotiek telpu ekspluatācija, šādi būvdarbi nav atļauti, kamēr notiek attiecīgo telpu ekspluatācija.”
	Aicinām esošo punktu izteikt saprotamāk un vieglāk uztveramā veidā, pašreizējā redakcijā nav saprotams, vai aizliegts veikt būvdarbus, kamēr notiek telpu ekspluatācija, kurās paredzēts veikt būvdarbu vai visas ēkas ekspluatācija neatkarīgi no tā vai tajās paredzēti būvdarbi vai nē. 



	21.
	1.90. papildināt noteikumu 8. nodaļu ar 156.1 punktu šādā redakcijā:

“156.1 Būvniecības ierosinātājs līdz paziņojumā par būvniecību norādītajā būvdarbu pabeigšanas termiņam būvniecības informācijas sistēmā: 

156.1 1. apstiprina būvdarbu pabeigšanu, ja tie ir pabeigti; 

156.1 2. pagarina būvdarbu izpildes termiņu, ja plānotie būvdarbi ir uzsākti, bet nav pabeigti;

156.1 3. atceļ paziņojumu par būvniecību, jo plānotie būvdarbi nav uzsākti un netiks veikti.”;

Noteikumu projekts (VSS-969)

1.88. papildināt noteikumus ar 157.1, 157.2  un 157.3 punktu šādā redakcijā:

“[..] 157.2 Būvniecības ierosinātājs līdz paziņojumā par būvniecību norādītajā būvdarbu pabeigšanas termiņam būvniecības informācijas sistēmā: 
157.2 1. apstiprina būvdarbu pabeigšanu, ja tie ir pabeigti; 

157.2 2. pagarina būvdarbu izpildes termiņu, ja plānotie būvdarbi ir uzsākti, bet nav pabeigti;

157.2 3. atceļ paziņojumu par būvniecību, jo plānotie būvdarbi nav uzsākti un netiks veikti.’.
	Būvniecības informācijas sistēmai būtu funkcionāli jānodrošina, ka institūcija, kura pilda būvvaldes funkcijas, automātiski redzēs (brīdinājums), ka ir iestājies paziņojuma par būvniecību norādītais termiņš, proti, brīdis, no kura institūcijai, kura pilda būvvaldes funkcijas, ir jāveic tiesiskuma kontrole. Ja Būvniecības informācijas sistēma to automātiski nenodrošina, institūcijai, kura pilda būvvaldes funkcijas, būs jāseko līdzi katram paziņojumam par būvniecību, kas ir liels administratīvais slogs, fiksējot norādītos būvdarbu termiņus (kuriem normatīvais akts neparedz ierobežojumu, bet to nosaka pati persona pēc saviem ieskatiem). Lai samazinātu administratīvo slogu, rosinām veikt attiecīgu grozījumu Ministru kabineta 28.07.2015. noteikumos Nr. 438 “Būvniecības informācijas sistēmas noteikumi”, paredzot, ka Būvniecības informācijas sistēma nodrošina automātiski redzamu iestājušos būvdarbu izpildes termiņu.



	22.
	1.91. izteikt 8.1. apakšnodaļu šādā redakcijā: [..]

160. Institūcija, kura pilda būvvaldes funkcijas, pēc šo noteikumu 157. punktā minēto dokumentu saņemšanas piecu darbdienu laikā pirmās grupas ēkām un 10 darbdienu laikā otrās un trešās grupas ēkām pārbauda patvaļīgās būvniecības esību, un izdara būvniecības informācijas sistēmā atzīmi par būvdarbu pabeigšanu, bet nojaukšanas gadījumā – izdod izziņu par ēkas neesību būvniecības informācijas sistēmā strukturēto datu veidā, kurā ietver būvniecības ierosinātāja norādīto informāciju, kā arī atlikto būvdarbu apjomus un to izpildes termiņus.
	Visas lietas būtu jāizskata vienādos termiņos no dokumentu iesniegšanas, proti, desmit dienu laikā neatkarīgi no būves grupas. Tādējādi veidojot loģisku secību izskatāmajiem objektiem, nepieļaujot gadījumus, kad saplānotā secībā jāiekļauj jauns objekts.

	23.
	1.98. izteikt 175. punkta pirmo teikumu šādā redakcijā:

“Institūcija, kura pilda būvvaldes funkcijas, izdod aktu par ēkas vai tās daļas pieņemšanu ekspluatācijā (turpmāk – akts) būvniecības informācijas sistēmā strukturēto datu veidā.”;
	Punkts jāpapildina ar sekojošu papildinājumu:

“izņemot gadījumus, kad būvniecības process netiek veikts būvniecības informācijas sistēmā.” 
Būvvaldēs joprojām vēršas cilvēki par ēku nodošanu ekspluatācijā, kuriem ir būvprojekts papīra formātā un kuriem nav iespējas saņemt aktu elektroniski attiecīgi šajos gadījumos būtu jāsaglabā iespēja saņemt aktu par būves pieņemšanu ekspluatācijā izdrukātā veidā.

	24.
	Noteikumu projekts neparedz šādu grozījumu:

Ministru kabineta 02.09.2014. noteikumu Nr. 529 “Ēku būvnoteikumi” 167. punkts nosaka, ka, ierosinot ēkas vai tās daļas pieņemšanu ekspluatācijā, būvniecības ierosinātājs institūcijā, kura pilda būvvaldes funkcijas, iesniedz apliecinājumu par ēkas vai tās daļas gatavību ekspluatācijai vai ēkas nojaukšanu (14. pielikums), kuram pievieno šādus dokumentus:
	Atkritumu apsaimniekošanas likuma 1. panta 43. punkts nosaka, ka būvniecības atkritumi ir atkritumi, kas rodas būvdarbos un būvju nojaukšanas procesā. Ministru kabineta 15.04.2014. noteikumu Nr.199 “Būvniecībā radušos atkritumu un to pārvadājumu uzskaites kārtība” 3. punkts nosaka, ka būvniecības atkritumu radītājs vai apsaimniekotājs (komersants) nodrošina būvniecības atkritumu uzskaiti īpašā žurnālā (1. pielikums) papīra formā vai elektroniskā veidā.

Lai veicinātu būvniecības atkritumu šķirošanu, kā arī legālu pārstrādi un nodošanu glabāšanai vai utilizācijai, atkarībā no atkrituma veida (piemēram, būvniecības atkritumi, bīstamie atkritumi u.c.), rosinām papildināt Ministru kabineta 02.09.2014. noteikumu Nr. 529 “Ēku būvnoteikumi” 167. punktu ar 167. 10. apakšpunktu šādā redakcijā:

“167.10. dokumentāciju, kas apliecina būvniecībā radušos atkritumu nodošanu būvniecības atkritumu apsaimniekotājam (komersantam).”

	25.
	Papildus lūdzam precizēt, kādu dokumentāciju nepieciešams izstrādāt un paredzēt attiecīgus laukus ievadei Būvniecības informācijas sistēmas Paskaidrojuma rakstā vai Paziņojumā par būvniecību gadījumiem, kad:

1) paredzēts apvienot divas vai vairākas telpu grupas (dzīvokļu/ neapdzīvojamo telpu īpašumus);

2) paredzēts sadalīt vienu telpu grupu (dzīvokļa/ neapdzīvojamo telpu īpašumu) divās vai vairākās telpu grupās;

3) paredzēts atdalīt no telpu grupas daļu, izveidot jaunu telpu grupu un atdalītajai daļai (telpu grupai) mainīt lietošanas veidu. 

Jau pašlaik ir radusies problēma ar šādas Būvniecības informācijas sistēmā iesniegtas un akceptētas dokumentācijas apstrādi Valsts zemes dienestā, kur tiek izvirzīta prasība visas (jaunveidojamās un likvidējamās) telpu grupas ar tehniskajiem rādītājiem atspoguļot tieši Apliecinājuma kartē vai Paskaidrojuma rakstā, nevis tikai pievienotajā Būvniecības ieceres dokumentācijā. 

Savukārt, nav iespējams vispār norādīt lietošanas veida maiņu atdalāmajai telpu grupai, iespējams tikai mainīt lietošanas veidu visai sākotnējai telpu grupai, kādēļ informācija Būvniecības informācijas sistēmā tiek atspoguļota un VZD nodota nekorekta.

	26.
	Vispārīgi komentāri:

1) Vēršam uzmanību uz to, ka Būvniecības likumā nav paredzēta atbildība par būvdarbu veikšanu bez paziņojums par būvniecību.  

2) Ņemot vērā, ka noteikumu projektā svītroti, grozīti un jaunā redakcijā izteikti krietni vairāk kā puse no spēkā esošo noteikumu punktiem, kas ievērojami apgrūtinaa to satura uztveri, ierosinām atcelt esošos Ēku būvnoteikumus un izdot jaunus Ministru kabineta noteikumus.
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