SIA “K2 Ventum”

Uzņ. Reģ. Nr. 40203344430
+37122095454, info@k2ventum.lv
Juridiskā adrese: Brīvības gatve 310-80,  Rīga, LV-1006
Biroja adrese: Brīvības gatve 310-80,  Rīga, LV-1006






		Klimata un enerģētikas ministrijai
Latgales iela 165, Rīga, LV-1019 
pasts@kem.gov.lv



Rīga, 2026.gada 16.februāris
Nr. V-26/K2V/02


[bookmark: _Hlk221455636]Par Ministru kabineta rīkojuma projekta “Par paredzētās darbības "Vēja elektrostaciju parka "K2 Ventum" būvniecība Dienvidkurzemes novada Sakas pagastā un elektropārvades pieslēguma izveide Dienvidkurzemes novada Sakas pagastā un Kuldīgas novada Alsungas pagastā" akceptu” publiskās apspriešanas rezultātu


SIA “K2 Ventum” (turpmāk – Ierosinātājs) ar šo iesniedz Klimata un enerģētikas ministrijai (turpmāk – KEM) pārskatu par Ministru kabineta rīkojuma projekta “Par paredzētās darbības "Vēja elektrostaciju parka "K2 Ventum" būvniecība Dienvidkurzemes novada Sakas pagastā un elektropārvades pieslēguma izveide Dienvidkurzemes novada Sakas pagastā un Kuldīgas novada Alsungas pagastā" akceptu” (turpmāk – TA projekts) publiskās apspriešanas laikā saņemtajiem pašvaldību un sabiedrības viedokļiem un atzinumiem (turpmāk – Pārskats), kuri ir pieejami Vienotajā tiesību aktu projektu portālā (turpmāk – TAP portāls)[footnoteRef:1] sadaļā “Publiskā apspriešana”[footnoteRef:2]. Ierosinātājs ir izvērtējis katru TAP portālā iesniegto viedokli un atzinumu, un Pārskatā pievienojis atbildi vai komentāru. Atbildes vai komentāri uz biedrības “Drosme darīt” iesniegumu, tā apjoma dēļ, izdalīts atsevišķā pārskatā, kurš arī tiek pievienots pielikumā. [1:  https://tapportals.mk.gov.lv/legal_acts/47717f7c-612e-4cc0-8221-edd19a1f9b98]  [2:  https://tapportals.mk.gov.lv/public_participation/cdce9cc6-3f0d-4405-be80-c8f5693c1be4 ] 


Ierosinātājs, atsaucoties uz KEM 2026.gada 27.janvāra vēstuli Nr. 1-17/214 “Par informācijas pieprasījumu”, neiebilst Pārskata pievienošanai TAP portālā pie TA projekta dokumentiem, lai darītu to publiski pieejamu, un vērš uzmanību uz šādiem būtiskiem secinājumiem un aspektiem par Iesniedzēja paredzēto darbību “Vēja parka “K2 Ventum” būvniecība Dienvidkurzemes novadā un elektropārvades pieslēguma izveides Dienvidkurzemes novadā un Kuldīgas novadā” (turpmāk – Paredzētā darbība).

Par lēmuma par Paredzētās darbības akceptu piekritību Ministru kabinetam

1. [bookmark: _Hlk221907288][bookmark: _Hlk210730471]kompetentā institūcija - Enerģētikas un vides aģentūra (šobrīd – Valsts vides dienests) (turpmāk – Kompetentā institūcija) ir izdevusi atzinumu par Ierosinātāja ietekmes uz vidi novērtējuma (turpmāk – IVN) ziņojumu, proti, Ierosinātāja Paredzētā darbība ir saņēmusi Kompetentās institūcijas atbilstošu novērtējumu (turpmāk – Atzinums). Atzinums ir pamatots un balstīts ne tikai uz Kompetentās institūcijas vienpusēju izvērtējumu, bet arī uz kopskaitā 14 citu pēc kompetences piekrītošo valsts institūciju un kapitālsabiedrību atsevišķajiem patstāvīgajiem izvērtējumiem, kā arī Kompetentās institūcijas pieaicināto neatkarīgo ekspertu analīzi. 





2. Šīs institūcijas ir AS “Augstsprieguma tīkls”, Dabas aizsardzības pārvalde, Valsts vides dienests, Veselības inspekcija, Nacionālā kultūras mantojuma pārvalde, AS “Latvijas valsts meži”, VAS “Latvijas gaisa satiksme”, VA “Civilās aviācijas aģentūra”, VAS “Latvijas Valsts radio un televīzijas centrs”, SIA “Elektroniskie sakari”, VSIA “Latvijas valsts ceļi”, Dienvidkurzemes novada pašvaldība, Kuldīgas novada pašvaldība, Aizsardzības ministrija, Satiksmes ministrija, VSIA “Latvijas Vides ģeoloģijas un meteoroloģijas centrs”. 

3. IVN veikšanas laikā veiktas konsultācijas arī ar vides un uzņēmēju organizācijām, piemēram, Baltijas vides forumu, Latvijas atjaunojamās enerģijas federāciju, Eiropas vēja asociāciju, Stena Line u.c. un vietējās kopienas pārstāvjiem un iedzīvotājiem, kas dzīvo gan 2 km rādiusā ap VES, gan arī Pāvilostā, Sakas pagastā un Ziemupē. Sākotnējās sabiedriskās apspriešanas laikā (30.03.2022.) individuālas informatīvas vēstules tika nosūtītas 138 iedzīvotājiem, kuru nekustamais īpašums robežojas ar Paredzētās darbības teritoriju. Atkārtotās sabiedriskās apspriešanas laikā (27.11.2023.) individuāli tika informēti 176 tuvāko nekustamo īpašumu īpašnieki. Par pārstrādātā IVN ziņojuma nodošanu atkārtotajai sabiedriskajai apspriešanai (19.06.2025.) tika paziņots 235 apkārtējo nekustamo īpašumu īpašniekiem. 

4. Paredzētās darbības vieta atbilst Enerģētiskās drošības un neatkarības veicināšanai nepieciešamās atvieglotās energoapgādes būvju būvniecības kārtības likuma (turpmāk - Enerģētiskās drošības likums) 4.panta kritērijiem. Paredzētās darbības ietvarā Iesniedzējs plāno veikt Enerģētiskās drošības likuma 3.panta 1.punktā paredzētu darbību – vēja elektrostaciju (turpmāk – VES), kuru kopējā jauda ir vismaz 50 megavati, un tām nepieciešamās infrastruktūras būvniecību. Iesniedzēja VES parku veidos līdz 46 potenciālas VES ar kopējo jaudu 322 megavati.

5. Ierosinātājs saskaņā ar Enerģētiskās drošības likuma 8.pantu Paredzētās darbības akceptu ir lūdzis izdot Ministru kabinetam. Paredzētās darbības teritorija atrodas vairāku pašvaldību teritorijās, līdz ar to arī no šī aspekta Ierosinātāja Paredzētās darbības akcepta došana piekrīt Ministru kabinetam. Atbilstoši Viedās administrācijas un reģionālās attīstības ministrijas (turpmāk – VARAM) publiskotajai nostājai, Ierosinātāja Paredzētajai darbībai nav nepieciešams lokālplānojums, jo konkrēto VES izvietojumu nosaka IVN procesa laikā[footnoteRef:3]. Proti, VARAM norāda: “2024.gada 15. novembrī stājas spēkā Ministru kabineta 2024. gada 12. novembra noteikumi Nr. 711 “Grozījumi Ministru kabineta 2013. gada 30. aprīļa noteikumos Nr. 240 ”Vispārīgie teritorijas plānošanas, izmantošanas un apbūves noteikumi”, kuri precizē 53.5.apakšpunkta un 161.punkta regulējumu, paredzot, ka VES izvietošanai mežu teritorijā (M) nav nepieciešams noteikt indeksētu apakšzonu, kas savukārt ļauj neizstrādāt lokālplānojumus, ņemot vērā, ka konkrēto VES izvietojumu nosaka ietekmes uz vidi novērtējuma (turpmāk – IVN) procesa laikā. IVN rezultātā tiek izstrādāti konkrēti risinājumi konkrētai situācijai, ietverot pieļaujamos attālumus līdz dzīvojamām un publiskām ēkām, jo noteikumu Nr. 240 regulējums noteic tikai minimālo pieļaujamo attālumu.”  [3:  Skatīt Viedās administrācijas un reģionālās attīstības ministrijas apkārtrakstu “Vēja elektrostaciju un vēja parku plānošana mežu teritorijās (M)”; pieejams šādā saitē: chrome extension://efaidnbmnnnibpcajpcglclefindmkaj/https://www.varam.gov.lv/lv/media/42882/download?attachment?attachment] 








Par Paredzētās darbības atbilstību teritorijas attīstības plānošanas normatīvajiem aktiem

6. Paredzētās darbības pamata teritorija (VES novietojums) atrodas Dienvidkurzemes novada pašvaldības Sakas pagastā, kur apbūve pieļaujama saskaņā ar Dienvidkurzemes pašvaldībā piemērojamā teritorijas plānojuma (Pāvilostas teritorijas plānojums 2012.-2024.gadam) noteikumiem. Enerģētiskās drošības likuma 4.pants noteic, ka: “Vēja elektrostaciju būvniecība ir atļauta ārpus pilsētām un ciemiem vietējās pašvaldības teritorijas plānojumā noteiktajā rūpnieciskās apbūves teritorijā, tehniskās apbūves teritorijā, lauksaimniecības teritorijā, uz mežu zemēm, ievērojot, ka attālums no dzīvojamām un publiskām ēkām līdz tuvākās plānotās vēja elektrostacijas un vēja parka robežai ir vismaz 800 metri”. Ministru kabineta 2013.gada 30.aprīļa noteikumu Nr.240 “Vispārīgie teritorijas plānošanas, izmantošanas un apbūves noteikumi” (turpmāk – VPTIAN) 161.punkts noteic, ka: “Vēja elektrostacijas, kuru jauda ir lielāka par 20 kW, atļauts izvietot rūpnieciskās apbūves teritorijā (R), tehniskās apbūves teritorijā (TA), lauksaimniecības teritorijā (L) un mežu teritorijā (M) atbilstoši ietekmes uz vidi novērtējuma nosacījumiem”. Šī tiesību norma šādā redakcijā izteikta ar grozījumiem, kas stājās spēkā 2024.gada 15.novembrī.

7. Dienvidkurzemes novada pašvaldība šajā sakarā iebilst un argumentē, ka:

a. piemērojams ir Pāvilostas teritorijas plānojuma 2012.-2024.gadam Teritorijas izmantošanas un apbūves noteikumu (turpmāk – TIAN) 303.punkts, kurā ir noteikts: “Vēja elektrostaciju ar maksimālo jaudu vairāk kā 20 kilovati plānošana un būvniecība, kā arī esošo izmantošana atļauta tikai teritorijas plānojuma grafiskās daļas noteiktajās vietās Lauku zemēs ar indeksiem LR‑5 un LR‑9.”, tādējādi, Paredzētās darbības teritorijai neesot zemēs ar indeksiem LR‑5 un LR‑9, Paredzētā darbība neatbilstot TIAN;
b. Pašvaldības ieskatā izskatot jautājumu par darbības akceptēšanu jāpiemēro TIAN normas nevis Enerģētiskās drošības likums un VPTIAN;
c. Enerģētiskās drošības likums nedodot tiesības neievērot teritorijas plānojumu;
d. VPTIAN spēkā esošā redakcija pieņemta tikai ar 2024.gada 12.novembra grozījumiem. Līdz šo grozījumu pieņemšanai pastāvēja noteikumu 53.5.apakšpunkts, kas noteica, ka VES būvniecība atļauta tikai īpaši iezīmētās zonās (tieši tā, kā paredzēts TIAN);
e. VPTIAN 2024.gada 12.novembra grozījumu anotācijā esot nepārprotami norādīts, ka “jaunais regulējums neattiecas uz tiem teritorijas plānojumiem, kas ir apstiprināti līdz šī Grozījumu projekta apstiprināšanai Ministru kabinetā”. Tātad VPTIAN 2024.gada 12.novembra grozījumi neietekmējot TIAN piemērošanu;
f. TIAN 303.punktā noteiktais ierobežojums vienlaicīgi ir atļauja būvēt VES konkrētās teritorijās un aizliegums to darīt citās teritorijās VPTIAN 162.punkta izpratnē.

8. Iepriekš minētie Pašvaldības argumenti ir kļūdaini un nepamatoti, jo VPTIAN stājās spēkā 2013.gada 22.maijā. Tādējādi nosacījumi VES parku izvietošanai vairumā spēkā esošo pašvaldību teritorijas plānojumu, kas izstrādāti pirms minētā datuma, vispār nav ietverti vai arī teritorijas izmantošanas un apbūves noteikumos noteiktas vispārīgas normas. TIAN gadījumā vispārīgās prasības VES parku izvietošanai ir iekļautas TIAN 3.9.6.sadaļā Alternatīvā energoapgāde, kas ir ņemtas vērā, izstrādājot Ierosinātāja IVN ziņojumu, un tiks ievērotas Paredzētās darbības īstenošanā. VES parku novietojumam ir piemērojamas VPTIAN normas. Proti, lai arī Pāvilostas teritorijas plānojums ir izstrādāts pirms VPTIAN spēkā stāšanās, to piemērošana konkrētajā administratīvajā procesā notiek laikā, kad VPTIAN noteikumi jau ir spēkā. VPTIAN kā ārējs normatīvais akts ar augstāku juridisko spēku ir tieši piemērojami un ņemami vērā, interpretējot un piemērojot teritorijas plānojuma normas, ciktāl tās nav pretrunā ar privātpersonu iegūtajām tiesībām. Atbilstoši Oficiālo publikāciju un tiesiskās informācijas 


likuma 9.panta sestās daļas 1.punktam, konstatējot pretrunu starp dažāda juridiskā spēka tiesību normām, piemēro to tiesību normu, kurai ir augstāks juridiskais spēks. 

9. Arī Teritorijas attīstības plānošanas likuma (turpmāk – TAPL) 23.panta piektās daļas regulējums noteic, ja spēkā stājas jauni ar pašvaldības teritorijas plānojumā ietveramo informāciju saistīti normatīvie akti ar augstāku juridisko spēku, pašvaldība izvērtē nepieciešamību izdarīt grozījumus tās teritorijas plānojumā. Ja pašvaldība neizdara attiecīgos grozījumus, pretrunu gadījumā piemēro tā normatīvā akta prasības, kuram ir augstāks juridiskais spēks. Pašvaldības plānošanas dokumenti nevar būt pretrunā arī valsts politikas plānošanas dokumentiem un starptautiskām saistībām, kuras Latvija apņēmusies izpildīt.

10. Aktuālais VPTIAN 161.punkta regulējums paredz, ka “Vēja elektrostacijas, kuru jauda ir lielāka par 20 kW, atļauts izvietot rūpnieciskās apbūves teritorijā (R), tehniskās apbūves teritorijā (TA), lauksaimniecības teritorijā (L) un mežu teritorijā (M) atbilstoši ietekmes uz vidi novērtējuma nosacījumiem”. Tādējādi ar VPTIAN 161.punkta regulējumu VES izvietošana ir atļauta mežu teritorijās (M), un IVN ietvaros tiek izstrādāti un izvērtēti konkrēti risinājumi konkrētai situācijai, ietverot pieļaujamos attālumus līdz dzīvojamām ēkām, un rezultātā izvēloties labāko alternatīvu ar iespējami mazāko ietekmi uz vidi.

11. Tādējādi, pat ja spēkā esošajā teritorijas plānojumā nav noteikts, ka funkcionālajā zonā mežu teritorija (M) var izvietot inženiertehnisko infrastruktūru un energoapgādes uzņēmumu apbūvi, kas ietver tikai VES un vēja parku izvietošanu, kā arī nav noteikta īpaša funkcionālās zonas mežu teritorija (M) apakšzona VES un vēja parku izvietošanai, ņemot vērā VPTIAN 161.punkta vispārīgo regulējumu, kā arī, pamatojoties uz Oficiālo publikāciju un tiesiskās informācijas likumā un TAPL 23.panta piektajā daļā noteikto, pašvaldības iebildums pret Ierosinātāja Paredzētās darbības īstenošanu nav pamatots. 

12. Attiecībā uz Pašvaldības argumentu par to, ka VPTIAN 2024.gada 12.novembra grozījumu anotācijā esot nepārprotami norādīts, ka “jaunais regulējums neattiecas uz tiem teritorijas plānojumiem, kas ir apstiprināti līdz šī Grozījumu projekta apstiprināšanai Ministru kabinetā”, Ierosinātājs vērš uzmanību, ka citētais teikums ir izrauts no anotācijas konteksta. Proti, citētais teikums ir ņemts no anotācijas “Risinājuma apraksta” VPTIAN 53.5.apakšpunktā ietverto nosacījumu svītrošanas pamatojuma. Savukārt “Risinājuma aprakstā” VPTIAN 161.punkta papildinājumiem šāda atruna par piemērojamību nav izdarīta. Ir saprotams, kādēļ VPTIAN 53.5.apakšpunktam ir izdarīta minētā piebilde par piemērojamību. Proti, šī tiesību norma regulē Mežu teritoriju (M) papildizmantošanas veidus, ko pašvaldības ņems vērā, izstrādājot jaunus teritorijas plānojumus. Savukārt VPTIAN 161.punktam šāda piebilde nav izdarīta, jo VPTIAN 161.punkts ir nevis tiesību norma teritorijas plānojumu izstrādei, bet gan tieši piemērojama hierarhiski augstāka juridiskā spēka tiesību norma, kas piemērojama ar tūlītēju spēku atbilstoši Oficiālo publikāciju un tiesiskās informācijas likuma 9.panta sestās daļas 1.punktam kopsakarā ar TAPL 23.panta piekto daļu.

13. Augstākās tiesas Senāta judikatūrā ir noteikts, - ja likumdevējs nav devis skaidru risinājumu jautājumam, kura norma attiecīgajai gadījumam ir jāpiemēro, iestādei un tiesai ir jāievēro vispārējais princips par tiesību normas piemērojamību publiskajās tiesībās, tas ir, jāpieņem, ka šai tiesību normai ir tūlītējs spēks[footnoteRef:4]. Arī Satversmes tiesa ir norādījusi, ka pašvaldības nevar noteikt VES būvniecības absolūtu aizliegumu tās administratīvajā teritorijā, lai tikai tās iedzīvotājiem tiktu saglabāta neskarta vide, kamēr citas pašvaldības būtu spiestas saražot tai nepieciešamo enerģiju[footnoteRef:5]. [4:  Skatīt, piemēram, Augstākās tiesas Senāta Administratīvo lietu departamenta 2006.gada 16.maija spriedumu lietā Nr.SKA-168. ]  [5:  Satversmes tiesas 2011.gada 24.februāra sprieduma lietā Nr.2010-48-03 6.2.apakšpunkts. ] 




14. Ierosinātāja Paredzētās darbības teritorija izvietota teritorijas plānojuma funkcionālā zonējuma Lauku zemes (L), Ūdeņu teritorijas (Ū) un Meža teritorijas (M), kā arī Meža teritorijas – Vietas ar īpašiem noteikumiem M-3 funkcionālajās zonās. VES novietojums paredzēts Meža teritorijās (M). Ievērojot to, ka VES novietojums atrodas Meža teritorijās (M), Ierosinātāja Paredzētā darbība ir atzīstama par atbilstošu spēkā esošajam Pāvilostas teritorijas plānojumam.

15. Saskaņā ar TAP portālā publicēto Kuldīgas novada pašvaldības atzinumu par Ierosinātāja Paredzēto darbību[footnoteRef:6], Kuldīgas novada pašvaldība nav iebildusi pret Ierosinātāja Paredzēto darbību un norāda, ka lēmums par Paredzētās darbības akceptu jāpieņem Ministru kabinetam. Ierosinātāja Paredzēto darbību atbalsta abas Latvijas vadošās atjaunojamo energoresursu nozares asociācijas: - biedrība “Latvijas Atjaunīgās enerģijas alianse” (skatīt Pārskata 281.punktu) un biedrība "Latvijas Atjaunojamās Enerģijas federācija" (skatīt Pārskata 289.punktu).  [6:  https://tapportals.mk.gov.lv/reviews/resolutions/09d7591a-f55f-465f-9018-28f51cf5f81f] 


Par sabiedrības viedokļa ņemšanu vērā IVN laikā

16. Ierosinātāja Paredzētās darbības gadījumā VES atrodas 2,5 km attālumā no Pāvilostas administratīvās robežas, savukārt no Pāvilostas promenādes (SIA “OTTO HOTEL PAVILOSTA”) 3,7 km attālumā. Ierosinātājs IVN procesa laikā ir ņēmis vērā sabiedrības viedokli un ievērojami samazinājis VES skaitu. Sākotnējā projekta iecere, kam saņemta Vides pārraudzības valsts biroja (turpmāk – VPVB) 06.05.2022. programma, paredzēja 66 zemes vienību iekļaušanu VES parkā un 61 VES uzstādīšanu. Taču, uzsākot ainavas, biotopu, augu un ornitoloģisko izpēti, kā arī uzklausot sabiedrības viedokli, vairākas zemes vienības no projekta izslēgtas un samazināts plānotais VES skaits līdz šobrīd plānotajām 46 VES. Tādējādi ir samazināts ietekmēto dzīvojamo ēku skaits no 113 uz 60, kā arī atbilstoši ainavu eksperta ieteikumiem pieņemts lēmums samazināt atsevišķu turbīnu kopējo augstumu (WT 44, 48, 51 un 58 augstuma samazinājums no 250 m uz 225 m), samazinot vizuālo ietekmi no Pāvilostas puses, kas ir arī ietverts Kompetentās institūcijas Atzinumā. Līdz ar to ir īstenots IVN procedūras mērķis, to veicot pēc iespējas agrīnā plānošanas un projektēšanas stadijā, identificēt tādas ietekmes, kas novēršamas vai mazināmas ar projekta izmaiņām, pastiprināti  izvērtējot 2 km rādiusu ap Pāvilostas pilsētu. Ierosinātājs katrā no projekta attīstības posmiem papildus ar likumu prasītajiem pasākumiem, kā sabiedriskās apspriešana, ir veicis neskaitāmas tikšanās ar iedzīvotājiem Pāvilostā, Sakā un Ziemupē. Proti, neskatoties uz vēja parka sašaurināšanos, sabiedrības informēšana katrā posmā ir palielinājusies, izpildot ne tikai normatīvajos aktos noteiktās prasības, bet arī veicot papildu pasākumus pēc savas iniciatīvas. Arī pēc Atzinuma saņemšanas Ierosinātājs turpina komunicēt ar iedzīvotājiem, vietējās kopienas pārstāvjiem un abām pašvaldībām – Dienvdkurzemes novada pašvaldību un Kuldīgas novada pašvaldību. Pārskatu par Ierosinātāja veiktajām darbībām sabiedrības viedokļa respektēšanā saistībā ar Paredzēto darbību, kopienas un pašvaldību ieguvumiem skatīt pielikumā, tajā arī kartogrāfiski attēlots viss projekts (Paredzētās darbības ietvars), tai skaitā plānotās inženiertehniskās būves. 








Par Paredzētās darbības atbilstību Aizsargjoslu likumam

17. Enerģētiskās drošības likuma 4.pants un 5.pants nosaka, ka, veicot pilnu IVN procedūru, ir atļauts izvietot VES uz visa veida mežu zemēm, t.sk. Baltijas jūras piekrastes aizsargjoslas 5 km ierobežotās saimnieciskās darbības joslā, ja tiek nodrošināts 800 m attālums līdz tuvākajai dzīvojamai vai publiskai apbūvei. Šāds secinājums izriet arī no Kompetentās institūcijas Atzinuma[footnoteRef:7]. No Atzinuma secināms, ka VES parka būvniecība kā inženierbūvju objekts nav pretrunā Aizsargjoslu likumā noteiktajiem zemes lietošanas aprobežojumiem Baltijas jūras un Rīgas līča piekrastes aizsargjoslā, kur objekta būvniecība tiks veikta atbilstoši Enerģētiskās drošības likuma normām, kas precizē un detalizē, ka, veicot pilnu IVN procedūru, ir atļauts izvietot VES uz visa veida mežu zemēm, tostarp arī Baltijas jūras piekrastes aizsargjoslas 5 km ierobežotās saimnieciskās darbības joslā. Arī VARAM šajā jautājumā ir izteikusi viedokli, 2026.gada 17.janvāra vēstulē Nr. P-1-13-2/231 “Par vēja parku “K2 Ventum”” uzsverot, ka atbilstoši Enerģētiskās drošības likuma 4.pantam un 5. pantam, veicot IVN procedūru, vēja elektrostaciju izvietošana ir atļauta meža zemēs, iekļaujot arī Baltijas jūras piekrastes aizsargjoslas 5 km ierobežotas saimnieciskās darbības joslu, ar nosacījumu, ka tiek nodrošināts 800 m attālums līdz tuvākajai dzīvojamai vai publiskai apbūvei. Atzinumā un VARAM vēstulē pausto viedokli pastiprina neatkarīgs juridisks novērtējums aizsargjoslu jautājumā, proti, zvērinātu advokātu birojs BERG ZAB, SIA, zvērināta advokāta, Dr. iur Jāņa Kārkliņa personā, ir veicis plašu izpēti un nonācis pie secinājuma, ka Aizsargjoslu likums neaizliedz VES būvniecību Baltijas jūras un Rīgas līča piekrastes aizsargjoslas ierobežotas saimnieciskās darbības joslā. Zvērinātu advokātu biroja BERG ZAB, SIA 2026.gada 21.janvāra atzinumu pievienojam pielikumā. [7:  Skatīt Atzinuma 3.2.8.punktu.] 


18. Enerģētiskās drošības likums ir speciālais likums ar mērķi sekmēt atjaunīgās enerģijas ražošanu, veicināt Latvijas Republikas enerģētisko drošību un neatkarību, kā arī mazināt klimata un vides negatīvo pārmaiņu procesus. Enerģētiskās drošības likums regulē atviegloto kārtību vēja parku būvniecībai. Piemērojot atviegloto kārtību, teritorijas, kurā ir atļauta VES būvniecība, ir arī teritorijas, kas ietilpst Baltijas jūras aizsargjoslas ierobežotas saimnieciskās darbības zonā, ja šī zona atbilst Enerģētiskās drošības likuma 4.panta kritērijiem.

Par atsevišķo sabiedrības viedokli ārpus TAP portāla

19. Ārpus TAP portāla viedokli par Ierosinātāja Paredzēto darbību ir izteikusi Eiropas Parlamenta deputāte Inese Vaidere[footnoteRef:8]. Rakstā pausts viedoklis, kas Paredzētās darbības kontekstā nav balstīts faktos. Rakstā norādīts, ka Paredzētā darbība ir pretrunā Pāvilostas teritorijas plānojumam, Aizsargjoslu likumam, nav ņemts vērā sabiedrības viedoklis, apšaubīta IVN procedūra.  [8:  https://www.delfi.lv/898102/versijas/120103084/inese-vaidere-neatrisinati-konflikti-veja-parku-lemumos-apdraud-latvijas-drosibu] 


20. Tomēr gan TAP portālā norādītā informācija par Paredzēto darbību, gan Paredzēto darbību pamatojošie un paskaidrojošie dokumenti un Paredzēto darbību raksturojošie fakti, kā redzams no šajā vēstulē augstāk izklāstītā, liecina par pretējo. Paredzētā darbība tikusi pakļauta pilnam IVN novērtējumam, kas veikts 4 gadu garumā, detalizēti vērtējot ietekmi uz vidi, nododot to sabiedrības atkārtotai apspriešanai un ņemot vērā sabiedrības viedokli, tai skaitā ietekmi uz vidi, kā rezultātā, no Ierosinātāja pozīcijas raugoties, būtiski samazināts plānoto VES skaits, tās atvirzot no Pāvilostas, kā arī saglabājot dabas daudzveidību. Paredzētā darbība atbilst spēkā esošajam Pāvilostas teritorijas plānojumam un atrodas ārpus teritorijām, kurās saskaņā ar tiesību aktiem VES atrašanās ir aizliegta. Kompetentā institūcija nav konstatējusi, ka IVN


ziņojuma sabiedriskajā apspriešanā ir pieļauti procesuāli vai materiāltiesiska rakstura pārkāpumi. 

Par Paredzētās darbības sociālekonomiskajiem aspektiem

21. Balstoties uz sociālekonomisko analīzi, kas detalizēti veikta IVN ziņojuma nodaļā 4.15. “Sociālekonomiskie aspekti”[footnoteRef:9], ir secināms, ka Ierosinātāja VES parkam ir liela ekonomiskā pievienotā vērtība un ievērojami būtiska pozitīva ekonomiskā ietekme uz Pāvilostas pilsētu un Sakas pagastu. Sociālekonomisko aspektu analīze, tostarp, satur nekustamā īpašuma tirgus vērtības analīzi un kompensācijas mehānismu aprakstu. Ierosinātājs uzsver, ka ir veikta apjomīga un detalizēta Paredzētās darbības sociālekonomisko aspektu analīze, apkopojot datus par darījumiem ar nekustamajiem īpašumiem Dienvidkurzemes novadā - Grobiņā, Sakā un Pavilostā pēdējo 5 gadu laikā, tūrisma datus, apkalpoto jahtu skaitu u.c., kā arī datus par visām oficiāli reģistrētām kapitālsabiedrībām, kas nodrošina tūrisma, izmitināšanas un atpūtas pakalpojumus Pāvilostā, Sakā un Vērgalē. Saskaņā ar oficiālajiem Valsts ieņēmumu dienesta datiem 8 kapitālsabiedrībās, kas kvalificējas kā tūrisma, izmitināšanas un atpūtas objekti, oficiāli ir nodarbināts 41 darbinieks (2024.gadā iesniegto gada pārskatu dati), kopējos nodokļos valsts budžetā samaksājot EUR 316 930. Turpretī Ierosinātāja VES parka ikgadējais maksājums Dienvidkurzemes novada pašvaldībai pārsniegs tūrisma nozares nomaksāto nodokļu kopsummu vairāk kā 2,5 reizes. Izvilkumu no Ierosinātāja IVN ziņojuma daļas ar sociālekonomisko pētījumu pievienojam pielikumā. [9:  https://k2ventum.lv/wp-content/uploads/2025/08/Zinojums_12aug2025.pdf] 


22. Ierosinātājs no VES parka darbības ik gadu veiks Dienvidkurzemes novada pašvaldībai maksājumu aptuveni EUR 800 000, un 25 gados (vēja elektrostaciju  pirmreizēji paredzētais dzīves cikls) šie maksājumi pārsniegs EUR 20 000 000. Šie maksājumi tiks novirzīti Pāvilostas pilsētai un Sakas pagastam. Saskaņā ar Ministru kabineta noteikumiem Nr. 577 “Vēja elektrostaciju maksājumu kārtība vietējās kopienas attīstībai”[footnoteRef:10], kopienas mājsaimniecības, kuru nekustamie īpašumi atrodas 2 km attālumā no Ierosinātāja VES parka, saņems atbalsta maksājumu 3 minimālo mēnešalgu apmērā. Kopā mājsaimniecības ik gadu saņems EUR 132 000, bet 25 gados tas ir vairāk nekā EUR 3 300 000. Kopējais labums katrai mājsaimniecībai no elektroenerģijas subsīdijas un kopienas maksājumiem ik gadu varētu sasniegt EUR 2 820 un 25 gados - EUR 70 500.  [10:  https://likumi.lv/ta/id/354566-veja-elektrostaciju-maksajumu-kartiba-vietejas-kopienas-attistibai] 


23. Sakas pagasta teritorija ir viena no piemērotākajām vietām VES būvniecībai Latvijā gan zemā iedzīvotāju blīvuma dēļ, gan esošās zemās ekonomiskās aktivitātes dēļ. Saražotais elektroenerģijas daudzums no Ierosinātāja VES parka ik gadu varētu sasniegt aptuveni 1000 GWh elektroenerģijas. Tas sabalansēs Latvijas elektroenerģijas ražošanu un patēriņu, palīdzēs Latvijai sasniegt 2050.gada klimatneitralitātes mērķi, stiprinās valsts enerģētisko neatkarību un veidos lejupvērstu spiedienu uz elektroenerģijas cenu, no kā ieguvēji ir visi Latvijas iedzīvotāji uzņēmēji. 

24. Ierosinātājs nesaskata objektīvos faktos balstītu būtisku negatīvu VES būvniecības izraisītu efektu rašanos (iestāšanos) ne uz tūrisma, ne uz izmitināšanas un atpūtas pakalpojumu nozari VES parka apkaimē. Tieši pretēji, tā to stimulēs, uzbūvējot skatu torni, izveidojot Zaļās enerģijas izglītības centru un ik gadu veicot EUR 10 000 maksājumu vietējām biedrībām, atbalstot vietējo iedzīvotāju iniciatīvas. Pastarpināti šīs nozares tiks atbalstītas arī no Ierosinātāja VES parka veiktajiem maksājumiem Dienvidkurzemes novada pašvaldībai. 



25. Prognozēm par Ierosinātāja VES parka izveides negatīvo ietekmi uz apkaimes nekustamo īpašumu tirgu vajadzētu atspoguļoties nekustamo īpašumu cenu darījumos, taču kopš 2020.gada nekustamā īpašuma darījumu cenas Pāvilostā, Grobiņā un Sakas pagastā ir pieaugušas vai arī palikušas tajā pašā līmenī. Tādējādi notikumi nekustamo īpašumu tirgū 

nekorelē ar šo prognozi. Ierosinātājs ir izveidojis detalizētu pārskatu par visiem nekustamā īpašuma darījumiem, kas ir veikti Pāvilostā, Grobiņā un Sakā no 2020.gada līdz 2024. gadam ieskaitot. Papildus ir arī veikta izpēte par pieredzi citās ES valstīs, kur ir konstatēts, ka negatīvs efekts uz nekustamā īpašuma vērtību novērojams tiem nekustamajiem īpašumiem, kuri atrodas tiešā VES tuvumā. Lai mazinātu potenciāli negatīvos efektus, ir pieejami valsts noteikti atbalsta pasākumi, kā Ierosinātāja VES parka ikgadējie maksājumi  kopienai, kā arī Ierosinātāja piedāvāti kompensējoši pasākumi kā atbalsts elektroenerģijas rēķinu apmaksai.

Par Piesardzības principu 

26. Paredzētajai darbībai ir veikta padziļināta IVN izpēte stingri ievērojot normatīvajos aktos un IVN programmā noteikto. Pēc programmas saņemšanas, 2022.gadā tika piesaistīti savas jomas atzītākie eksperti ar nepieciešamo pieredzi, kas uzsāka Paredzētās darbības teritorijas apsekojumus dabā, novērojumu veikšanu, datu ievākšanu un aprēķinus, lai novērtētu esošo teritorijas stāvokli un dabas vērtības. Apsekojumi un novērojumi tika veikti, vadoties nevis tikai no obligātajiem programmā noteiktajiem kritērijiem/apjomiem, bet gan papildus arī visā IVN procesa gaitā un turpinās vēl arī šobrīd, t.i., vairāk kā 3 gadu garumā, lai ievāktu pēc iespējas lielāku datu kopu dažādos apstākļos, tādējādi gūstot patiešām objektīvu un detalizētu informāciju. Ierosinātājs turpina veikt monitoringa pasākumus, lai varētu veikt atbilstošus, datos un novērojumos balstītus, precīzus pasākumus ietekmes mazināšanai arī nākamajos Paredzētās darbības īstenošanas posmos. Tāpat novērtējuma veikšanai un atzinuma sagatavošanai būtiskajās jomās tika piesaistīts nevis viens, bet vairāki eksperti, tādējādi garantējot neitralitāti un objektivitāti (kopumā 14 eksperti). Atsevišķu novērtējumu un atzinumu izstrādei piesaistīti savā jomā atzīti uzņēmumi no ārvalstīm, tādējādi nodrošinot visaugstāko neitralitāti un objektivitāti (kopumā 12 uzņēmumi). Rezultātā ir gūta pilna pārliecība, ka Ierosinātāja Paredzētā darbība konkrētajā teritorijā ar Kompetentās institūcijas Atzinumā iekļautajiem nosacījumiem ir īstenojama bez būtiskas ietekmes uz vidi un cilvēku veselību. 

Kopsavilkuma secinājumi

27. Kompetentās institūcijas Atzinums ir rezultāts daudzu iesaistīto institūciju rūpīgam vērtējumam, tostarp ņemot vērā šo institūciju iebildumus un priekšlikumus. Piemēram, Zemkopības ministrija ir norādījusi, ka Paredzētās darbības teritorijā iekļautā valstij piederošajā zemesgabalā “Rudupe” VES būvniecībai nepieciešams iegūt apbūves tiesības un ka apbūves tiesību izsoles ir apturētas ar ministra rīkojumu. Ierosinātājam šis apstāklis ir zināms. Šis apstāklis tomēr nav likumisks šķērslis IVN veikšanai, Atzinumam un Paredzētās darbības akceptam. IVN mērķis ir apzināt un izvērtēt, kurās teritorijās Paredzētā darbība ir iespējama no vides aizsardzības aspektu viedokļa. Iespēja būvēt šādā teritorijā ir risks, kuru Ierosinātājam jāņem vērā. Ja apbūves tiesība netiek iegūta, VES būvniecība nenotiek. Ierosinātājs ir veicis visas prasītās darbības apbūves tiesību iegūšanai; līdz ar izsoļu atjaunošanu, Ierosinātājs varēs tajās piedalīties.

28. IVN process, ņemot vērā tā uzbūvi un iesaistītās institūcijas, ir process, kura laikā tiek detalizēti izvērtētas vidi un uz cilvēku veselību ietekmējošās nianses. Kompetentā institūcija izdod atzinumu, tas nozīmē ka Paredzētā darbība ir novērtēta atbilstoši IVN programmā noteiktajam un nav pretrunā tiesību aktos noteiktajam, un var tikt īstenota, ievērojot visus izvirzītos nosacījumus izsniegtajā Atzinumā. Kompetentā institūcija, izsniedzot Atzinumu, ir vērtējusi un 

balstījusies gan uz nozares atbildīgo institūciju un iesaistīto kapitālsabiedrību atzinumiem un vērtējumiem, gan sabiedrības sniegtajiem viedokļiem, kā arī piesaistījusi neatkarīgus ekspertus atsevišķu vides aspektu vērtēšanai. Ierosinātājs, izskatot gan TAP portāla ievietotos viedokļus, gan ārpus TAP portāla paustos viedokļus, nav saskatījis juridisku un faktisku pamatu šo pēc IVN veikšanas pausto viedokļu pamatotībai. Vairumā gadījumu paustie viedokļi nav

argumentēti ar faktiem un pierādījumiem un pauž subjektīvu nepatiku un satraukumu par vēja elektrostaciju būvniecību Latvijā, nevis 

konkrēto Ierosinātāja Paredzēto darbību. Ciktāl sabiedrības viedoklis argumentēti un pamatoti skar Ierosinātāja paredzēto darbību, Ierosinātājs šādus argumentus un konstruktīvus priekšlikumus ir ņēmis vērā. Piemēram, ir samazināts kopējais VES skaits, to cik vien iespējams samazinot un attālinot no pilsētvides (Pāvilostas), ir samazināts pilsētas tuvumā novietojamo VES augstums, ir apzinātas tehnoloģijas un priekšrocība dotas tehnoloģijām ar mazāku trokšņa līmeni. Pārējā daļā šie dažādie viedokļi, brīžiem pat uzbrūkoši, destruktīvi, nekritiski un bez zinātniska pamata, ir cieņpilni uzklausīti un uz tiem konstruktīvi atbildēts likumā “Par ietekmes uz vidi novērtējumu” un uz šī likuma pamata izdoto Ministru kabineta noteikumu noteiktajā kārtībā un formā. Ietekmes uz vidi novērtējums ir procedūra, kuras ietvars un robežas noteiktas ar likumu “Par ietekmes uz vidi novērtējumu”. Šīs procedūras uzdevums ir novērtēt paredzētās darbības īstenošanas iespējamo ietekmi uz vidi un izstrādāt priekšlikumus nelabvēlīgas ietekmes novēršanai vai samazināšanai, vai aizliegtu tās uzsākšanu normatīvajos aktos noteikto prasību pārkāpumu gadījumos. Ierosinātāja Paredzētās darbības īstenošanas iespējamā ietekme uz vidi ir novērtēta, IVN ziņojums un Atzinums aptver noteikumus nelabvēlīgas ietekmes novēršanai vai samazināšanai. Atzinums ar tajā ietverto pamatojuma un slēdziena daļu ir pierādījums tam, ka šīs detalizētās un vērtējošās procedūras rezultātā nav konstatēti normatīvo aktu pārkāpumi.  

29. Noslēgumā Ierosinātājs uzsver, ka Paredzētās darbības novērtējumā un vēja parka attīstīšanā ir ieguldīts liels darbs un resursi, nolūkā dot pienesumu Latvijas enerģētiskajai neatkarībai, ražojot enerģiju no atjaunīgiem enerģijas avotiem. Ierosinātāja Paredzētā darbība atbilst nacionālo interešu objekta statusam, Ierosinātājam ir pietiekams finanšu nodrošinājums un vēlme Paredzētās darbības realizācijai. Paredzētajai darbībai ir piešķirts Latvijas Investīciju attīstības aģentūras (LIAA) prioritārā investīciju projekta statuss[footnoteRef:11]. Kopsavilkumu par pieņemtajiem lēmumiem un veiktajām darbībām saistībā ar Paredzēto darbību un Paredzētās darbības IVN pievienojam pielikumā. [11:  LIAA 2025. gada 7. februāra lēmums Nr. 9.1-7-N-2025/7, kas 30.06.2025. pārjaunots atbilstoši Ministru kabineta 2025. gada 6. maija noteikumiem Nr. 277 “Kārtība, kādā nodrošina prioritāru publisku pakalpojumu sniegšanu komersantiem”, pamatojoties uz 3. kritērija principiem.] 

Pielikumā: 
1. Pārskats par TA projekta publiskās apspriešanas laikā saņemtajiem pašvaldību un sabiedrības viedokļiem un atzinumiem.
2. Atbildes vai komentāri uz biedrības “Drosme darīt” iesniegumu.
3. KEM 2026.gada 27.janvāra vēstule Nr. 1-17/214 “Par informācijas pieprasījumu”.
4. Pārskats par Ierosinātāja veiktajām darbībām sabiedrības viedokļa respektēšanā saistībā ar Paredzēto darbību un Paredzēto darbību kopumā.
5. VARAM 2026.gada 17.janvāra vēstule Nr. P-1-13-2/231 “Par vēja parku “K2 Ventum””.
6. Zvērinātu advokātu biroja BERG ZAB, SIA 2026.gada 21.janvāra atzinums aizsargjoslu jautājumā.
7. Izvilkums no Ierosinātāja IVN ziņojuma daļas ar sociālekonomisko pētījumu.

8. Kopsavilkums par pieņemtajiem lēmumiem un veiktajām darbībām saistībā ar Paredzēto darbību un Paredzētās darbības IVN.

Cieņā 
 
Valdes priekšsēdētājs Mantas Visminas

Valdes loceklis Agris Kalniņš
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