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Izziņa par atzinumos sniegtajiem iebildumiem par likumprojektu 
"Grozījums Kredītiestāžu likumā"

I. Jautājumi, par kuriem saskaņošanā vienošanās nav panākta

	Nr. p.k.
	Saskaņošanai nosūtītā projekta redakcija (konkrēta punkta (panta) redakcija)
	Atzinumā norādītais ministrijas (citas institūcijas) iebildums, kā arī saskaņošanā papildus izteiktais iebildums par projekta konkrēto punktu (pantu)
	Atbildīgās ministrijas pamatojums iebilduma noraidījumam
	Atzinuma sniedzēja uzturētais iebildums, ja tas atšķiras no atzinumā norādītā iebilduma pamatojuma
	Projekta attiecīgā punkta (panta) galīgā redakcija

	1
	2
	3
	4
	5
	6

	Latvijas Pašvaldību savienība

	1
	Likumprojekts un tā sākotnējās ietekmes novērtējuma ziņojums (anotācija)
	Latvijas Pašvaldību savienība (LPS) ir izvērtējusi un nesaskaņo    likumprojektu "Grozījums Kredītiestāžu likumā" (VSS-641) (turpmāk likumprojekts) un tā sākotnējās ietekmes novērtējuma ziņojumu (anotāciju), jo nav saskaņots likumprojekts "Grozījumi Bāriņtiesu likumā" (VSS-636), kas ir vienotā likumprojektu kopā ar likumprojektu.
	Nav ņemts vērā
	
	Likumprojekts un tā sākotnējās ietekmes novērtējuma ziņojums (anotācija)

	Pārresoru koordinācijas centrs

	2
	Likumprojekts un tā sākotnējās ietekmes novērtējuma ziņojums (anotācija)



	Likumprojekts paredz izslēgt normu, saskaņā ar kuru kredītiestādes sniedz ziņas bāriņtiesai, pamatojoties uz bāriņtiesas priekšsēdētāja pieprasījumu, par mantojuma masas, bērna vai citas rīcībnespējīgas personas vārdā veiktajiem darījumiem un kontu atlikumiem, ja vecāks, aizbildnis vai aizgādnis bāriņtiesai nesniedz pieprasīto informāciju par bērna vai citas rīcībnespējīgas personas mantas pārvaldību vai ir pamatotas aizdomas, ka vecāka, aizbildņa vai aizgādņa sniegtā informācija nav patiesa. Vēršam uzmanību, ka pamatojoties uz izstrādātajiem grozījumiem likumprojektam "Grozījumi Bāriņtiesu likumā" (2021-TA-688) un "Grozījumi Civillikumā" (2021-TA-687), kas tiek virzīti vienotajā likumprojektu paketē, nav paredzēts atņemt bāriņtiesai funkciju par aizgādnības un aizbildnības lietu kārtošanu un uzraudzību.
	Nav ņemts vērā
Kredītiestāžu likuma 63. panta pirmās daļas 14. punkts noteic, ka: "bāriņtiesai, pamatojoties uz bāriņtiesas priekšsēdētāja pieprasījumu, par:
a) mantojuma masas, bērna vai citas rīcībnespējīgas personas vārdā veiktajiem darījumiem un kontu atlikumiem, ja vecāks, aizbildnis vai aizgādnis bāriņtiesai nesniedz pieprasīto informāciju par bērna vai citas rīcībnespējīgas personas mantas pārvaldību vai ir pamatotas aizdomas, ka vecāka, aizbildņa vai aizgādņa sniegtā informācija nav patiesa,
b) fiziskās personas — mantojuma atstājēja — kontu atlikumiem mantas saraksta (mantojuma inventāra saraksta) sastādīšanai;".
Likumprojekts paredz izslēgt 63. panta pirmās daļas 14. punkta "b" apakšpunktu, nevis "a" apakšpunktu, uz kuru izdarīta atsauce iebildumā. Tādējādi izteiktais iebildums nav pamatots.
	[bookmark: _Hlk65160834][bookmark: _Hlk65161506][bookmark: _Hlk65161876][bookmark: _Hlk65162179][bookmark: _Hlk65162753]Pārresoru koordinācijas centrs (PKC) ir atkārtoti iepazinies ar Tieslietu ministrijas (TM) izstrādāto bāriņtiesu likumprojektu paketi ("Grozījumi Bāriņtiesu likumā" (VSS-636), "Grozījumi Civillikumā" (VSS-637), "Grozījumi Civilstāvokļa aktu reģistrācijas likumā" (VSS-638), "Grozījums likumā "Par atjaunotā Latvijas Republikas 1937. gada Civillikuma ģimenes tiesību daļas spēkā stāšanās laiku un piemērošanas kārtību"" (VSS-639), "Grozījums Nekustamā īpašuma valsts kadastra likumā" (VSS-640), "Grozījums Kredītiestāžu likumā" (VSS-641), "Grozījums Notariāta likumā" (VSS-642), "Grozījumi likumā "Par tautas nobalsošanu, likumu ierosināšanu un Eiropas pilsoņu iniciatīvu"" (VSS-643), "Grozījums likumā "Par Latvijas Republikas Uzņēmumu reģistru"" (VSS-644),"Grozījumi Zemesgrāmatu likumā" (VSS-645), to sākotnējās ietekmes novērtējuma ziņojumus (anotācijas), un konceptuāli atbalsta TM iniciatīvu aktīvi piedalīties Bāriņtiesu funkciju kopējā tvēruma novērtēšanā un precizēšanā, sekmējot bāriņtiesu darba efektivitāti. Lai TM ierosinātā reforma – bāriņtiesai līdz šim piekritīgās notariālo apliecinājumu veikšanas funkcijas nodošana turpmākai izpildei notāriem (turpmāk Reforma), būtu ilgtspējīga un tās ieviešana būtu veiksmīga, izsakām šādu viedokli: 
1. PKC un TM š.g. 3. februārī kopīgajā diskusijā tika pārrunāti PKC iebildumi attiecībā uz TM iniciētās Reformas īstenošanas procesa atsevišķu jautājumu nepietiekamu detalizāciju, lai pilnībā kliedētu PKC izteiktās šaubas par Reformas praktiskās realizācijas atbilstību atsevišķu iedzīvotāju grupu interesēm:
· ņemot vērā Administratīvi teritoriālās reformas rezultātā jaunizveidoto pašvaldību samazināto skaitu, jauno apvienoto pašvaldību nākamos lēmumus par Bāriņtiesu izveidi apvienotajās pašvaldībās, par bāriņtiesu atsevišķu funkciju īstenošanas organizēšanu attiecīgās pašvaldības visās apdzīvotajās teritorijās u.tml., PKC aicināja papildināt Anotāciju, sniedzot skaidru redzējumu, kādā veidā Reformas gaitā tiktu nodrošināta  pakalpojumu pieejamība, neatkarīgi no klienta dzīves vietas, un turpmāk notāru un tiesu izpildītāju sniedzamo pakalpojumu izmaksu  saglabāšana relatīvi esošajā līmenī, jo īpaši mazturīgajiem iedzīvotājiem un citām grupām, kurām būtu nepieciešams atbalsts pakalpojumu pieejamībai;
· PKC norādīja uz nepieciešamību papildināt Anotāciju, precizējot Reformā iesaistīto institūciju funkciju turpmāko sadalījumu mantojumu lietu kārtošanā, tai skaitā, darījumos ar nekustamo īpašumu un mantojuma atstājējam piederošām uzņēmuma kapitāldaļām u.tml., aicinot TM detalizēt Reformas praktisko risinājumu pusi, jau likumprojekta izstrādes laikā novēršot potenciālos sarežģījumus Reformas veiksmīgā ieviešanā.
Sanāksmes laikā tika panākta savstarpēja vienošanās, un TM atzina, ka Reformā ietverto atsevišķo normu īstenošanas algoritmi, t.sk., konkrēto darbību veikšanas turpmākās organizācijas un atbildības sadalījuma struktūra starp bāriņtiesām, notāriem un tiesu izpildītājiem ir diezgan neskaidra, un sanāksmes noslēgumā pauda gatavību papildināt Anotāciju. 
Diemžēl, PKC paustās bažas gan par bāriņtiesu likumprojektu paketes atsevišķu normu potenciāli negatīvu fiskālu ietekmi uz noteiktām sabiedrības grupām un neskaidrām atsevišķu darba procesu un atbildību robežšķirtnēm starp bāriņtiesām, tiesu izpildītājiem un notāriem bāriņtiesu likumprojektu paketes piedāvātajā  redakcijā nav tikušas ņemtas vērā. 
Ņemot vērā augšminēto un, lai gūtu pārliecību, ka TM piedāvāta Reformas iecere sasniedz savus plānotos mērķus vislabākajā veidā, atkārtoti lūdzam TM virzīto likumprojektu paketes izvērtēšanai organizēt kopēju saskaņošanas sanāksmi, iesaistot visas atzinuma sniedzēja institūcijas.
	Likumprojekts un tā sākotnējās ietekmes novērtējuma ziņojums (anotācija)



Informācija par starpministriju (starpinstitūciju) sanāksmi vai elektronisko saskaņošanu

	Datums
	2021. gada 4. martā; 2022. gada 15. martā (elektroniskā saskaņošana) 

	
	

	Saskaņošanas dalībnieki
	

	
	
	

	Saskaņošanas dalībnieki izskatīja šādu ministriju (citu institūciju) iebildumus
	Pārresoru koordinācijas centra un Latvijas Pašvaldību savienības
	

	
	

	

	Ministrijas (citas institūcijas), kuras nav ieradušās uz sanāksmi vai kuras nav atbildējušas uz uzaicinājumu piedalīties elektroniskajā saskaņošanā
	

	
	

	
	



II. Jautājumi, par kuriem saskaņošanā vienošanās ir panākta

	Nr. p.k.
	Saskaņošanai nosūtītā projekta redakcija (konkrēta punkta (panta) redakcija)
	Atzinumā norādītais ministrijas (citas institūcijas) iebildums, kā arī saskaņošanā papildus izteiktais iebildums par projekta konkrēto punktu (pantu)
	Atbildīgās ministrijas norāde par to, ka iebildums ir ņemts vērā, vai informācija par saskaņošanā panākto alternatīvo risinājumu
	Projekta attiecīgā punkta (panta) galīgā redakcija
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	Atbildīgā amatpersona
	


	
	(paraksts)


Kristīne Miļevska
Tieslietu ministrijas
Tiesu sistēmas politikas departamenta direktore
Tālr.: 67036813
E-pasts: Kristine.Milevska@tm.gov.lv
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