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Grozījumi Ministru kabineta 2015. gada 1. decembra noteikumos Nr. 685 "Prasības uztura bagātinātājiem"
	Nr.p.k.
	Saskaņošanai nosūtītā projekta redakcija
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	Apstrādes informācija
	Galīgā redakcija

	1.0 Likumi.lv (28.08.2021.)

	Izsludināšana: 12.12.2025. 14:57

	1.
	Anotācija (ex-ante)
2.1. Sabiedrības grupas, kuras tiesiskais regulējums ietekmē, vai varētu ietekmēt
	Iebildums (VK - 19.12.2025.)
Valsts kanceleja no 2025.gada 1.decembra paaugstinātā kapacitātē vērtē likumprojektus un noteikumu projektus attiecībā uz administratīvajām un atbilstības izmaksām. Šāds uzdevums izriet no Ministru prezidentes uzdevumā izveidotās rīcības grupas birokrātijas mazināšanai (https://likumi.lv/ta/id/359541-par-ricibas-grupu-birokratijas-mazinasanai) darbības prioritātēm. 

Noteikumu projekta 3., 5., 6., 7. un 8. punkts nosaka jaunu informācijas sniegšanas pienākumu, līdz ar to, lūdzu veikt tiesību aktā iekļauto informācijas sniegšanas pienākumu vērtējumu un atbilstoši vērtējumam veikt administratīvo izmaksu monetāru novērtējumu, kas aizpildāms par fiziskām un juridiskām personām anotācijas 2. sadaļas 2.3. un 2.4. apakšpunktā.

Tiesību akta projektiem ir jāvērtē ietekme uz administratīvo slogu un apstiprinoša rezultāta gadījumā jāveic administratīvo izmaksu monetārs novērtējums, saskaņā ar Ministru kabineta 2021. gada 7. septembra noteikumu Nr. 617 “Tiesību akta projekta sākotnējās ietekmes izvērtēšanas kārtība” (turpmāk - noteikumi Nr. 617) 15. punktu. 
Savukārt saskaņā ar vadlīnijās “Vadlīnijās tiesību akta sākotnējās ietekmes novērtēšanai un novērtējuma ziņojuma sagatavošanai vienotajā TAP portālā” noteikto, ja tiesību akta projekts paredz grozījumus jau esošajā tiesību aktā un šie grozījumi skar tikai daļu no tām informācijas sniegšanas prasībām vai atbilstības izmaksām, ko nosaka spēkā esošais regulējums, tad ar aprēķinu palīdzību jānoskaidro administratīvo izmaksu izmaiņas – starpība starp esošā un plānotā regulējuma administratīvajām izmaksām.
Lai veiktu administratīvo izmaksu monetāru novērtējumu ir nepieciešams izprast informācijas sniegšanas metodi un veicamās darbības, proti, kā tieši informācija ir sagatavojama un sniedzama (iesnieguma sagatavošanas laiks, papildus iegūstamās informācijas metodes, iesnieguma nosūtīšana - e-pasts, sistēma, vēstule u.c.), pēc kā ir jānoskaidro noteikumos Nr. 617 iekļautās formulas parametru vērtības. 

Lai vienkāršāk būtu veikt aprēķinu, Valsts kanceleja aicina izmantot Vadlīnijās tiesību akta sākotnējās ietekmes novērtēšanai un novērtējuma ziņojuma sagatavošanai vienotajā TAP portālā (pieejamas Ministru kabineta tīmekļvietnē - https://www.mk.gov.lv/lv/media/16905/download?attachment) 22.-25.lp ietvertos norādījumus administratīvo izmaksu monetārā novērtējuma veikšanai. 

Aprēķinu veikšanai lūdzu izmantot paplašināto standarta izmaksu modeli. Metodiskie materiāli aprēķinu veikšanai pieejami šeit: Metodiskās rokasgrāmatas un apmācības | Ministru kabinets (mk.gov.lv).
Piedāvātā redakcija
-
	Nav ņemts vērā
Attiecībā uz noteikumu projekta 3., 5., 6., 7. un 8. punktā noteikto informācijas sniegšanas pienākumu administratīvo izmaksu aprēķins nav nepieciešams, jo nav administratīvo izmaksu izmaiņas – starpība starp esošā un plānotā regulējuma administratīvajām izmaksām.
Paziņojuma veidlapa, ko uzņēmēji iesniedz uztura bagātinātāju reģistrācijai, Pārtikas un veterinārā dienesta (turpmāk – dienests) tīmekļvietnē pieejama no 2020. gada, un ar noteikumu projektu netiek mainīts sniedzamās informācijas daudzums, tāpēc nebūs nepieciešams papildu laiks paziņojuma aizpildīšanai un neradīsies jaunas (papildu) administratīvās izmaksas. Noteikuma projektā norādītā informācija jau ir ietverta paziņojuma veidlapā, un noteikumu projektā tā tiek tikai precizēta.
Noteikumu projekta 3., 5., 6. un 8. punktā noteikts papildināt 9.1.2.1 apakšpunktu ar minētā ražotāja atrašanās vietas valsti un 9.4.1 apakšpunktu, kā arī 13.1.2. un 13.5.1 apakšpunktu – ar valsti, kurā ražots uztura bagātinātājs. Uztura bagātinātāja paziņojuma iesniedzējs jau pašlaik šādu informāciju sniedz paziņojuma veidlapā, kurā tiek norādīta uzņēmuma (ražotāja) juridiskā un faktiskā adrese.
Noteikumu projekta 7. punktā precizēta 13.2. apakšpunkta redakcija, ja paziņojumu iesniedz pilnvarotā persona. Spēkā esošajā redakcijā paziņojuma 5.  sadaļā “Paziņojumam pievienotie dokumenti” ir norādīts: “Iesniedzot dokumentus ar pilnvarotā pārstāvja starpniecību, katrai jaunai administratīvajai lietai klāt ir jāpievieno pilnvarojumu apliecinošs dokuments vai normatīvajos aktos noteiktajā kārtībā apliecināta šī dokumenta kopija. Uzņēmumam, kurš nav reģistrēts Latvijas Republikas Uzņēmumu reģistrā, parakstot dokumentus un/vai izdodot pilnvaru, kura paredzēta iesniegšanai dienestā, ir jāpievieno klāt dokumentus, no kuriem var nepārprotami secināt, ka dokumenta parakstītājam un/vai pilnvaras devējam ir tiesības pārstāvēt uzņēmumu.”
Tiesību akta projekts nerada papildu administratīvās izmaksas uzņēmumiem.

 
	Anotācija (ex-ante)
2.1. Sabiedrības grupas, kuras tiesiskais regulējums ietekmē, vai varētu ietekmēt

	2.
	Anotācija (ex-ante)
7.2. Administratīvo izmaksu monetārs novērtējums
	Iebildums (VK - 19.12.2025.)
Noteikumu projekta 15. punktā tiek noteikts jauns informācijas sniegšanas pienākums, proti, informācijas uzglabāšana un informācijas uzglabāšanas ilgums, līdz ar to, lūdzu veikt tiesību aktā iekļauto informācijas sniegšanas pienākumu vērtējumu un atbilstoši vērtējumam veikt administratīvo izmaksu monetāru novērtējumu, kas aizpildāms par valsts iestādēm anotācijas 7. sadaļas 7.2. apakšpunktā.

Tiesību akta projektiem ir jāvērtē ietekme uz administratīvo slogu un apstiprinoša rezultāta gadījumā jāveic administratīvo izmaksu monetārs novērtējums, saskaņā ar Ministru kabineta 2021. gada 7. septembra noteikumu Nr. 617 “Tiesību akta projekta sākotnējās ietekmes izvērtēšanas kārtība” (turpmāk - noteikumi Nr. 617) 15. punktu. 
Savukārt saskaņā ar vadlīnijās “Vadlīnijās tiesību akta sākotnējās ietekmes novērtēšanai un novērtējuma ziņojuma sagatavošanai vienotajā TAP portālā” noteikto, ja tiesību akta projekts paredz grozījumus jau esošajā tiesību aktā un šie grozījumi skar tikai daļu no tām informācijas sniegšanas prasībām vai atbilstības izmaksām, ko nosaka spēkā esošais regulējums, tad ar aprēķinu palīdzību jānoskaidro administratīvo izmaksu izmaiņas – starpība starp esošā un plānotā regulējuma administratīvajām izmaksām.
Lai veiktu administratīvo izmaksu monetāru novērtējumu ir nepieciešams izprast informācijas sniegšanas metodi un veicamās darbības, proti, kā tieši informācija ir sagatavojama un sniedzama (iesnieguma sagatavošanas laiks, papildus iegūstamās informācijas metodes, iesnieguma nosūtīšana - e-pasts, sistēma, vēstule u.c.), pēc kā ir jānoskaidro noteikumos Nr. 617 iekļautās formulas parametru vērtības. 

Lai vienkāršāk būtu veikt aprēķinu, Valsts kanceleja aicina izmantot Vadlīnijās tiesību akta sākotnējās ietekmes novērtēšanai un novērtējuma ziņojuma sagatavošanai vienotajā TAP portālā (pieejamas Ministru kabineta tīmekļvietnē - https://www.mk.gov.lv/lv/media/16905/download?attachment) 22.-25.lp ietvertos norādījumus administratīvo izmaksu monetārā novērtējuma veikšanai. 

Aprēķinu veikšanai lūdzu izmantot paplašināto standarta izmaksu modeli. Metodiskie materiāli aprēķinu veikšanai pieejami šeit: Metodiskās rokasgrāmatas un apmācības | Ministru kabinets (mk.gov.lv).
Piedāvātā redakcija
-
	Nav ņemts vērā
Noteikumu projekta 15. punktā netiek noteikts jauns informācijas sniegšanas (informācijas uzglabāšanas) pienākums dienestam. Lai paziņojuma iesniedzējs būtu informēts par fizisko personu  datu apstrādi, noteikumu projekta 15. punkts ir iekļauts atbilstoši Eiropas Parlamenta un Padomes 2016. gada 27. aprīļa Regulai (ES) 2016/679 par fizisku personu aizsardzību attiecībā uz personas datu apstrādi un šādu datu brīvu apriti un ar ko atceļ Direktīvu 95/46/EK (Vispārīgā datu aizsardzības regula) un Fizisko personu datu apstrādes likumam. Noteikumu projekts nemaina iesniedzamo fizisko personu datu apjomu un uzglabāšanas laikposmu. Fizisko personas dati paziņojumā tiek norādīti, iesniegti dienestā un uzglabāti atbilstošu laikposmu no 2020. gada, tāpēc dienesta darbībās nekas netiek mainīts un tas nerada papildu administratīvās izmaksas.
 
 
	Anotācija (ex-ante)
7.2. Administratīvo izmaksu monetārs novērtējums

	3.
	Anotācija (ex-ante)
1.3. Pašreizējā situācija, problēmas un risinājumi
	Priekšlikums (VK - 19.12.2025.)
Valsts kanceleja iepazinās ar noteikumu projekta anotācijas 1. un 6.sadaļā iekļauto informāciju par starpinstitūciju darba grupu. No aprakstītā nav skaidrs, vai tā bija formāla (organizēta ar rīkojumu) vai neformāla (atbilstoši uzaicinājumam tikties) darba grupa vai drīzāk vienreizēja tikšanās, kuras laikā tika pārrunāts nepieciešamas izmaiņas regulējumā. Valsts kanceleja lūdz iepriekšminēto par starpinstitūciju sadarbību precizēt anotācijas 1.sadaļā. 
Piedāvātā redakcija
-
	Ņemts vērā
Precizēta anotācijas 1.3. apakšsadaļa.
Ministrija organizēja sanāksmi, lai apspriestu uztura bagātinātāju paziņošanas prasību pārskatīšanu ar pastāvīgi darbojošos darba grupu, kurā iekļauti valsts institūciju, kā arī nevalstisko organizāciju un iestāžu pārstāvji (Zemkopības ministrijas 2023. gada 7. augusta rīkojums Nr. 97 par starpinstitūcijas darba grupu "Pārtika īpašām grupām (pārtika zīdaiņiem un maziem bērniem, pārtika ar īpašu medicīnisku nolūku un pilnīgi uztura aizstājēji svara kontrolei), vitamīni un minerālvielas pārtikā (bagātināta pārtika) un uztura bagātinātāji"), turklāt tika pieaicināti Ekonomikas ministrijas un nozares uzņēmumu pārstāvji. Darba grupā ir pārstāvji no Veselības ministrijas, dienesta, Patērētāju tiesību aizsardzības centra, Zāļu valsts aģentūras, Pārtikas drošības, dzīvnieku veselības un vides zinātniskā institūta "BIOR", Latvijas Biozinātņu un tehnoloģiju universitātes, biedrībām "Latvijas Pārtikas uzņēmumu federācija", "Latvijas Diētas ārstu asociācija", "Veselīga uztura Speciālistu Asociācija", "Latvijas Uztura bagātinātāju ražotāju asociācija", "Aptieku attīstības biedrība", "Latvijas Uzturzinātnes speciālistu biedrība", "Latvijas Diētas un uztura speciālistu asociācija" un "Latvijas Farmaceitiskās aprūpes asociācija".

 
	Anotācija (ex-ante)
1.3. Pašreizējā situācija, problēmas un risinājumi

	4.
	Anotācija (ex-ante)
2.1. Sabiedrības grupas, kuras tiesiskais regulējums ietekmē, vai varētu ietekmēt
	Priekšlikums (VK - 19.12.2025.)
Anotācijas ietekmes aprakstā ir norādīts, ka uzņēmējiem, kas plāno izplatīt identiskus uztura bagātinātājus, tiks samazināts administratīvais slogs, jo būs saīsināts izskatīšanas laiks un uzņēmējs varēs ātrāk laist tirgū reģistrā iekļauto uztura bagātinātāju, savukārt aprēķins par administratīvā sloga samazinājumu nav veikts.
Norādāms, ka administratīvā sloga samazinājumu nevar pamatot ar īsāku gaidīšanas laiku, ja nav aprēķināmu gaidīšanas izmaksu.
Ja gaidīšanas izmaksas nav aprēķināmas, korekti būtu norādīt, ka tiek nodrošināta administratīvā procesa efektivizācija, ātrāka lēmumu pieņemšana, prognozējami termiņi un/ vai nodrošināta tiesiskā skaidrība uzņēmējam.

Gaidīšanas izmaksas ir aprēķināmas, ja iestādes lēmuma gaidīšana:
* aptur uzņēmuma saimniecisko darbību kopumā;
* ierobežo uzņēmēju veikt citas ar darbību saistītas aktivitātes;
* ir noteikta kā absolūts priekšnoteikums darbības uzsākšanai tādā veidā, kas radītu dīkstāvi vai ieņēmumu zudumu.

Ja ar noteikumu projektu veiktās izmaiņas rada uzņēmējiem izmaksas, aprēķiniem lūdzu izmantot paplašināto standarta izmaksu modeli. Metodiskie materiāli aprēķinu veikšanai pieejami šeit: Metodiskās rokasgrāmatas un apmācības | Ministru kabinets (mk.gov.lv).
Piedāvātā redakcija
-
	Ņemts vērā
Precizēta anotācijas 2.1. apakšsadaļa.

 
	Anotācija (ex-ante)
2.1. Sabiedrības grupas, kuras tiesiskais regulējums ietekmē, vai varētu ietekmēt

	5.
	Anotācija (ex-ante)
6. Projekta izstrādē iesaistītās institūcijas un sabiedrības līdzdalības process
	Priekšlikums (VK - 19.12.2025.)
Valsts kanceleja aicina noteikumu projekta 6.sadaļā iekļauto informāciju strukturēt atbilstoši Vadlīnijās tiesību akta projekta sākotnējās ietekmes novērtēšanai un novērtējuma ziņojuma sagatavošanai vienotajā tiesību aktu izstrādes un saskaņošanas portālā (pieejamas Ministru kabineta tīmekļvietnē https://www.mk.gov.lv/lv/media/16905/download?attachment) noteiktajam un sniegt skaidru informāciju par starpinstitūciju formātu regulējuma izmaiņu apspriešanai, kā arī dalībnieku paustajiem viedokļiem. Papildus lūdzu anotācijas 6.3.punktā norādīt informāciju par publiskās apspriešanas rezultātu, proti, ka tās laikā netika saņemti priekšlikumi un iebildumi. Visbeidzot 6.4.punktā norādītā informācija integrējama 6.3.punktā, aprakstošā formātā sniedzot informāciju par katru noteikumu projekta izstrādes procesā piemēroto metodi līdzdalības nodrošināšanai - no aprakstītā šķietami var secināt, ka notikusi gan starpinstitūciju sanāksme, gan publiskā apspriešana, gan noteikumu projekts sūtīts nevalstiskajām organizācijām (precizējams, kādām). Informācijas strukturēšana palīdzēs lēmumu pieņēmējiem gūt pārskatāmu informāciju par īstenotajām līdzdalības iespējām. 
Piedāvātā redakcija
-
	Ņemts vērā
Precizēta anotācijas 6. sadaļa.

 
	Anotācija (ex-ante)
6. Projekta izstrādē iesaistītās institūcijas un sabiedrības līdzdalības process

	Izsludināšana: 03.11.2025. 16:19

	6.
	Noteikumu konsolidētā versija
4. Šajos noteikumos lietotais termins "uzņēmums" nozīmē par uztura bagātinātāja informāciju atbildīgo pārtikas apritē iesaistīto uzņēmēju atbilstoši Eiropas Parlamenta un Padomes 2011. gada 25. oktobra Regulā (ES)  Nr. 1169/2011 par pārtikas produktu informācijas sniegšanu patērētājiem un par grozījumiem Eiropas Parlamenta un Padomes Regulās (EK) Nr. 1924/2006 un (EK) Nr. 1925/2006, un par Komisijas Direktīvas 87/250/EEK, Padomes Direktīvas 90/496/EEK, Komisijas Direktīvas 1999/10/EK, Eiropas Parlamenta un Padomes Direktīvas 2000/13/EK, Komisijas Direktīvu 2002/67/EK un 2008/5/EK un Komisijas Regulas (EK) Nr. 608/2004 atcelšanu (turpmāk – regula Nr. 1169/2011) 8. panta 1. punktā noteiktajam.
	Iebildums (TM - 13.11.2025.)
Saistībā ar noteikumu 4. punkta izteikšanu jaunā redakcijā aicinām anotācijā papildus skaidrot, kādēļ vienlaikus tiek svītrota 4. punktā paredzētā prasība uzņēmumam nodrošināt, ka attiecīgo uztura bagātinātāju tirdzniecības vietā ir informācija par produktiem, ko tas izplata. Aicinām skaidrot, vai attiecīgā prasība, ņemot vērā tās svītrošanu, ir ietverta kādā Eiropas Savienības regulas normā. Ja tā nav ietverta kādā Eiropas Savienības regulas normā, lūdzam pamatot tās svītrošanu pēc būtības.

Piedāvātā redakcija
-
	Ņemts vērā
Regulas 1169/2011 2. panta 2. punkta “a” apakšpunktā noteikts, ka pārtikas produktu informācija ir informācija par pārtiku un tā ir pieejama galapatērētājam ar marķējuma, citu pievienoto materiālu vai jebkuru līdzekļu, tostarp mūsdienu tehnoloģiju rīku vai verbālas komunikācijas, starpniecību.
Tā kā uztura bagātinātāji marķējami kārtībā, kas noteikta normatīvajā aktā par prasībām fasētas pārtikas marķējumam un regulā Nr. 1169/2011, attiecīgā prasība ir ietverta regulā Nr. 1169/2011. Savukārt regulas Nr. 1169/2011 8. panta 1. punktā precīzāk skaidrots par uztura bagātinātāja informācijas nodrošināšanas un atbildīgo pārtikas apritē iesaistīto uzņēmēju atbildību.

 
	Noteikumu konsolidētā versija
4. Šajos noteikumos lietotais termins "uzņēmums" nozīmē par uztura bagātinātāja informāciju atbildīgo pārtikas apritē iesaistīto uzņēmēju atbilstoši Eiropas Parlamenta un Padomes 2011. gada 25. oktobra Regulas (ES)  Nr. 1169/2011 par pārtikas produktu informācijas sniegšanu patērētājiem un par grozījumiem Eiropas Parlamenta un Padomes Regulās (EK) Nr. 1924/2006 un (EK) Nr. 1925/2006, un par Komisijas Direktīvas 87/250/EEK, Padomes Direktīvas 90/496/EEK, Komisijas Direktīvas 1999/10/EK, Eiropas Parlamenta un Padomes Direktīvas 2000/13/EK, Komisijas Direktīvu 2002/67/EK un 2008/5/EK un Komisijas Regulas (EK) Nr. 608/2004 atcelšanu (turpmāk – regula Nr. 1169/2011) 8. panta 1. punktā noteiktajam.

	7.
	Noteikumu konsolidētā versija
8. Uztura bagātinātāju ražošanā atļauts izmantot tikai tādus vitamīnus un minerālvielas un tādos veidos, kas ir noteikti šo noteikumu nodaļā "Informatīvās atsauces uz Eiropas Savienības direktīvām" 1. punktā minētajā direktīvā un ar to saistītajos tieši piemērojamos Eiropas Savienības normatīvajos aktos.
	Iebildums (TM - 13.11.2025.)
Saskaņā ar Līguma par Eiropas Savienības darbību 288. panta trešo daļu direktīvas dalībvalstīm uzliek saistības attiecībā uz sasniedzamo rezultātu, bet ļauj šo valstu varasiestādēm noteikt to īstenošanas formas un metodes. Proti, direktīvas atšķirībā no regulām nav tieši piemērojams Eiropas Savienības tiesību akts, līdz ar to Latvijas tiesību aktu tekstos (normās) neietver atsauces uz direktīvām. Ievērojot minēto, lūdzam precizēt projektu, svītrojot no tā atsauces uz direktīvu, un pārņemot attiecīgās direktīvas prasības normatīvajā regulējumā. Papildus saistībā ar atsauci uz "ar to saistītajiem tieši piemērojamiem Eiropas Savienības normatīvajiem aktiem" no anotācijā ietvertā skaidrojuma, kā arī pašreiz spēkā esošās noteikumu 8. punkta redakcijas konstatējam, ka domāti ne tikai pēc būtības tieši piemērojamie Eiropas Savienības normatīvie akti, bet arī pēc būtības direktīvu normas (proti, regulu normas, kas groza direktīvas normas - sk., piemēram, bet ne tikai Komisijas 2024. gada 16. janvāra Regulu (ES) 2024/248, ar ko attiecībā uz uztura bagātinātāju ražošanā izmantojamu dzelzs hidroksīda adipāta tartrātu groza Eiropas Parlamenta un Padomes Direktīvas 2002/46/EK II pielikumu).
Vēršam uzmanību, ka šādos gadījumos, kad ar regulām tiek grozītas direktīvu normas, svarīgi ņemt vērā, ka normas, kas skar direktīvas, ir jāpārņem nacionālajā tiesību sistēmā tādā pašā veidā, kā to dara direktīvu pārņemšanas gadījumos. Jo, neskatoties uz to, ka konkrētās direktīvas normu grozījumi ir ietverti regulā, atšķirībā no pašas regulas normām tie nav tieši piemērojami (vairāk skat. Tieslietu ministrijas 2014. gada Eiropas Savienības tiesību ieviešanas rokasgrāmatas (turpmāk - rokasgrāmata) (pieejama: https://www.tm.gov.lv/lv/metodiskie-ieteikumi) 29.-30.lpp.). Proti, nozīme ir grozītajam tiesību aktam, nevis tam, ar kādu tiesību aktu normas tiek grozītas. Lai izvērtētu, kā pareizi pārņemt attiecīgo direktīvu, tostarp ar visiem tās grozījumiem, aicinām iepazīties ar rokasgrāmatas 2.7. apakšsadaļu par direktīvu pārņemšanu (34.-46.lpp.), tostarp par izņēmuma nosacījumiem, saskaņā ar kuriem pieļaujams normatīvā akta tekstā ietvert atsauces uz direktīvu normām (37.-41.lpp.).
Attiecīgi lūdzam izvērtēt un atbilstoši precizēt projekta 2. un 8. punktu, kā arī papildināt projektu, ja tas nepieciešams direktīvas pilnīgas pārņemšanas nolūkā, un aizpildīt anotācijas 5.1. apakšsadaļu un 5.4. apakšsadaļas 1. tabulu ar informāciju par direktīvas normu pārņemšanu.
Piedāvātā redakcija
-
	Ņemts vērā
Izteikt 8. punktu jaunā redakcijā:
	Noteikumu konsolidētā versija
8. Uztura bagātinātāju ražošanā atļauts izmantot tikai tos vitamīnus un minerālvielas un tādos veidos, kā noteikts Eiropas Savienības tieši piemērojamos normatīvajos aktos uztura bagātinātāju jomā.

	8.
	Noteikumu konsolidētā versija
15.1 Ja iesniegts paziņojums par tādu uztura bagātinātāju, kuram ir vienāds nosaukums, ražotājs, sastāvs, ieteicamā dienas (diennakts) deva, pagatavojuma veids un fasējuma vienības lielums (ar jau reģistrētu uztura bagātinātāju turpmāk – identisks uztura bagātinātājs), dienests 10 darbdienu laikā pēc šo noteikumu 9. un 9.1 punktā minēto dokumentu saņemšanas pieņem lēmumu par uztura bagātinātāja reģistrāciju dienesta uztura bagātinātāju reģistrā, izņemot šo noteikumu 15.2 punktā minētajā gadījumā.
	Iebildums (TM - 13.11.2025.)
Lūdzam precizēt projekta 9. punktā ietverto noteikumu 15.1 punktu, paredzot, ka lēmums tiek pieņemts 10 darbdienu laikā pēc noteikumu 9. punktā minētā paziņojuma saņemšanas dienas. Vēršam uzmanību uz to, ka Administratīvā procesa likuma 64. panta pirmā daļa pieļauj Ministru kabineta noteikumos noteikt īsāku administratīvā akta izdošanas termiņu, nekā vispārīgais administratīvā akta izdošanas termiņš viens mēnesis. Ja termiņš lēmuma pieņemšanai tiktu skaitīts no visu noteikumu 9. un 9.1 punktā minēto dokumentu saņemšanas dienas, lēmuma pieņemšanas termiņš kopumā varētu pārsniegt arī Administratīvā procesa likuma 64. panta pirmajā daļā paredzēto viena mēneša termiņu. Tādējādi nepieciešams skaidri noteikt, ka projektā paredzētais 10 darbdienu termiņš tiek skaitīts no paziņojuma saņemšanas dienas, nevis no dokumentu saņemšanas dienas.
Vienlaikus aicinām apsvērt iespēju attiecīgi precizēt noteikumu 15. punktu.
Piedāvātā redakcija
-
	Ņemts vērā
Precizēts noteikumu projekta 15.1 punkts un noteikumu 15. punkts.
	Noteikumu konsolidētā versija
15.1 Ja iesniegts paziņojums par tādu uztura bagātinātāju, kuram ar reģistrētu uztura bagātinātāju ir vienāds nosaukums, ražotājs, sastāvs, ieteicamā dienas (diennakts) deva, pagatavojuma veids un fasējuma vienības lielums (turpmāk – identisks produkts), dienests 10 darbdienu laikā no šo noteikumu 9. punktā minētā paziņojuma saņemšanas dienas pieņem lēmumu par uztura bagātinātāja reģistrāciju dienesta uztura bagātinātāju reģistrā, izņemot šo noteikumu 15.2 punktā minētajā gadījumā.

	9.
	Noteikumu konsolidētā versija
20. Ja uztura bagātinātāju reģistrā iekļautais uztura bagātinātājs vairs netiek laists tirgū, uzņēmums par to informē dienestu ar rakstveida iesniegumu un dienests uztura bagātinātāju svītro no uztura bagātinātāju reģistra.
	Iebildums (TM - 13.11.2025.)
Lūdzam precizēt projekta 13. punktā ietverto noteikumu 20. punktu, ņemot vērā to, ka Pārtikas aprites uzraudzības likuma 4. panta 10.1 daļas 2. punkts pilnvaro Ministru kabinetu noteikt kārtību, kādā reģistrē uztura bagātinātājus, aptur vai ierobežo to apriti un anulē reģistrāciju, nevis svītro no uztura bagātinātāju reģistra.
Piedāvātā redakcija
-
	Ņemts vērā
Precizēts noteikumu projekta 20. punkts.
	Noteikumu konsolidētā versija
20. Ja uztura bagātinātāju reģistrā iekļautais uztura bagātinātājs vairs netiek laists tirgū, uzņēmums par to informē dienestu ar rakstveida iesniegumu un dienests anulē uztura bagātinātāja reģistrāciju un svītro to no uztura bagātinātāju reģistra.

	10.
	Noteikumu konsolidētā versija
20.1 Dienests apstrādā fiziskās personas datus – vārdu, uzvārdu, personas kodu, deklarētās dzīvesvietas adresi, faktisko adresi, tālruņa numuru, elektroniskā pasta adresi, lai identificētu uzņēmumu, reģistrētu uztura bagātinātāju, izdarītu izmaiņas reģistrā un sazinātos ar uzņēmumu. Ja uztura bagātinātāja reģistrācija ir atteikta, fiziskās personas datus pēc šo noteikumu 9. punktā minētā paziņojuma saņemšanas uzglabā piecus gadus. Ja uztura bagātinātājs ir reģistrēts, fiziskās personas datus uzglabā piecus gadus pēc uztura bagātinātāja svītrošanas no uztura bagātinātāja objektu reģistra.
	Iebildums (DVI - 10.11.2025.)
Noteikumu projekta 14. punkts paredz papildināt noteikumus ar 20.1 punktu un citastarp noteikt, ka, ja uztura bagātinātāja reģistrācija ir atteikta, fiziskās personas datus pēc šo noteikumu 9. punktā minētā paziņojuma saņemšanas uzglabā piecus gadus. Ja uztura bagātinātājs ir reģistrēts, fiziskās personas datus uzglabā piecus gadus pēc uztura bagātinātāja svītrošanas no uztura bagātinātāja objektu reģistra. Vienlaikus anotācijā nav skaidroti minētie fizisko personu datu glabāšanas termiņi.
Ņemot vērā minēto un, pamatojoties uz Vispārīgās datu aizsardzības regulas 5. panta 1. punkta e) apakšpunktā ietverto glabāšanas ierobežojuma principu, lūdzam izvērtēt normā ietvertos personas datu glabāšanas termiņus un to samērīgumu ar apstrādes nolūkiem, kā arī anotācijā ietvert skaidrojumu par noteikto datu glabāšanas termiņu pamatotību.

 
Piedāvātā redakcija
-
	Ņemts vērā
Personas dati nedrīkst tikt uzglabāti ilgāk, nekā nepieciešams nolūkiem, kādiem tie tika vākti vai apstrādāti. Kad dati vairs nav vajadzīgi, tie jādzēš vai jāanonimizē. Ievērojot Vispārīgās datu aizsardzības regulas 5. panta 1. punkta “e” apakšpunktā ietverto glabāšanas ierobežojuma principu, trīs gadi ir pietiekams periods, lai pabeigtu visus ar uztura bagātinātāja anulēšanu no uztura bagātinātāja objektu reģistra vai ar reģistrācijas atteikumu saistītos administratīvos procesus, tostarp administratīvā akta apstrīdēšanu, strīdu un pretenziju izskatīšanu, kā arī lietu izskatīšanu administratīvajā tiesā. Pēc uztura bagātinātāja svītrošanas šie fiziskās personas dati vairs nav nepieciešami funkciju vai uzraudzības nodrošināšanai. Fizisko personu datu iznīcināšanas nosacījumi noteikti saskaņā ar Arhīva likumā noteiktajām prasībām.
 

 
	Noteikumu konsolidētā versija
20.1 Dienests apstrādā paziņojuma iesniedzēja fiziskās personas un uzņēmuma pilnvarotās personas datus – vārdu, uzvārdu, personas kodu, deklarētās dzīvesvietas adresi, faktisko adresi, tālruņa numuru, elektroniskā pasta adresi, lai identificētu uzņēmumu, reģistrētu uztura bagātinātāju, izdarītu izmaiņas reģistrā un sazinātos ar uzņēmumu vai uzņēmuma pilnvaroto personu. Ja uztura bagātinātāja reģistrācija ir atteikta, fiziskās personas datus pēc šo noteikumu 9. punktā minētā paziņojuma saņemšanas uzglabā trīs gadus. Ja uztura bagātinātājs ir reģistrēts, fiziskās personas datus uzglabā trīs gadus pēc uztura bagātinātāja svītrošanas no uztura bagātinātāja objektu reģistra.

	11.
	Anotācija (ex-ante)
1.3. Pašreizējā situācija, problēmas un risinājumi
	Priekšlikums (TM - 13.11.2025.)
Aicinām anotācijas 1.3. apakšsadaļā pārskatīt un precizēt atsauces uz noteikumu projekta vienībām, jo tās vairākās vietās norādītas nepareizi (sk., piemēram, atsauces uz noteikumu projekta 14. un 15. punktu).
Piedāvātā redakcija
-
	Ņemts vērā
Precizēta anotācijas 1.3. apakšsadaļa.

 
	Anotācija (ex-ante)
1.3. Pašreizējā situācija, problēmas un risinājumi

	12.
	Noteikumu konsolidētā versija
9.3.4. kontaktpersonu, tālruņa numuru, elektroniskā pasta adresi;
	Priekšlikums (TM - 13.11.2025.)
Lūdzam projektu precizēt, nosakot, kāda tieši informācija ir norādāma par kontaktpersonu, piemēram, vārds, uzvārds.
Piedāvātā redakcija
-
	Ņemts vērā
Precizēts noteikumu projekta 9.3.4. apakšpunkts.
	Noteikumu konsolidētā versija
9.3.4. kontaktpersonas, vārdu, uzvārdu, tālruņa numuru, elektroniskā pasta adresi;

	13.
	Noteikumu konsolidētā versija
13.1.2. izdarītās izmaiņas uztura bagātinātāja nosaukumā, ražotāja nosaukumā, ražotāja adresē, uzņēmuma nosaukumā, uzņēmuma adresē, attiecībā uz valsti, kurā ražots uztura bagātinātājs, pagatavojuma veidā, fasējuma vienības lielumā, iepakojuma vienības lielumā, ieteicamajā dienas (diennakts) devā, sastāvdaļās, sastāvdaļu daudzumā, sastāvdaļu mērvienībā vai marķējumā;
	Priekšlikums (TM - 13.11.2025.)
Aicinām izvertēt, vai no noteikumu 13.1.2. apakšpunkta redakcijas privātpersonām būs nepārprotami skaidrs, ka izdarītās izmaiņas "attiecībā uz valsti, kurā ražots uztura bagātinātājs" ir nevis piebilde izmaiņām "uzņēmuma adresē", bet atsevišķs izmaiņu pamats (kā anotācijā minēts: "jāprecizē 13.1.2. apakšpunkts, papildinot prasību par informāciju, kas jānorāda paziņojumā par reģistrēta uztura bagātinātāja izmaiņām, t. i., valsti, kurā ražots uztura bagātinātājs, ja tā nav ražotāja atrašanās vietas valsts"). Ja nepieciešams, aicinām precizēt normu.
Piedāvātā redakcija
-
	Nav ņemts vērā
Nav nepieciešams precizēt normu, jo uztura bagātinātāja ražošanas vietas adrese var atšķirties no ražošanas uzņēmuma juridiskās adreses vietas. Uztura bagātinātāja paziņojuma iesniedzējs jau pašlaik šādu informāciju norāda paziņojuma veidlapā, un šī informācija ir svarīga Pārtikas un veterinārajam dienestam (PVD), lai nodrošinātu pilnīgu izsekojamību, kā arī pēc izdarītajām izmaiņām PVD varētu aktualizēt informāciju par uztura bagātinātāja ražošanas valsti.

 
	Noteikumu konsolidētā versija
13.1.2. izdarītās izmaiņas uztura bagātinātāja nosaukumā, ražotāja nosaukumā, ražotāja adresē, uzņēmuma nosaukumā, uzņēmuma adresē, attiecībā uz valsti, kurā ražots uztura bagātinātājs, pagatavojuma veidā, fasējuma vienības lielumā, iepakojuma vienības lielumā, ieteicamajā dienas (diennakts) devā, sastāvdaļās, sastāvdaļu daudzumā, sastāvdaļu mērvienībā vai marķējumā;

	14.
	Noteikumu konsolidētā versija
13.2.4. kontaktpersonu, tālruņa numuru, elektroniskā pasta adresi;
	Priekšlikums (TM - 13.11.2025.)
Lūdzam projektu precizēt, nosakot, kāda tieši informācija ir norādāma par kontaktpersonu, piemēram, vārds, uzvārds.
Piedāvātā redakcija
-
	Ņemts vērā
Precizēts noteikumu projekta 13.2.4. apakšpunkts.
	Noteikumu konsolidētā versija
13.2.4. kontaktpersonas, vārdu, uzvārdu, tālruņa numuru, elektroniskā pasta adresi;

	15.
	Noteikumu konsolidētā versija
15.1 Ja iesniegts paziņojums par tādu uztura bagātinātāju, kuram ir vienāds nosaukums, ražotājs, sastāvs, ieteicamā dienas (diennakts) deva, pagatavojuma veids un fasējuma vienības lielums (ar jau reģistrētu uztura bagātinātāju turpmāk – identisks uztura bagātinātājs), dienests 10 darbdienu laikā pēc šo noteikumu 9. un 9.1 punktā minēto dokumentu saņemšanas pieņem lēmumu par uztura bagātinātāja reģistrāciju dienesta uztura bagātinātāju reģistrā, izņemot šo noteikumu 15.2 punktā minētajā gadījumā.
	Priekšlikums (TM - 13.11.2025.)
Aicinām labot pārrakstīšanās kļūdu saīsinājuma izveidē, pārvietojot iekavu (proti, "(turpmāk - identisks uztura bagātinātājs)").
Piedāvātā redakcija
-
	Ņemts vērā
Precizēts noteikumu projekta 15.1 punkts.
	Noteikumu konsolidētā versija
15.1 Ja iesniegts paziņojums par tādu uztura bagātinātāju, kuram ar reģistrētu uztura bagātinātāju ir vienāds nosaukums, ražotājs, sastāvs, ieteicamā dienas (diennakts) deva, pagatavojuma veids un fasējuma vienības lielums (turpmāk – identisks produkts), dienests 10 darbdienu laikā no šo noteikumu 9. punktā minētā paziņojuma saņemšanas dienas pieņem lēmumu par uztura bagātinātāja reģistrāciju dienesta uztura bagātinātāju reģistrā, izņemot šo noteikumu 15.2 punktā minētajā gadījumā.

	16.
	Noteikumu konsolidētā versija
20.1 Dienests apstrādā fiziskās personas datus – vārdu, uzvārdu, personas kodu, deklarētās dzīvesvietas adresi, faktisko adresi, tālruņa numuru, elektroniskā pasta adresi, lai identificētu uzņēmumu, reģistrētu uztura bagātinātāju, izdarītu izmaiņas reģistrā un sazinātos ar uzņēmumu. Ja uztura bagātinātāja reģistrācija ir atteikta, fiziskās personas datus pēc šo noteikumu 9. punktā minētā paziņojuma saņemšanas uzglabā piecus gadus. Ja uztura bagātinātājs ir reģistrēts, fiziskās personas datus uzglabā piecus gadus pēc uztura bagātinātāja svītrošanas no uztura bagātinātāja objektu reģistra.
	Priekšlikums (TM - 13.11.2025.)
Ņemot vērā Vispārīgās datu aizsardzības regulas 6. panta 3. punktā noteiktās prasības par to, kādi noteikumi būtu ietverami normatīvajos aktos, lai pielāgotu šīs regulas noteikumu piemērošanu, lūdzam papildināt projektu, norādot, par kādu kategoriju datu subjektiem plānots apstrādāt personas datus projekta ietvaros, piemēram, dienests apstrādā paziņojuma iesniedzēja un uzņēmuma pilnvarotās personas datus.
Piedāvātā redakcija
-
	Ņemts vērā
Precizēts noteikumu projekta 20.1 punkts.
	Noteikumu konsolidētā versija
20.1 Dienests apstrādā paziņojuma iesniedzēja fiziskās personas un uzņēmuma pilnvarotās personas datus – vārdu, uzvārdu, personas kodu, deklarētās dzīvesvietas adresi, faktisko adresi, tālruņa numuru, elektroniskā pasta adresi, lai identificētu uzņēmumu, reģistrētu uztura bagātinātāju, izdarītu izmaiņas reģistrā un sazinātos ar uzņēmumu vai uzņēmuma pilnvaroto personu. Ja uztura bagātinātāja reģistrācija ir atteikta, fiziskās personas datus pēc šo noteikumu 9. punktā minētā paziņojuma saņemšanas uzglabā trīs gadus. Ja uztura bagātinātājs ir reģistrēts, fiziskās personas datus uzglabā trīs gadus pēc uztura bagātinātāja svītrošanas no uztura bagātinātāja objektu reģistra.

	17.
	Noteikumu konsolidētā versija
20.1 Dienests apstrādā fiziskās personas datus – vārdu, uzvārdu, personas kodu, deklarētās dzīvesvietas adresi, faktisko adresi, tālruņa numuru, elektroniskā pasta adresi, lai identificētu uzņēmumu, reģistrētu uztura bagātinātāju, izdarītu izmaiņas reģistrā un sazinātos ar uzņēmumu. Ja uztura bagātinātāja reģistrācija ir atteikta, fiziskās personas datus pēc šo noteikumu 9. punktā minētā paziņojuma saņemšanas uzglabā piecus gadus. Ja uztura bagātinātājs ir reģistrēts, fiziskās personas datus uzglabā piecus gadus pēc uztura bagātinātāja svītrošanas no uztura bagātinātāja objektu reģistra.
	Priekšlikums (TM - 13.11.2025.)
Lūdzam papildināt anotāciju ar attiecīgu skaidrojumu, kas pamatotu izvēlēto datu glabāšanas termiņu par fiziskajām personām, atbilstoši Vispārīgajā datu aizsardzības regulā noteiktajam personas datu glabāšanas ierobežojumam principam. Vēršam uzmanību, ka anotācijā nav sniegts skaidrojums nepieciešamībai uzglabāt informāciju par fiziskajām personām piecus gadus, ja uztura bagātinātāja reģistrācija ir atteikta pēc šo noteikumu 9. punktā minētā paziņojuma saņemšanas, un ja uztura bagātinātājs ir reģistrēts - piecus gadus pēc uztura bagātinātāja svītrošanas no uztura bagātinātāja objektu reģistra.
Piedāvātā redakcija
-
	Ņemts vērā
Papildināta anotācijas sadaļa par projekta tiesiskā regulējuma ietekmi uz datu aizsardzību.

 
	Noteikumu konsolidētā versija
20.1 Dienests apstrādā paziņojuma iesniedzēja fiziskās personas un uzņēmuma pilnvarotās personas datus – vārdu, uzvārdu, personas kodu, deklarētās dzīvesvietas adresi, faktisko adresi, tālruņa numuru, elektroniskā pasta adresi, lai identificētu uzņēmumu, reģistrētu uztura bagātinātāju, izdarītu izmaiņas reģistrā un sazinātos ar uzņēmumu vai uzņēmuma pilnvaroto personu. Ja uztura bagātinātāja reģistrācija ir atteikta, fiziskās personas datus pēc šo noteikumu 9. punktā minētā paziņojuma saņemšanas uzglabā trīs gadus. Ja uztura bagātinātājs ir reģistrēts, fiziskās personas datus uzglabā trīs gadus pēc uztura bagātinātāja svītrošanas no uztura bagātinātāja objektu reģistra.
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	Noteikumu konsolidētā versija
20.1 Dienests apstrādā fiziskās personas datus – vārdu, uzvārdu, personas kodu, deklarētās dzīvesvietas adresi, faktisko adresi, tālruņa numuru, elektroniskā pasta adresi, lai identificētu uzņēmumu, reģistrētu uztura bagātinātāju, izdarītu izmaiņas reģistrā un sazinātos ar uzņēmumu. Ja uztura bagātinātāja reģistrācija ir atteikta, fiziskās personas datus pēc šo noteikumu 9. punktā minētā paziņojuma saņemšanas uzglabā piecus gadus. Ja uztura bagātinātājs ir reģistrēts, fiziskās personas datus uzglabā piecus gadus pēc uztura bagātinātāja svītrošanas no uztura bagātinātāja objektu reģistra.
	Priekšlikums (DVI - 10.11.2025.)
Noteikumu projekts 4. un 7. punkts paredz precizēt noteikumu 9.3. un 13.2. apakšpunktus, nosakot, ka paziņojumā jānorāda ziņas par paziņojuma iesniedzēju, ja tas ir nevis par uztura bagātinātāja informāciju atbildīgais pārtikas apritē iesaistītais uzņēmējs, bet uzņēmuma pilnvarotā persona. Savukārt noteikumu projekta 14. punkts paredz noteikumu 20.1 punktu nosakot, ka Dienests apstrādā fiziskās personas datus – vārdu, uzvārdu, personas kodu, deklarētās dzīvesvietas adresi, faktisko adresi, tālruņa numuru, elektroniskā pasta adresi, lai identificētu uzņēmumu, reģistrētu uztura bagātinātāju, izdarītu izmaiņas reģistrā un sazinātos ar uzņēmumu. 
Ņemot vērā minēto, secināms, ka fizisko personu apstrāde tiks veikta ne vien attiecībā uz uzņēmumu, bet arī uz uzņēmuma pilnvaroto personu. Lai nodrošinātu normas skaidrību un atbilstību pārredzamības principam, ierosinām papildināt normas redakciju par to, ka tiks veikta arī uzņēmuma pilnvarotās personas datu apstrāde.
 
Piedāvātā redakcija
-
	Ņemts vērā
Precizēts noteikumu projekta 20.1 punkts.
	Noteikumu konsolidētā versija
20.1 Dienests apstrādā paziņojuma iesniedzēja fiziskās personas un uzņēmuma pilnvarotās personas datus – vārdu, uzvārdu, personas kodu, deklarētās dzīvesvietas adresi, faktisko adresi, tālruņa numuru, elektroniskā pasta adresi, lai identificētu uzņēmumu, reģistrētu uztura bagātinātāju, izdarītu izmaiņas reģistrā un sazinātos ar uzņēmumu vai uzņēmuma pilnvaroto personu. Ja uztura bagātinātāja reģistrācija ir atteikta, fiziskās personas datus pēc šo noteikumu 9. punktā minētā paziņojuma saņemšanas uzglabā trīs gadus. Ja uztura bagātinātājs ir reģistrēts, fiziskās personas datus uzglabā trīs gadus pēc uztura bagātinātāja svītrošanas no uztura bagātinātāja objektu reģistra.



