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[bookmark: _Hlk517947685]Izziņa par atzinumos sniegtajiem iebildumiem par likumprojektu “Grozījumi Valsts informācijas sistēmu likumā” (VSS – 413)

I. Jautājumi, par kuriem saskaņošanā vienošanās nav panākta
	Nr. p.k.
	Saskaņošanai nosūtītā projekta redakcija (konkrēta punkta (panta) redakcija)
	Atzinumā norādītais ministrijas (citas institūcijas) iebildums, kā arī saskaņošanā papildus izteiktais iebildums par projekta konkrēto punktu (pantu)
	Atbildīgās ministrijas pamatojums iebilduma noraidījumam
	Atzinuma sniedzēja uzturētais iebildums, ja tas atšķiras no atzinumā norādītā iebilduma pamatojuma
	Projekta attiecīgā punkta (panta) galīgā redakcija

	1.
	2
	3
	4
	5
	6

	
	
	
	
	
	



Informācija par starpministriju (starpinstitūciju) sanāksmi vai elektronisko saskaņošanu

	Datums
	01.10.2021. elektroniskā skaņošana 

	
	

	Saskaņošanas dalībnieki
	Visas ministrijas


	
	

	
Saskaņošanas dalībnieki izskatīja šādu ministriju (citu institūciju) iebildumus
	Satiksmes ministrija un Finanšu ministrija

	

	Ministrijas (citas institūcijas), kuras nav ieradušās uz sanāksmi vai kuras nav atbildējušas uz uzaicinājumu piedalīties elektroniskajā saskaņošanā
	

	  
	





II. Jautājumi, par kuriem saskaņošanā vienošanās ir panākta

	Nr. p.k.
	Saskaņošanai nosūtītā projekta redakcija (konkrēta punkta (panta) redakcija)
	Atzinumā norādītais ministrijas (citas institūcijas) iebildums, kā arī saskaņošanā papildus izteiktais iebildums par projekta konkrēto punktu (pantu)
	Atbildīgās ministrijas norāde par to, ka iebildums ir ņemts vērā, vai informācija par saskaņošanā panākto alternatīvo risinājumu
	Projekta attiecīgā punkta (panta) galīgā redakcija

	1.
	5.pantā:

izteikt pirmo daļu šādā redakcijā:

“(1) Valsts informācijas sistēmu izveido, pamatojoties uz ārējiem normatīvajiem aktiem vai politikas plānošanas dokumentiem.”;






	Datu valsts inspekcija (04.08.2021)
Inspekcija konstatē, ka likumprojekta 5.panta pirmās daļas redakcija ir atstāta bez izmaiņām. Inspekcija jau iepriekš bija sniegusi pret to iebildumus, norādot, ka Inspekcijas ieskatā nav pieļaujama tādas valsts informācijas sistēmas izveide, kurā plānots apstrādāt personas datus, pamatojoties uz politikas plānošanas dokumentiem, un izvērsti pamatojot šādu viedokli. Turklāt arī Izziņā lasāma VARAM norāde, ka minētais Inspekcijas iebildums ņemts vērā. Anotācijā savukārt attiecībā uz likumprojekta 5.panta pirmo daļu ietverts skaidrojums: “Lai atvieglotu valsts informācijas sistēmu izveidošanas uzsākšanas procesu, Valsts informācijas sistēmu likumā (VISL) 5. panta pirmā daļa paredz iespēju valsts informācijas sistēmas izveidot pamatojoties arī uz politikas plānošanas dokumentiem.”
Iepriekš minētais Inspekcijai liek domāt, ka Inspekcijas sniegtais iebildums nav ticis pienācīgi izprasts. Pēc būtības, pretēji Izziņā norādītājam, nav arī ticis ņemts vērā. Jo īpaši atkārtoti vēršama VARAM uzmanība uz to, ka personas datu aizsardzība ir nozīmīga pamattiesība, kas var tikt ierobežota tikai ar likumu vai uz likuma pamata un nav pieļaujams anotācijā minētais skaidrojums, ka, lai atvieglotu valsts informācijas sistēmu izveidošanas uzsākšanas procesu, ir paredzēta iespēja valsts informācijas sistēmas izveidot pamatojoties arī uz politikas plānošanas dokumentiem.
Tādēļ Inspekcija, atsaucoties uz tiem pašiem apsvērumiem, kas bija norādīti 2021.gada 26.maija Inspekcijas vēstulē VARAM un Tieslietu ministrijai, atkārtoti izsaka iebildumus pret likumprojekta 5.panta pirmās daļas redakciju un ierosina to izteikt šādā redakcijā: “Valsts informācijas sistēmu, kura nodrošina valsts pārvaldes funkciju īstenošanu, izveido, pamatojoties uz ārējiem normatīvajiem aktiem, ņemot vērā politikas plānošanas dokumentos noteiktos mērķus.”
	Ņemts vērā
Precizēts likumprojekta 5.pants. Anotācija papildināta ar informāciju, ka uzsākot VIS izveidi vai attīstību, VIS pārzinim nepieciešams veikt novērtējumu par ietekmi uz datu aizsardzību.
	Papildināts anotācijas I. sadaļas 2.punkts.

5.pantā:

izteikt pirmo daļu šādā redakcijā:

“(1) Valsts informācijas sistēmu izstrādā, pamatojoties uz ārējiem normatīvajiem aktiem, politikas plānošanas dokumentiem vai informatīvo ziņojumu.”;

papildināt pantu ar 1.1 daļu šādā redakcijā:

“(11) Informācijas apriti valsts informācijas sistēmā uzsāk, pamatojoties uz ārējiem normatīvajiem aktiem, kuros norādīti vismaz:

	2.
	5.pantā:

izteikt pirmo daļu šādā redakcijā:
“(1) Valsts informācijas sistēmu izveido, pamatojoties uz ārējiem normatīvajiem aktiem vai politikas plānošanas dokumentiem.”;

papildināt pantu ar 1.1 daļu šādā redakcijā:
“(11) Valsts informācijas sistēmu sāk izmantot, pamatojoties uz ārējiem normatīvajiem aktiem, kuros norādīti vismaz: (..) ”

	Datu valsts inspekcija (04.08.2021)
Attiecībā uz 5.panta panta pirmo daļu, VARAM likumprojektā gan ir iekļāvis papildinājumu, izsakot likumprojekta 5.panta 1.1 daļu šādā redakcijā: “Valsts informācijas sistēmu sāk izmantot, pamatojoties uz ārējiem normatīvajiem aktiem, kuros norādīti vismaz:
1) valsts informācijas sistēmas pārzinis;
2) valsts informācijas sistēmā iekļaujamā informācija;
3) valsts informācijas sistēmas pārzinim noteiktās funkcijas, uzdevumi un mērķi, kuru izpildei nepieciešamās informācijas apriti nodrošina, izveidojot valsts informācijas sistēmu;
4) kārtība, kādā nodod informāciju iekļaušanai valsts informācijas sistēmā;
5) nosacījumi piekļuves nodrošināšanai valsts informācijas sistēmā iekļautajai informācijai.” 
Anotācijā attiecībā uz likumprojekta 5. panta 11. daļu skaidrots: “lai nodrošinātu atbilstošu valsts informācijas sistēmu izmantošanu, Valsts informācijas sistēmu likums (turpmāk – VISL) 5. panta 11. daļa, paredz obligātu ārējo normatīvo aktu izstrādi. Īstenojot valsts informācijas un komunikācijas tehnoloģiju (turpmāk – IKT) resursu atvēršanas politiku privātajam sektoram, ir nepieciešams ieviest valsts IKT koplietošanas resursa jeb “valsts platforma” jēdzienu, kā arī noteikt kārtību un kritērijus valsts platformu izmantošanai, lai mazinātu ar to saistītos drošības riskus. Valsts platformu atvēršana ir jauns darbības virziens pārvaldes digitālajā transformācijā, kas papildina iepriekšējos attīstības posmus (pamatdarbības procesu digitalizāciju un e-pakalpojumu attīstību), un kas prasa pilnveidot tiesisko regulējumu.” 
Inspekcija, iepazīstoties ar likumprojekta 5.panta 1.1 daļas teksta redakciju un anotācijā norādīto gan uz likumprojekta 5.panta pirmo daļu, gan 5.panta 1.1 daļu , norāda, ka anotācijā ietvertais skaidrojums attiecībā uz abām tiesību normām ir savstarpēji pretrunīgs. Inspekcija šobrīd nesaskata lietderību atrunāt atsevišķā tiesību normā priekšnoteikumus valsts informācijas sistēmu izmantošanai. Inspekcija atkārtoti norāda uz tās izteiktajiem iebildumiem un to pamatojumu attiecībā uz likumprojekta 5.panta pirmās daļu. Līdz ar to, lūdzam VARAM sniegt skaidrojumu, kas ir domāts ar to, ka “Valsts informācijas sistēmu sāk izmantot, pamatojoties uz ārējiem normatīvajiem aktiem”, kā arī izvērtēt pēc būtības likumprojekta 5.panta 1.1 daļas lietderību.
	Ņemts vērā
Precizēts likumprojekta 5.pants. Anotācija papildināta ar informāciju, ka uzsākot VIS izveidi vai attīstību, VIS pārzinim nepieciešams veikt novērtējumu par ietekmi uz datu aizsardzību.
	Papildināts anotācijas I. sadaļas 2.punkts.

5.pantā:

izteikt pirmo daļu šādā redakcijā:

“(1) Valsts informācijas sistēmu izstrādā, pamatojoties uz ārējiem normatīvajiem aktiem, politikas plānošanas dokumentiem vai informatīvo ziņojumu.”;

papildināt pantu ar 1.1 daļu šādā redakcijā:
“(11) Valsts informācijas sistēmu izmanto, pamatojoties uz ārējiem normatīvajiem aktiem, kuros norādīti vismaz:

	3.
	5.pantā:

izteikt pirmo daļu šādā redakcijā:

“(1) Valsts informācijas sistēmu izveido, pamatojoties uz ārējiem normatīvajiem aktiem vai politikas plānošanas dokumentiem.”;

papildināt pantu ar 1.1 daļu šādā redakcijā:

“(11) Valsts informācijas sistēmu sāk izmantot, pamatojoties uz ārējiem normatīvajiem aktiem, kuros norādīti vismaz: (..)”

14. Papildināt likumu ar 18.pantu šādā redakcijā:

“18.pants. Valsts platformu izmantošana

(1) Valsts platformas pārzinis var nodrošināt valsts platformas izmantošanu privātpersonām, kurām nav deleģēts valsts pārvaldes uzdevums.

(2) Privātpersona, kurai nav deleģēts valsts pārvaldes uzdevums, izmanto valsts platformu normatīvajos aktos, kas nosaka attiecīgās valsts platformas darbību, noteiktajā kārtībā.
	Datu valsts inspekcija (04.08.2021)
Attiecībā uz likumprojekta 18.panta otro daļu: “Privātpersona, kurai nav deleģēta valsts pārvaldes funkcija, izmanto valsts platformu normatīvajos aktos, kas nosaka attiecīgās valsts platformas darbību, noteiktajā kārtībā”, Inspekcija bija lūgusi precizēt likumprojektu vai anotācijā iekļaut attiecīgu skaidrojumu. Izziņā lasāma VARAM norāde, ka Inspekcijas iebildums ņemts vērā. Inspekcija arī konstatē, ka VARAM anotācijā nav iekļāvusi attiecīgu skaidrojumu. Tomēr kā izriet no Izziņā norādītā, tad likumprojekta 18.panta otrā daļa attiecīgi papildināta ar likumprojekta 5.panta 1.1 daļu. 
Ievērojot minēto, Inspekcija šobrīd nevar piekrist tam, ka Inspekcijas iebildums ir ņemts vērā, jo šobrīd iztrūkst skaidrojums par to, kas ir domāts ar likumprojekta 5.panta 1.1 daļā norādīto, ka “Valsts informācijas sistēmu sāk izmantot, pamatojoties uz ārējiem normatīvajiem aktiem”. Kā jau iepriekš norādīts, Inspekcija uzskata, ka nepieciešams arī izvērtēt pēc būtības likumprojekta 5.panta 1.1 daļas lietderību.
	Ņemts vērā
Precizēts likumprojekta 5.pants. Anotācija papildināta ar informāciju, ka uzsākot VIS izveidi vai attīstību, VIS pārzinim nepieciešams veikt novērtējumu par ietekmi uz datu aizsardzību.
	Papildināts anotācijas I. sadaļas 2.punkts.

5.pantā:

izteikt pirmo daļu šādā redakcijā:

“(1) Valsts informācijas sistēmu izstrādā, pamatojoties uz ārējiem normatīvajiem aktiem, politikas plānošanas dokumentiem vai informatīvo ziņojumu.”;

papildināt pantu ar 1.1 daļu šādā redakcijā:
“(11) Valsts informācijas sistēmu izmanto, pamatojoties uz ārējiem normatīvajiem aktiem, kuros norādīti vismaz:

14. Papildināt likumu ar 18.pantu šādā redakcijā:

“18.pants. Valsts platformu izmantošana

(1) Valsts platformas pārzinis var nodrošināt valsts platformas izmantošanu privātpersonām, kurām nav deleģēts valsts pārvaldes uzdevums.

(2) Privātpersona, kurai nav deleģēts valsts pārvaldes uzdevums, izmanto valsts platformu normatīvajos aktos, kas nosaka attiecīgās valsts platformas darbību, noteiktajā kārtībā.

	4.
	5.pantā:

izteikt pirmo daļu šādā redakcijā:

“(1) Valsts informācijas sistēmu, kura nodrošina valsts pārvaldes funkciju īstenošanu, izveido, pamatojoties uz ārējiem normatīvajiem aktiem vai politikas plānošanas dokumentiem.”;
	Datu valsts inspekcija (25.06.2021)
Likumprojekta 5.panta pirmā daļa nosaka, ka: “Valsts informācijas sistēmu, kura nodrošina valsts pārvaldes funkciju īstenošanu, izveido, pamatojoties uz ārējiem normatīvajiem aktiem vai politikas plānošanas dokumentiem.”, arī no likumprojekta anotācijas 5.lpp. norādītā izriet, ka “VIS, kuras nodrošina valsts pārvaldes funkciju īstenošanu, var tikt izveidotas pamatojoties uz normatīvajiem aktiem vai politikas plānošanas dokumentiem.” Inspekcija norāda, ka gadījumā, ja valsts informācijas sistēmā (turpmāk – VIS) plānots apstrādāt personas datus, nebūtu pieļaujams, ka VIS tiek izveidota, pamatojoties uz politikas plānošanas dokumentiem[1]. Politikas plānošanas dokumenti nav uzskatāmi par ārējiem normatīvajiem aktiem[2] un datu subjekta tiesību ierobežojums, apstrādājot personas datus, ir nosakāms ar likumu. Inspekcija vērš uzmanību uz to, ka personas datu aizsardzība ir nozīmīga pamattiesība, kas var tikt ierobežota tikai ar likumu vai uz likuma pamata. Proti, no Eiropas Savienības Pamattiesību hartas 8.panta otrās daļas iziet, ka personas dati ir jāapstrādā godprātīgi, noteiktiem mērķiem un ar attiecīgās personas piekrišanu vai ar citu likumīgu pamatojumu, kas paredzēts tiesību aktos. Ikvienam ir pieejas tiesības datiem, kas par viņu savākti, un tiesības ieviest labojumus šajos datos. Tāpat no Vispārīgās datu aizsardzības regulas[3] 5.panta izriet, ka jebkurai personas datu apstrādei ir jābūt likumīgai, godprātīgai un pārredzamai attiecībā uz attiecīgajām fiziskajām personām un jātiek īstenotai tikai konkrētos likumā paredzētos nolūkos. Saskaņā ar  Vispārīgās datu aizsardzības regulas 6. panta 3. punktu, ja personas datu apstrāde tiek veikta, lai izpildītu uz pārzini attiecināmu juridisku pienākumu vai apstrāde ir vajadzīga, lai izpildītu uzdevumu, ko veic sabiedrības interesēs vai īstenojot pārzinim likumīgi piešķirtās oficiālās pilnvaras, minēto apstrādes pamatu nosaka ar dalībvalsts tiesību aktiem. Inspekcija norāda, ka tādai tiesību normai, ar kuru paredzēts ierobežot personas pamattiesības uz savu personas datu aizsardzību, jātiek formulētai pietiekami skaidri, lai datu subjekts varētu izprast no tās izrietošo tiesību un pienākumu saturu un paredzēt tā piemērošanas sekas un izslēgtu iespējamību šo tiesību normu piemērot patvaļīgi. Tādējādi to informācijas sistēmu darbībai, kuras paredz personas datu apstrādi, ir jābūt noteiktam normatīvajā aktā atbilstoši Vispārīgās datu aizsardzības regulas noteikumiem. Būtu izvērtējams vai šāds grozījums likumā nebūs maldinošs, jo, pat, ja sistēmu izveidos, pamatojoties uz politikas plānošanas dokumentu, ja šajā informācijas sistēmā apstrādās personas datus, sistēmas darbības noteikumiem ir jābūt atrunātiem normatīvajā aktā (likuma līmenī attiecībā uz datu apstrādes nolūku, datu veidiem, avotiem). Būtu jāņem vērā, ka lielākoties informācijas sistēmās tiek apstrādāti arī personas dati, līdz ar to šī prasība būs attiecināma uz daudzām informācijas sistēmām.
	Ņemts vērā
	5.pantā:

izteikt pirmo daļu šādā redakcijā:

“(1) Valsts informācijas sistēmu izstrādā, pamatojoties uz ārējiem normatīvajiem aktiem, politikas plānošanas dokumentiem vai informatīvo ziņojumu.”;

papildināt pantu ar 1.1 daļu šādā redakcijā:
“(11) Valsts informācijas sistēmu izmanto, pamatojoties uz ārējiem normatīvajiem aktiem, kuros norādīti vismaz:

	5.
	18.panta otrā daļa:

“(2) Privātpersona, kurai nav deleģēta valsts pārvaldes funkcija, izmanto valsts platformu normatīvajos aktos, kas nosaka attiecīgās valsts platformas darbību, noteiktajā kārtībā.”
	Datu valsts inspekcija (25.06.2021)
Vienlaikus Likumprojekta 18.panta otrā daļa nosaka, ka “Privātpersona, kurai nav deleģēta valsts pārvaldes funkcija, izmanto valsts platformu normatīvajos aktos, kas nosaka attiecīgās valsts platformas darbību, noteiktajā kārtībā.” Vērtējot minētās tiesību normas to kopsakarā, nav saprotams, vai valsts platforma ir veidojama tikai, pamatojoties uz normatīvajiem aktiem, kamēr valsts informācijas sistēma var tikt izveidota saskaņā ar politikas plānošanas dokumentiem. Inspekcijas ieskatā ir veidojams vienveidīgs regulējums gan attiecībā uz valsts informācijas sistēmām, gan valsts platformām.
Ievērojot minēto, likumprojekts precizējams vai anotācijā ir iekļaujams attiecīgs skaidrojums.
	Ņemts vērā
	Papildināts anotācijas I. sadaļas 2.punkts.

5.pantā:

papildināt pantu ar 1.1 daļu šādā redakcijā:

(11) Valsts informācijas sistēmu izmanto, pamatojoties uz ārējiem normatīvajiem aktiem, kuros norādīti vismaz:

1) valsts informācijas sistēmas pārzinis;

2) valsts informācijas sistēmā iekļaujamā informācija;

3) valsts informācijas sistēmas pārzinim noteiktās funkcijas, uzdevumi un mērķi, kuru izpildei nepieciešamās informācijas apriti nodrošina, izveidojot valsts informācijas sistēmu;

4) kārtība, kādā nodod informāciju iekļaušanai valsts informācijas sistēmā;

5) nosacījumi piekļuves nodrošināšanai valsts informācijas sistēmā iekļautajai informācijai.”;

	6.
	1.pantā:

izteikt 1.punktu šādā redakcijā:
“1) valsts informācijas sistēma — IKT resurss, kura darbību nodrošina tiešās pārvaldes iestāde, valsts institūcija, kas nav padota Ministru kabinetam, atvasināta publiska persona vai tās iestāde, tiesu iestāde, prokuratūra, kā arī privātpersona, kurai deleģēts valsts pārvaldes uzdevums (turpmāk – institūcija), un kura nodrošina institūcijai noteikto funkciju vai deleģēto uzdevumu izpildei nepieciešamās informācijas ierosināšanu, radīšanu, apkopošanu, uzkrāšanu, apstrādāšanu, izmantošanu un iznīcināšanu (turpmāk — informācijas aprite);”;
	Latvijas Lielo pilsētu asociācija un Latvijas Pašvaldību savienība
Jaunā redakcija paredz, ka par valsts informācijas sistēmām turpmāk būs jāuzskata arī jebkurš IKT resurss, kuras darbību nodrošina atvasināta publiska persona (pašvaldība) vai tās iestāde. Praksē tas nozīmē, ka jebkuras lauku skoliņas mājas lapa, ciema bērnudārza ēdināšanas programma, Moodle tālmācības platforma skolās, muzeja biļešu pārdošanas sistēma, ūdens skaitītāju rādījumu nodošanas sistēma utt. kļūst par valsts informācijas sistēmām, radot milzu administratīvo, tehnisko un finanšu slogu pašvaldībām un kapitālsabiedrībām, kurām tās deleģējušas kādus uzdevumus.
Ierosinām svītrot vārdus “vai tās iestāde”, izsakot punktu šādā redakcijā: “1) valsts informācijas sistēma — IKT resurss, kura darbību nodrošina tiešās pārvaldes iestāde, valsts institūcija, kas nav padota Ministru kabinetam, atvasināta publiska persona, tiesu iestāde, prokuratūra, kā arī privātpersona, kurai deleģēts valsts pārvaldes uzdevums (turpmāk – institūcija), un kura nodrošina institūcijai noteikto funkciju vai deleģēto uzdevumu izpildei nepieciešamās informācijas ierosināšanu, radīšanu, apkopošanu, uzkrāšanu, apstrādāšanu, izmantošanu un iznīcināšanu (turpmāk — informācijas aprite);”
Ierosinām (sk. arī turpmākos iebildumus) arī pārskatīt formulējumu “nodrošina institūcijai noteikto funkciju vai deleģēto uzdevumu izpildei nepieciešamās informācijas ierosināšanu, radīšanu, apkopošanu, uzkrāšanu, apstrādāšanu, izmantošanu un iznīcināšanu (turpmāk — informācijas aprite)”, lai neradītu nesamērīgi lielu administratīvo slogu un birokrātiju, piemēram, nosakot, ka publiskās pārvaldes institūcijas pašas izvērtē un nosaka, kuras informācijas sistēmas būtu atzīstamas par valsts informācijas sistēmām.
	Ņemts vērā
Precizēts termins “valsts informācijas sistēma” un ieviests jauns termins “institūcijas informācijas sistēma”, kurai paredzētas atvieglotas uzraudzības un vispārējās tehniskās prasības.
	1.pantā:

izteikt 1.punktu šādā redakcijā:

“1) valsts informācijas sistēma — informācijas sistēma, kuras darbību nodrošina tiešās pārvaldes iestāde, valsts institūcija, kas nav padota Ministru kabinetam, atvasināta publiska persona vai tās iestāde, tiesu iestāde, prokuratūra, kā arī privātpersona, kurai deleģēts valsts pārvaldes uzdevums (turpmāk – institūcija), un kura nodrošina valsts pārvaldes funkcijas vai deleģēta valsts pārvaldes uzdevuma izpildei nepieciešamās informācijas ierosināšanu, radīšanu, apkopošanu, uzkrāšanu, apstrādāšanu, izmantošanu un iznīcināšanu (turpmāk — informācijas aprite);”

papildināt pantu ar 13.punktu šādā redakcijā:
“13) institūcijas informācijas sistēma – informācijas sistēma, kas nav valsts informācijas sistēma, atrodas institūcijas pārvaldībā un nodrošina informācijas apriti ar valsts informācijas sistēmu;”.

	7.
	1.pantā:

izteikt 1.punktu šādā redakcijā:

“1) valsts informācijas sistēma — IKT resurss, kura darbību nodrošina tiešās pārvaldes iestāde, valsts institūcija, kas nav padota Ministru kabinetam, atvasināta publiska persona vai tās iestāde, tiesu iestāde, prokuratūra, kā arī privātpersona, kurai deleģēts valsts pārvaldes uzdevums (turpmāk – institūcija), un kura nodrošina institūcijai noteikto funkciju vai deleģēto uzdevumu izpildei nepieciešamās informācijas ierosināšanu, radīšanu, apkopošanu, uzkrāšanu, apstrādāšanu, izmantošanu un iznīcināšanu (turpmāk — informācijas aprite);”;

papildināt pantu ar 13., 14. un 15. punktu šādā redakcijā:

“13) IKT resurss – institūcijas vai privātpersonas rīcībā esošs IKT aparatūras un programmatūras vienību kopums vai atsevišķa vienība, kas var ietvert vai neietvert strukturētas informācijas kopumu, kas ir iekļauts informācijas sistēmā;

14) valsts platforma - IKT resurss vai IKT resursu kopums, kas paredzēts vairāku institūciju funkciju un uzdevumu izpildei un,  ja valsts platformas pārzinis ir noteicis, arī privātpersonu pakalpojumu sniegšanai;”
	Latvijas Lielo pilsētu asociācija un Latvijas Pašvaldību savienība
Atbilstoši jaunajai valsts informācijas sistēmas definīcijai par valsts informācijas sistēmu ir uzskatāma katra informācijas sistēma publiskajā pārvaldē (jo tādu informācijas sistēmu, kuras nenodrošina nodrošina kādas institūcijai noteikto funkciju vai deleģēto uzdevumu izpildei nepieciešamās informācijas apriti nemaz nav un, ja būtu, tad tas būtu pamats ierosināt lietu par šo informācijas sistēmu iegādei un uzturēšanai izlietoto līdzekļu nesaimniecisku izšķērdēšanu). Tātad e-pasta sistēma (jo ar to nodrošina institūcijai noteikto funkciju vai deleģēto uzdevumu izpildei nepieciešamās informācijas apriti), jebkura web lapa (jo ar tām nodrošina institūcijai noteikto funkciju vai deleģēto uzdevumu izpildei nepieciešamās informācijas apriti – piemēram, informācija par gaidāmo skolas vecāku sapulci taču ir daļa no skolai deleģētās funkcijas – nodrošināt izglītību) kļūs par valsts informācijas sistēmām un, ja tās izmanto vairākas iestādes – arī par valsts platformām. Attiecīgi jebkurš dators, viedtālrunis (jo tas piedalās informācijas apritē, valsts informācijas sistēmas izmantošanas ietvaros) kļūst par IKT resursu – valsts informācijas sistēmas daļu, radot milzu administratīvo, tehnisko un finanšu slogu. Turklāt, atbilstoši jaunās likuma redakcijas 18. panta trešajai daļai skolēnam un viņa vecākiem (privātpersonas, kas izmantos valsts informācijas sistēmu) saziņai ar skolu vai ūdens skaitītāju rādījumu nodošanai nāksies saņemt atļauju Ministru kabineta(!) noteiktā kārtībā (sk. 3. iebildumu) un nodrošināt uz valsts informācijas sistēmu resursiem attiecināmo drošības un pārvaldības prasību izpildi savos mājas datoros un viedtālruņos.
Ierosinām saskaņot likuma grozījumos ar uz tā pamata 2019. gada 5. novembrī Ministru kabineta izdotajos noteikumos Nr. 523 lietotajām definīcijām, tajā skaitā definīcijas terminiem “IKT resurss”, “(IKT) platforma”, kā arī ar Informācijas tehnoloģiju drošības likumā noteikto jēdziena “informācijas tehnoloģijas” tvērumu un informācijas sistēmu pārvaldības nosacījumiem.
	Ņemts vērā
Precizēts termins “valsts informācijas sistēma” un ieviests jauns termins “institūcijas informācijas sistēma”, kurai paredzētas atvieglotas prasības, un kurām nebūs nepieciešami ārējie normatīvie akti.
Termins “valsts platforma” precizēts ierobežojot to ar valsts pārvaldes funkcijas vai deleģēta valsts pārvaldes uzdevuma nodrošināšanu. VARAM vērš uzmanību, ka ne e-pasts, ne web lapas nav uzskatāmas par IKT resursiem, kuri nodrošina valsts pārvaldes funkciju nodrošināšanu.
Likumprojekta anotācijā ir noteikts, ka atbilstošā terminoloģija tiks precizēta arī Ministru kabineta 2019. gada 5. novembra noteikumos Nr. 523 “Valsts informācijas resursu, sistēmu un sadarbspējas informācijas sistēmas noteikumi”.

	1.pantā:

izteikt 1.punktu šādā redakcijā:

1) valsts informācijas sistēma — informācijas sistēma, kuras darbību nodrošina tiešās pārvaldes iestāde, valsts institūcija, kas nav padota Ministru kabinetam, atvasināta publiska persona vai tās iestāde, tiesu iestāde, prokuratūra, kā arī privātpersona, kurai deleģēts valsts pārvaldes uzdevums (turpmāk – institūcija), un kura nodrošina valsts pārvaldes funkcijas vai deleģēta valsts pārvaldes uzdevuma izpildei nepieciešamās informācijas ierosināšanu, radīšanu, apkopošanu, uzkrāšanu, apstrādāšanu, izmantošanu un iznīcināšanu (turpmāk — informācijas aprite);”;

papildināt pantu ar 13., 14., 15. un 16. punktu šādā redakcijā: 
“13) institūcijas informācijas sistēma – informācijas sistēma, kas nav valsts informācijas sistēma, atrodas institūcijas pārvaldībā un nodrošina informācijas apriti ar valsts informācijas sistēmu;
14) institūcijas informācijas sistēmas pārzinis - institūcija, kas organizē un vada institūcijas informācijas sistēmas darbību;
15) valsts platforma - IKT resurss vai IKT resursu kopums, kurš nodrošina valsts pārvaldes funkcijas vai deleģēta valsts pārvaldes uzdevuma veikšanu, un kurš paredzēts vairāku institūciju funkciju un uzdevumu izpildei un,  ja valsts platformas pārzinis ir noteicis, arī privātpersonu pakalpojumu sniegšanai;”

	8.
	1.pantā:

papildināt pantu ar 13., 14. un 15. punktu šādā redakcijā:

“14) valsts platforma - IKT resurss vai IKT resursu kopums, kas paredzēts vairāku institūciju funkciju un uzdevumu izpildei un,  ja valsts platformas pārzinis ir noteicis, arī privātpersonu pakalpojumu sniegšanai;”
	Latvijas Lielo pilsētu asociācija un Latvijas Pašvaldību savienība
Atbilstoši jaunajai definīcijai, ja kāda pašvaldība būs ieviesusi, piemēram, vienotu e-pasta sistēmu vairākām iestādēm vai vienotu mācību materiālu uzglabāšanas vietni, ko izmanto vairākas skolas, būs izveidotas “valsts platformas” un tās (atbilstoši jaunajiem grozījumiem) būs jāreģistrē valsts informācijas resursu, sistēmu un sadarbspējas informācijas sistēmā un to “funkcijas un uzdevumus, kritērijus valsts platformas izmantošanai un tās izmantošanas kārtību” noteiks Ministru kabinets. Tātad turpmāk skolēniem un viņu vecākiem, lai izmantotu šādu vienotu mācību materiālu uzglabāšanas vidi, nāksies iesniegt pārzinim iesniegumu, kura saturu, pievienojamos dokumentus, kā arī kritērijus atļaujas piešķiršanai un iesnieguma izvērtēšanas kārtību būs noteicis Ministru kabinets, tā radot nesamērīgi lielu administratīvo slogu publiskajai pārvaldei un milzu birokrātiju iedzīvotājiem.
	Ņemts vērā
	1.pantā:

papildināt pantu ar 13., 14., 15. un 16. punktu šādā redakcijā: 
“15) valsts platforma - IKT resurss vai IKT resursu kopums, kurš nodrošina valsts pārvaldes funkcijas vai deleģēta valsts pārvaldes uzdevuma veikšanu, un kurš paredzēts vairāku institūciju funkciju un uzdevumu izpildei un,  ja valsts platformas pārzinis ir noteicis, arī privātpersonu pakalpojumu sniegšanai;”

	
	1.pantā:

papildināt pantu ar 13., 14. un 15. punktu šādā redakcijā:

“14) valsts platforma - IKT resurss vai IKT resursu kopums, kas paredzēts vairāku institūciju funkciju un uzdevumu izpildei un,  ja valsts platformas pārzinis ir noteicis, arī privātpersonu pakalpojumu sniegšanai;”
	Latvijas Lielo pilsētu asociācija un Latvijas Pašvaldību savienība
Atbilstoši jaunajai valsts informācijas sistēmas definīcijai, par valsts platformām būs jāuzskata faktiski jebkura publiskajā pārvaldē izmantotā informācijas sistēma, ja vien to izmanto vairāk kā viena institūcija. Tā kā katrā pašvaldībā katrā skolā, muzejā, bibliotēkā utt. uzturēt individuālus IKT risinājumus nav racionāli un praksē tas netiek darīts, faktiski visiem iedzīvotājiem un uzņēmējiem, saskaroties ar jebkuru no pašvaldību sektorā izmantotajām informācijas sistēmām, nāksies iesniegt pārzinim iesniegumu, kura saturu, pievienojamos dokumentus, kā arī kritērijus atļaujas piešķiršanai un iesnieguma izvērtēšanas kārtību noteiks Ministru kabinets, tā radot nesamērīgi lielu administratīvo slogu publiskajai pārvaldei un milzu birokrātiju.
	Ņemts vērā
	1.pantā:

papildināt pantu ar 13., 14., 15. un 16. punktu šādā redakcijā:
“15) valsts platforma - IKT resurss vai IKT resursu kopums, kurš nodrošina valsts pārvaldes funkcijas vai deleģēta valsts pārvaldes uzdevuma veikšanu, un kurš paredzēts vairāku institūciju funkciju un uzdevumu izpildei un,  ja valsts platformas pārzinis ir noteicis, arī privātpersonu pakalpojumu sniegšanai;”

	9.
	1.pantā:

papildināt pantu ar 13., 14. un 15. punktu šādā redakcijā:

“14) valsts platforma - IKT resurss vai IKT resursu kopums, kas paredzēts vairāku institūciju funkciju un uzdevumu izpildei un,  ja valsts platformas pārzinis ir noteicis, arī privātpersonu pakalpojumu sniegšanai;”
	Latvijas Lielo pilsētu asociācija un Latvijas Pašvaldību savienība
Atbilstoši iepriekš minētajiem iebildumiem, par valsts platformām būs jāuzskata faktiski jebkura publiskajā pārvaldē izmantotā informācijas sistēma, ja vien to izmanto vairāk kā viena institūcija. Pašvaldību gadījumā, izdarot likumā piedāvātos grozījumus, tiks mākslīgi radīts milzums valsts informācijas sistēmu un valsts platformu, kuru izmantošanas kārtību, funkciju un uzdevumu noteikšanai Ministru kabinetam nāksies pieņemt simtiem normatīvo aktu, radot nesamērīgi lielu finansiālo un administratīvo slogu publiskajai pārvaldei un milzu birokrātiju. Turklāt pašvaldībām, kā šo sistēmu pārziņiem, nemaz nav tiesību Ministru kabinetam iesniegt normatīvo aktu projektus par šo sistēmu izmantošanu, to funkcijām un uzdevumiem.
	Ņemts vērā
Precizēts termins valsts platforma.
Vēršam uzmanību, ka IKT resursi, kuri nodrošina atbalstu valsts pārvaldes funkciju vai deleģēto valsts pārvaldes uzdevumu veikšanai, nav uzskatāmi par valsts platformām.
	1.pantā:

papildināt pantu ar 13., 14., 15. un 16. punktu šādā redakcijā: 

“15) valsts platforma - IKT resurss vai IKT resursu kopums, kurš nodrošina valsts pārvaldes funkcijas vai deleģēta valsts pārvaldes uzdevuma veikšanu, un kurš paredzēts vairāku institūciju funkciju un uzdevumu izpildei un,  ja valsts platformas pārzinis ir noteicis, arī privātpersonu pakalpojumu sniegšanai;”

	10.
	
	Latvijas Pašvaldību savienība
Papildus vēršam uzmanību uz to, ka valsts un pašvaldību ikgadējā budžeta plānošanas un apstiprināšanas process nav sinhrons un paredz laika nobīdi. Tāpēc, apvienojot uzturēto informāciju sistēmu tvērumu kā valsts informācijas sistēmas un paredzot tām vienotus drošības kritērijus vai plānojot tajās izmaiņas, nepieciešams rēķināties ar plānoto izmaiņu ieviešanas laiku, kas var nesakrist ar valsts budžeta kapacitāti šim mērķim noteiktā datumā.
	Ņemts vērā
Likumprojekta tvērums neparedz mainīt drošības kritērijus informācijas sistēmām. Drošības kritēriji informācijas sistēmām ir noteikti  Ministru kabineta 2015. gada 28. jūlija noteikumos Nr.442 “Kārtība, kādā tiek nodrošināta informācijas un komunikācijas tehnoloģiju sistēmu atbilstība minimālajām drošības prasībām”. VARAM vērš uzmanību, ka jau šobrīd minētie Ministru kabineta noteikumi attiecas uz visām  valsts un pašvaldību institūciju informācijas un komunikācijas tehnoloģijām, ne tikai uz valsts informācijas sistēmām.
	

	11.
	5.pantā:

izteikt pirmo daļu šādā redakcijā:

“(1) Valsts informācijas sistēmu, kura nodrošina valsts pārvaldes funkciju īstenošanu, izveido, pamatojoties uz ārējiem normatīvajiem aktiem vai politikas plānošanas dokumentiem;”;
	Iekšlietu ministrija
Likumprojekta sākotnējās ietekmes novērtējuma ziņojumā (anotācijā) ir norādīts: “Lai paplašinātu valsts IKT resursu pārvaldības sfēru, VIS termina tvērums tiek paplašināts, nosakot iespēju to attiecināt uz tiešās pārvaldes iestādēm, valsts institūcijām, kas nav padotas Ministru kabinetam, atvasinātajām publiskajām personām un to iestādēm, tiesu iestādēm, prokuratūru, kā arī privātpersonām, kurām deleģēts valsts pārvaldes uzdevums (turpmāk – institūcija), kā arī tiek svītrota norma, ka VISL neattiecas uz informācijas sistēmām, kuras nodrošina iekšējās lietošanas informācijas apriti.”

Līdz ar to Valsts informāciju sistēmu likumā ietvertais regulējums būs jāpiemēro arī attiecībā uz informācijas sistēmām, kuras nodrošina iekšējās lietošanas informācijas apriti.

Likumprojekta 5.pantā paredzētā 5.panta pirmā daļa noteic, ka valsts informācijas sistēmu, kura nodrošina valsts pārvaldes funkciju īstenošanu, izveido, pamatojoties uz ārējiem normatīvajiem aktiem vai politikas plānošanas dokumentiem.
Tādējādi turpmāk visas informācijas sistēmas, kuras nodrošina iekšējās lietošanas informācijas apriti būs jāveido, pamatojoties uz ārējiem normatīvajiem aktiem (likumi, Ministru kabineta noteikumi) vai politikas plānošanas dokumentiem (pamatnostādnes, plāns un konceptuāls ziņojums), kurus atbilstoši Ministru kabineta 2014.gada 2.decembra noteikumiem Nr.737 “Attīstības plānošanas dokumentu izstrādes un ietekmes izvērtēšanas noteikumi” apstiprina Ministru kabinets.
Ņemot vērā minēto, lūdzu anotācijā sniegt skaidrojumu par to, kādā veidā  varētu tikt nodrošināta minētā tiesību norma, proti, kādos ārējos normatīvajos aktos vai politikas plānošanas dokumentos varētu tikt ietverts regulējums, piemēram, attiecībā uz lietvedības sistēmas vai informācijas sistēmas, kurā tiek iekļauta informācija par personālu, izveidi.
	Ņemts vērā
Precizēts termins “valsts informācijas sistēma” un ieviests jauns termins “institūcijas informācijas sistēma”, kurai paredzētas atvieglotas prasības, un kurām nebūs nepieciešami ārējie normatīvie akti.
	1.pantā:

izteikt 1.punktu šādā redakcijā:

1) valsts informācijas sistēma — informācijas sistēma, kuras darbību nodrošina tiešās pārvaldes iestāde, valsts institūcija, kas nav padota Ministru kabinetam, atvasināta publiska persona vai tās iestāde, tiesu iestāde, prokuratūra, kā arī privātpersona, kurai deleģēts valsts pārvaldes uzdevums (turpmāk – institūcija), un kura nodrošina valsts pārvaldes funkcijas vai deleģēta valsts pārvaldes uzdevuma izpildei nepieciešamās informācijas ierosināšanu, radīšanu, apkopošanu, uzkrāšanu, apstrādāšanu, izmantošanu un iznīcināšanu (turpmāk — informācijas aprite);”

papildināt pantu ar 13., 14., 15. un 16. punktu šādā redakcijā:
“13) institūcijas informācijas sistēma – informācijas sistēma, kas nav valsts informācijas sistēma, atrodas institūcijas pārvaldībā un nodrošina informācijas apriti ar valsts informācijas sistēmu;”

	12.
	
	Iekšlietu ministrija
Papildināt projektu, paredzot pārejas regulējumu attiecībā uz informācijas sistēmām, kuras nodrošina iekšējās lietošanas informācijas apriti, un kuras ir tikušas izveidotas pirms projekta spēkā stāšanās.
	Ņemts vērā
Precizēts termins “valsts informācijas sistēma” un ieviests jauns termins “institūcijas informācijas sistēma”, kurai paredzētas atvieglotas uzraudzības un vispārējās tehniskās prasības, un kurām nebūs nepieciešami ārējie normatīvie akti.
	1.pantā:

izteikt 1.punktu šādā redakcijā:

“1) valsts informācijas sistēma — informācijas sistēma, kuras darbību nodrošina tiešās pārvaldes iestāde, valsts institūcija, kas nav padota Ministru kabinetam, atvasināta publiska persona vai tās iestāde, tiesu iestāde, prokuratūra, kā arī privātpersona, kurai deleģēts valsts pārvaldes uzdevums (turpmāk – institūcija), un kura nodrošina valsts pārvaldes funkcijas vai deleģēta valsts pārvaldes uzdevuma izpildei nepieciešamās informācijas ierosināšanu, radīšanu, apkopošanu, uzkrāšanu, apstrādāšanu, izmantošanu un iznīcināšanu (turpmāk — informācijas aprite);”

papildināt pantu ar 13., 14., 15. un 16. punktu šādā redakcijā:
“13) institūcijas informācijas sistēma – informācijas sistēma, kas nav valsts informācijas sistēma, atrodas institūcijas pārvaldībā un nodrošina informācijas apriti ar valsts informācijas sistēmu;”

	13.
	
	Finanšu ministrija (17.09.2021)
Šobrīd norādītās definīcijas “valsts informācijas sistēma” un “institūcijas informācijas sistēma” katra no institūcijām var interpretēt citādāk. Iebilstam, ka tik plaši interpretējamas definīcijas tiek ietvertas likumā un uzskatām, ka VARAM pirms definīciju ietveršanas likumā nepieciešams izstrādāt kritērijus, kas raksturo “valsts informācijas sistēmu” un kas raksturo “institūcijas informācijas sistēmu”.
	Ņemts vērā
Anotācija papildināta ar skaidrojumu, ka gadījumos, kad nevar viennozīmīgi noteikt vai konkrētā informācijas sistēma nodrošina valsts pārvaldes funkciju un līdz ar to ir valsts informācijas sistēma, vai tikai nodrošina datus citai valsts informācijas sistēmai un līdz ar to tai ir institūcijas informācijas sistēmas statuss, lēmumu par šādas informācijas sistēmas statusu pieņem institūcija, kuras pārziņā ir minētā informācijas sistēma.
	Papildināts anotācijas I. sadaļas 2.punkts.

	14.
	
	Finanšu ministrija (17.09.2021)
Turpinām uzturēt Finanšu ministrijas 2021. gada 6. augusta iebildumu par pārejas noteikumiem, ievērojot likumprojektā ietvertos grozījumus Valsts informācijas sistēmu likuma (turpmāk – VISL) 5. pantā.
Patreiz VISL 5. panta pirmā daļa nosaka, ka Valsts informācijas sistēmu izveido, pamatojoties uz normatīvajiem aktiem, savukārt likumprojekta 5. pantā ietvertā VISL likuma 5. panta 1.1 daļa paredz, ka valsts informācijas sistēmu sāk izmantot, pamatojoties uz ārējiem normatīvajiem aktiem. Tādējādi likumprojekts paredz aizliegumu lietot valsts informācijas sistēmu, ja tā nav nostiprināta ārējos normatīvajos aktos.
Kā jau iepriekš norādīts visas VID valsts informācijas sistēmas (šobrīd ir pārskatītas un identificētas VID pārziņā esošas 16 valsts informācijas sistēmas) šobrīd pilnībā netiek regulētas ar ārējo normatīvo aktu, tādējādi likumprojekta 5. pantā ietvertais grozījums VISL 5. pantā bez pārejas perioda noteikšanas apdraud VID uzdevumu izpildi. 
Lai VID nodrošinātu attiecīgo normatīvo aktu izstrādi un virzību par visām 16 VID valsts informāciju sistēmām, lūdzam papildināt likumprojektu ar jaunu pārejas noteikumu punktu šādā redakcijā: 
“X. Grozījumi šā likuma 5 panta 1.1 daļā stājas spēkā 2023. gada 1. augustā.”
Vienlaikus likumprojekta anotācijas I sadaļas 2. punktā norādīts – lai atvieglotu valsts informācijas sistēmu izstrādes uzsākšanas procesu, VISL 5. panta pirmā daļa paredz iespēju valsts informācijas sistēmas izstrādāt pamatojoties arī uz politikas plānošanas dokumentiem vai informatīvo ziņojumu. Savukārt, lai būtu pietiekošs tiesiskais pamats sistēmas izmantošanai (tajā skaitā personas datu apstrādei), VISL 5. panta 1.1 daļa, paredz obligātu ārējo normatīvo aktu esamību uz brīdi, kad valsts informācijas sistēmu sāk izmantot produktīvā darbībā.
Vēršam uzmanību, ka likumprojekta anotācijā ietvertā atsauce uz politikas plānošanas dokumentiem vai informatīvo ziņojumu neatbilst precizētā likumprojekta 5. pantā ietvertajai VISL 5. panta 1.1 daļai. Ievērojot minēto, lūdzam saskaņot likumprojektā ietverto ar likumprojekta anotāciju.
	Ņemts vērā
Likumprojekta pārejas noteikumi ir papildināti ar punktu, kurš nosaka pārejas periodu sistēmām, kuru izmantošana uzsākta līdz 2021.gada 31.decembrim.
	Papildināts anotācijas I. sadaļas 2.punkts.

Pārejas noteikumu 11.punkts:

“11. Grozījumi šā likuma 5.pantā, kas paredz papildināt pantu ar jaunu 1.1 daļu, attiecībā uz valsts informācijas sistēmām, kuru izmantošana ir uzsākta līdz 2021.gada 31.decembrim, stājas spēkā 2023. gada 1. augustā.”



	15.
	
	Finanšu ministrija (17.09.2021)
Precizētā likumprojekta redakcijas 18.panta piektajā daļā ir noteikts, ka “valsts platformas pārzinis par valsts platformas izmantošanas pakalpojuma nodrošināšanu var prasīt maksu, kas nepārsniedz ar šī pakalpojuma sniegšanu saistītās izmaksas”.
Anotācijā par šo regulējumu tiek skaidrots, ka “ņemot vērā, ka noteiktos gadījumos valsts platformu atvēršanas finansēšana var netikt nodrošināta no valsts budžeta līdzekļiem, valsts platformas pārzinim tiek dotas tiesības noteikt samaksu par valsts platformas izmantošanu sniedzot maksas pakalpojumus atbilstoši Likumam par budžetu un finanšu vadību.”
Savukārt Likumā par budžetu un finanšu vadību (turpmāk – LBFV) ir noteikts, ka Ministru kabinets izdod noteikumus par valsts tiešās pārvaldes iestāžu sniegto maksas pakalpojumu cenrāžu apstiprināšanu. Nosakot maksas pakalpojuma izcenojumu, ievēro nosacījumu, ka samaksa par pakalpojumu nedrīkst pārsniegt ar pakalpojuma sniegšanu saistītās izmaksas.
Ņemot vērā iepriekšminēto, norādām, ka no VARAM iesniegtajā likumprojektā un anotācijā minētā nav saprotams, kurā normatīvajā aktā tiks nostiprināta maksa par valsts platformas izmantošanas pakalpojumu. Lūdzam papildināt anotāciju un nepieciešamības gadījumā pārskatīt likumprojekta redakcijas, lai būtu saprotams, kā tas korelē ar LBFV noteikto par to, ka valsts tiešās pārvaldes iestāžu maksas pakalpojumu cenrāžus apstiprina MK.
	Ņemts vērā.
Anotācija papildināta ar skaidrojumu, ka atbilstošo maksas pakalpojuma apmēru institūcijai būs jānosaka Ministru kabineta noteikumos par attiecīgās institūcijas maksas pakalpojumu cenrādi.

	Papildināts anotācijas I. sadaļas 2.punkts.

	16.
	
	Finanšu ministrija (06.08.2021)
Precizētā likumprojekta 5. pantā ietvertais grozījums cita starpā paredz papildināt Valsts informācijas sistēmu likuma (turpmāk – likums) 5. pantu ar 1.1 daļu, paredzot, ka valsts informācijas sistēmu sāk izmantot, pamatojoties uz ārējiem normatīvajiem aktiem, kuros norādīti vismaz:
1) valsts informācijas sistēmas pārzinis;
2) valsts informācijas sistēmā iekļaujamā informācija;
3) valsts informācijas sistēmas pārzinim noteiktās funkcijas, uzdevumi un mērķi, kuru izpildei nepieciešamās informācijas apriti nodrošina, izveidojot valsts informācijas sistēmu;
4) kārtība, kādā nodod informāciju iekļaušanai valsts informācijas sistēmā;
5) nosacījumi piekļuves nodrošināšanai valsts informācijas sistēmā iekļautajai informācijai. 
Minētajai tiesību normai nav noteikts pārejas periods. Visas Valsts ieņēmuma dienesta VID valsts informācijas sistēmas (šobrīd ir pārskatītas un identificētas VID pārziņā esošas 16 valsts informācijas sistēmas) šobrīd pilnībā netiek regulētas ar ārējo normatīvo aktu, tādējādi likumprojekta 5. panta ietvertais grozījums likuma 5. pantā bez pārejas perioda noteikšanas apdraud VID uzdevumu izpildi. 
Lai VID nodrošinātu attiecīgo normatīvo aktu izstrādi un virzību par visām 16 VID valsts informāciju sistēmām, lūdzam papildināt likumprojektu ar jaunu pārejas noteikumu punktu šādā redakcijā: 
“X. Grozījumi šā likuma 5. panta 1.1 daļā stājas spēkā 2023. gada 1. augustā.”
	Ņemts vērā

	Pārejas noteikumu 11.punkts:

“11. Grozījumi šā likuma 5.pantā, kas paredz papildināt pantu ar jaunu 1.1 daļu, attiecībā uz valsts informācijas sistēmām, kuru izmantošana ir uzsākta līdz 2021.gada 31.decembrim, stājas spēkā 2023. gada 1. augustā.”


	17.
	1.pantā:

izteikt 1.punktu šādā redakcijā:

“1) valsts informācijas sistēma — IKT resurss, kura darbību nodrošina tiešās pārvaldes iestāde, valsts institūcija, kas nav padota Ministru kabinetam, atvasināta publiska persona vai tās iestāde, tiesu iestāde, prokuratūra, kā arī privātpersona, kurai deleģēts valsts pārvaldes uzdevums (turpmāk – institūcija), un kura nodrošina institūcijai noteikto funkciju vai deleģēto uzdevumu izpildei nepieciešamās informācijas ierosināšanu, radīšanu, apkopošanu, uzkrāšanu, apstrādāšanu, izmantošanu un iznīcināšanu (turpmāk — informācijas aprite);”




5.pantā:

izteikt pirmo daļu šādā redakcijā:

“(1) Valsts informācijas sistēmu, kura nodrošina valsts pārvaldes funkciju īstenošanu, izveido, pamatojoties uz ārējiem normatīvajiem aktiem vai politikas plānošanas dokumentiem.”;
	Finanšu ministrija (01.06.2021)
Likumprojekta 1. pantā paredzēts izteikt Valsts informācijas sistēmu likuma (turpmāk – likums) 1. panta 1. punktu jaunā redakcijā:
“1) valsts informācijas sistēma – IKT resurss, kura darbību nodrošina tiešās pārvaldes iestāde, valsts institūcija, kas nav padota Ministru kabinetam, atvasināta publiska persona vai tās iestāde, tiesu iestāde, prokuratūra, kā arī privātpersona, kurai deleģēts valsts pārvaldes uzdevums (turpmāk – institūcija) un kura nodrošina institūcijai noteikto funkciju vai deleģēto uzdevumu izpildei nepieciešamās informācijas ierosināšanu, radīšanu, apkopošanu, uzkrāšanu, apstrādāšanu, izmantošanu un iznīcināšanu (turpmāk – informācijas aprite);”.
Ierosinātais termina “valsts informācijas sistēma” (turpmāk – VIS) tvērums attiecas uz visām iestādes iekšējām sistēmām. Likumprojekta 5. pantā ietvertais likuma 5. pants paredz, ka valsts informācijas sistēmu, kura nodrošina valsts pārvaldes funkciju īstenošanu, izveido, pamatojoties uz ārējiem normatīvajiem aktiem vai politikas plānošanas dokumentiem. Turklāt, izveidojot valsts informācijas sistēmu, valsts informācijas sistēmas pārzinis reģistrē to valsts informācijas resursu, sistēmu un sadarbspējas informācijas sistēmā.
Tādējādi saskaņā ar likumprojektu visām institūcijām visas iekšējās informācijas sistēmas, kuras tās izmanto savu funkciju nodrošināšanai, turpmāk būs jāreģistrē kā VIS, pamatojoties uz ārējiem normatīvajiem aktiem vai politikas plānošanas dokumentiem.
VIS tvēruma paplašināšana, svītrojot no likuma normu, ka likums neattiecas uz informācijas sistēmām, kuras nodrošina iekšējās lietošanas informācijas apriti, būtiski palielinās administratīvo slogu gan VIS pārzinim, gan VARAM, lai nodrošinātu visu uz VIS attiecināto spēkā esošo un šobrīd VARAM virzīto normatīvo aktu   izpildi. 
Kā piemēram, patreiz Valsts ieņēmumu dienesta (turpmāk – VID) pārziņā ir 16 VIS, bet, stājoties spēkā plānotajiem likuma grozījumiem, to skaits pieaugs līdz 67 VIS (tostarp ietvers muitas tehniskā aprīkojuma informācijas sistēmas, dažādas tehnoloģiju atbalsta informācijas sistēmas u. c. informācijas sistēmas). 
Vēršam uzmanību, ka VIS tvēruma pašreizējās redakcijas paplašināšanas gadījumā:
a)	informācijas ievade Valsts informācijas resursu, sistēmu un sadarbspējas informācijas sistēmā (turpmāk – VIRSIS) VIS pārzinim prasīs lielus administratīvo resursu ieguldījumus, turklāt daudzos gadījumos tas būs nelietderīgi, jo tiks sniegta tikai iestādes iekšējai lietošanai nepieciešama specifiska informācija;
b)	attīstības pasākumi informācijas sistēmā, kas nodrošina iekšējās lietošanas informācijas apriti, piemēram, iekšējo tīmekļvietni, būs jāsaskaņo šobrīd virzītā Ministru kabineta noteikumu projekta “Valsts informācijas sistēmu attīstības projektu uzraudzības kārtība” 7. punktā   noteiktajā kārtībā, kas nav lietderīgi.
Likumprojektā nav paredzēts arī pārejas periods, kādā būtu jānodrošina jau spēkā esošo sistēmu reģistrācija un to darbības atspoguļošana ārējos normatīvajos aktos. Vienlaikus likumprojekta anotācijai būtu jāsatur konkrēta informācija ar informācijas sistēmu skaitu, kas nākotnē pēc šī likumprojekta spēkā stāšanās kļūs par valsts informācijas sistēmām.
Turklāt likumprojekta anotācijā nav sniegts izvērtējums iekšējo sistēmu reģistrēšanas nepieciešamībai un definētas šīm sistēmām nosakāmās prasības ārējos normatīvajos aktos vai politikas plānošanas dokumentos. Faktiski veidojas situācija, kad iestādei nebūs iespējams izveidot iekšējo sistēmu darbības nodrošināšanai vai uzlabošanai, jo vispirms šī sistēma būs jāreģistrē un jānosaka ārējos normatīvos aktos. Uzskatām, ka šādas prasības izvirzīšana palielina administratīvo slogu iestādēm un neveicina iestāžu darbības efektivizēšanu.
Ņemot vērā minēto, neatbalstām likuma 1. panta 1. punkta jauno definīciju, kas paredz VIS termina tvēruma paplašināšanu piedāvātajā redakcijā, un lūdzam to sašaurināt, lai VIRSIS tiktu reģistrētas tikai tādas VIS, kurās apstrādājamā un uzkrātā informācija ir valstiski nozīmīga.
Uzskatām, ka iekšējās informācijas sistēmas, ko iestāde izveido darbības uzlabošanai, nebūtu jānosaka ārējos normatīvajos aktos vai politikas plānošanas dokumentos, kā to paredz likumprojekta 5. pantā ietvertā likuma 5. panta pirmā daļa. Tā kā likumprojekta anotācijā nav sniegts šo papildu prasību izvērtējums, nav saprotams, kādu ieguvumu radīs šāda sloga noteikšana iestādēm.
Likumprojekta anotācijā nav ietverts arī norādījums par papildu finansējuma piešķiršanu iestādēm, lai tās varētu nodrošināt jauno prasību izpildi saistībā ar sistēmu reģistrēšanu, normatīvo aktu izstrādi u. c. jautājumiem.
	Ņemts vērā
Precizēts termins “valsts informācijas sistēma” un ieviests jauns termins “institūcijas informācijas sistēma”, kurai paredzētas atvieglotas prasības, un kurām nebūs nepieciešami ārējie normatīvie akti.
	1.pantā:

izteikt 1.punktu šādā redakcijā:
“1) valsts informācijas sistēma — informācijas sistēma, kuras darbību nodrošina tiešās pārvaldes iestāde, valsts institūcija, kas nav padota Ministru kabinetam, atvasināta publiska persona vai tās iestāde, tiesu iestāde, prokuratūra, kā arī privātpersona, kurai deleģēts valsts pārvaldes uzdevums (turpmāk – institūcija), un kura nodrošina valsts pārvaldes funkcijas vai deleģēta valsts pārvaldes uzdevuma izpildei nepieciešamās informācijas ierosināšanu, radīšanu, apkopošanu, uzkrāšanu, apstrādāšanu, izmantošanu un iznīcināšanu (turpmāk — informācijas aprite);”;
papildināt pantu ar 13., 14., 15. un 16. punktu šādā redakcijā:
“13) institūcijas informācijas sistēma – informācijas sistēma, kas nav valsts informācijas sistēma, atrodas institūcijas pārvaldībā un nodrošina informācijas apriti ar valsts informācijas sistēmu;”

	18.
	1.pantā:

papildināt pantu ar 13., 14. un 15. punktu šādā redakcijā: 

13) IKT resurss – institūcijas vai privātpersonas rīcībā esošs IKT aparatūras un programmatūras vienību kopums vai atsevišķa vienība, kas var ietvert vai neietvert strukturētas informācijas kopumu, kas ir iekļauts informācijas sistēmā;
	Finanšu ministrija (01.06.2021)
Tā kā VIS definīcija ir ļoti saistīta ar IKT resursa definīciju, iebilstam IKT resursa definīcijai. Attiecīgi, pēc esošā formulējuma nav viennozīmīgi saprotams, kāda aparatūra un programmatūra uzskatāma kā valsts līmenī skaņojama un uzraugāma.
Lūdzam mainīt likumprojektā ietvertā 1.panta pirmā punkta 13) apakšpunktā iekļauto „IKT resurss” definīciju, norādot sasaisti ar valsts informācijas sistēmu, lai šī definīcija neietvertu tādus IKT resursus, kuri nav valsts informācijas sistēmu sastāvdaļa un neietilpst Valsts informācijas sistēmu likuma darbības tvērumā.
	Ņemts vērā
IKT resursa termins svītrots. Valsts informācijas sistēmas termins precizēts.
	1.pantā:

izteikt 1.punktu šādā redakcijā:

1) valsts informācijas sistēma — informācijas sistēma, kuras darbību nodrošina tiešās pārvaldes iestāde, valsts institūcija, kas nav padota Ministru kabinetam, atvasināta publiska persona vai tās iestāde, tiesu iestāde, prokuratūra, kā arī privātpersona, kurai deleģēts valsts pārvaldes uzdevums (turpmāk – institūcija), un kura nodrošina valsts pārvaldes funkcijas vai deleģēta valsts pārvaldes uzdevuma izpildei nepieciešamās informācijas ierosināšanu, radīšanu, apkopošanu, uzkrāšanu, apstrādāšanu, izmantošanu un iznīcināšanu (turpmāk — informācijas aprite);”;

	19.
	1.pantā:

papildināt pantu ar 13., 14. un 15. punktu šādā redakcijā: 

14) valsts platforma - IKT resurss vai IKT resursu kopums, kas paredzēts vairāku institūciju funkciju un uzdevumu izpildei un,  ja valsts platformas pārzinis ir noteicis, arī privātpersonu pakalpojumu sniegšanai;

	Finanšu ministrija (01.06.2021)
Likumprojekta 1. pants paredz likuma 1. panta 1.punktu papildināt ar 14.apakšpunktu, kurā noteikts, ka valsts platforma ir IKT resurss vai IKT resursu kopums, kas paredzēts vairāku institūciju funkciju un uzdevumu izpildei un, ja valsts platformas pārzinis ir noteicis, arī privātpersonu pakalpojumu sniegšanai. 
Likumprojekta anotācijā minēti valsts platformas piemēri. VID uztur datu noliktavas sistēmu (turpmāk – DNS), kas ir izveidota kā centralizēta sistēma ar kopēju datubāzi, kurā integrēta un aktualizēta informācija no galvenajām VID informācijas sistēmām, un kas nodrošina gan VID darbiniekiem, gan ieinteresētajām valsts institūciju amatpersonām piekļuvi operatīvajiem analītiskajiem pārskatiem, kā arī informatīvo atbalstu dažādu risku analīzes un kontroles uzdevumu veikšanā. DNS tiek izmantota arī informācijas apmaiņai ar citām valsts un Eiropas Savienības institūcijām, sinhronai vai asinhronai datu apmaiņai ar citām (tai skaitā citu institūciju) informācijas sistēmām. 
No likumprojekta 1. pantā ietvertā likuma 1.panta  1.punkta 14.apakšpunkta var secināt, ka DNS atbilst jēdzienam “valsts platforma”, taču vienlaikus DNS arī atbilst anotācijas I sadaļas 2. punktā aprakstītajiem datu izplatīšanas un pārvaldības platformas (turpmāk – DAGR) raksturojumiem. Lūdzam precizēt valsts platformas jēdzienu un likumprojekta anotācijā paskaidrot:
a)	vai VID DNS būtu uzskatāma par valsts platformu;
b)	vai DAGR funkcijas un iespējas būs līdzvērtīgas DNS funkcijām un iespējām.
	Ņemts vērā
Termins valsts platforma precizēts.
Anotācijā ir sniegts skaidrojums, ka DAGR būs valsts platforma. Līdz ar to VID DNS arī būtu uzskatāma par valsts platformu.
	1.pantā:
papildināt pantu ar 13., 14., 15. un 16. punktu šādā redakcijā:
15) valsts platforma - IKT resurss vai IKT resursu kopums, kurš nodrošina valsts pārvaldes funkcijas vai deleģēta valsts pārvaldes uzdevuma veikšanu, un kurš paredzēts vairāku institūciju funkciju un uzdevumu izpildei un,  ja valsts platformas pārzinis ir noteicis, arī privātpersonu pakalpojumu sniegšanai;

	20.
	
	Finanšu ministrija (01.06.2021)
Anotācijas I sadaļas 2. punktā ir izklāstīti datu patērētāju ieguvumi no DAGR ieviešanas. Lai izslēgtu interpretācijas iespējas, anotācijā būtu skaidri jānorāda DAGR vieta un nozīme kopējā valsts sistēmu mērķarhitektūrā, datu avoti, jāsniedz informācija par datu avotu informācijas sistēmu pārziņu ieguvumiem no DAGR ieviešanas, jāpaskaidro, vai un kā samazināsies to administratīvais slogs, un īsumā jāapraksta DAGR datu nodošanas ceļš. Lūdzam anotācijā arī izvērtēt, vai datu avotu informācijas sistēmu pārziņiem datu nodrošināšana DAGR neradīs papildu slodzi un finansiālus izdevumus saistībā ar datu nodošanu.
	Ņemts vērā
Anotācijas papildināta ar informāciju, ka detalizēts DAGR funkcionalitātes aprakts un izvērtējums tiks sniegts Ministru kabineta noteikumos par DAGR izmantošanu, tā funkcijām un uzdevumiem, kā arī kritērijiem DAGR izmantošanai.
	Papildināts anotācijas I. sadaļas 2.punkts.

	21.
	
	Finanšu ministrija (01.06.2021)
Atsaucoties uz VARAM Digitālo pamatnostādņu saskaņošanas ietvaros sniegto skaidrojumu, lūdzam skaidrot likumprojektā, kā nacionāli tiks nodrošināta vienota IKT mērķarhitektūras stratēģiskā pārvaldība, lai nākotnē izvairītos no situācijām, kā piemēram, ar  Tieslietu ministrijas atbildībā esošo “E-lietas” programmu un e-veselības sistēmu. E-veselības sistēma pēc sešu gadu ilgas informācijas sistēmas izstrādes, 2018.gadā tika palaista jau ar novecojušām tehnoloģijām; tā strādā lēni un ar traucējumiem. E-veselības sistēmas sākotnējās tehniskās izpētes ietvaros konstatēts, ka  jaunu funkcionalitāšu attīstīšana esošajā e-veselības sistēmā varētu būtiski pasliktināt e-veselības sistēmas darbību, līdz ar to aktualizējas jautājums par to, vai līdzšinējo e-veselības sistēmu ir iespējams modernizēt, lai nodrošinātu tās atbilstību mūsdienu prasībām vai izmaksu efektīvāk ir izveidot jaunu veselības sistēmu. Salīdzinoši igauņu kolēģiem e-veselības sistēmas ieviešana izmaksāja 3.5 milj. euro, turpretī Latvijas e-veselība 2007.-2013.gada, kā arī 2014.-2020.gada plānošanas periodā jau ir izmaksājusi  milj. 18.1 milj. euro  (ERAF), kā arī sistēmas ieviešana vēl nav pabeigta. E-lietas gadījumā saņemts Valsts kontroles revīzijas ziņojums  “E-lietas programmas vadības risku izvērtējums””  (2020), kurā konstatētais liecina, ka valstī nav kopēja redzējuma un rīcības plāna e-lietas izveidei, tā īstenošana ir sadrumstalota vairākos projektos bez vienotas virsuzraudzības, lai nodrošinātu to savstarpēju. Lūdzam atbilstoši precizēt anotāciju un nepieciešamības gadījumā arī likumprojekta tekstu.
	Ņemts vērā
Informējam, ka jau šobrīd ir izstrādāti Ministru kabineta 2021. gada 31. augusta noteikumi Nr. 597 “Valsts informācijas sistēmu attīstības projektu uzraudzības kārtība” un Ministru kabineta 2005. gada 11. oktobra noteikumi Nr. 764 “Valsts informācijas sistēmu vispārējās tehniskās prasības”, lai tiktu nodrošināta vienota IKT mērķarhitektūras stratēģiskā pārvaldība. Likumprojekts paredz vēlreiz grozīt minētos Ministru kabineta noteikumus, attiecinot tos arī uz likumprojektā paplašināto IKT resursu tvērumu.
	

	22.
	
	Finanšu ministrija (01.06.2021)
Vienlaicīgi atsaucoties uz no VARAM saņemto Informatīvo ziņojumu „Par valsts informācijas un komunikācijas tehnoloģiju resursu un kompetenču konsolidāciju” (VSS- 356), lūdzam skaidrot, kurā no normatīvajiem aktiem ir plānots atrunāt IKT stratēģiskās pārvaldības  un virsuzraudzības jautājumus un vai ir plānots MK konceptuālus priekšlikumus par koplietošanas IKT atbalsta pakalpojumu attīstības plānošanu un ieviešanu vēlākā posmā iestrādāt likumprojektā.
	Ņemts vērā
Informējam, ka jau šobrīd ir izstrādāti Ministru kabineta 2021. gada 31. augusta noteikumi Nr. 597 “Valsts informācijas sistēmu attīstības projektu uzraudzības kārtība” un Ministru kabineta 2005. gada 11. oktobra noteikumi Nr. 764 “Valsts informācijas sistēmu vispārējās tehniskās prasības”, lai tiktu nodrošināta vienota IKT mērķarhitektūras stratēģiskā pārvaldība. Likumprojekts paredz vēlreiz grozīt minētos Ministru kabineta noteikumus, attiecinot tos arī uz likumprojektā paplašināto IKT resursu tvērumu.  Minētais likumprojekts tiešā veidā neparedz regulējumu par koplietošanas IKT atbalsta pakalpojumu attīstības plānošanu un ieviešanu.
	

	23.
	
	Ekonomikas ministrija
Ņemot vērā Eiropas un pasaules līmenī novērojamās tendences datu pārvaldības jomā (data governance/data stewardship) uzskatām par nepieciešamību Valsts informāciju sistēmu likumā (turpmāk – Likums) iekļaut regulējumu, kas nodrošinātu vienotu metadatu un kopējo standartu lietošanu informāciju sistēmās. Pamatojam, ka vienotie standarti varētu attiekties uz datu arhitektūru, metadatiem, datu kvalitāti, datu dzīvescikla pārvaldību, vienotu klasifikāciju lietošanu un datu izplatīšanu.
	Ņemts vērā
Precizēts VISL 8.panta 1.punkts.

	8.pantā:

izteikt 8.panta 1.punktu šādā redakcijā:

“Valsts informācijas sistēmas pārzinis saskaņā ar normatīvajiem aktiem nodrošina un atbild par:

1) datu vākšanu, reģistrēšanu, ievadīšanu, apstrādi, glabāšanu, izmantošanu, pārraidīšanu, publicēšanu, atbilstību iesniegtajiem datiem, aktualizēšanu, labošanu valsts informācijas sistēmā, kā arī par datu kvalitāti valsts informācijas sistēmā vismaz šādā minimālajā apjomā - datu saskaņotība un salīdzināmība, izmantojot vienotus klasifikatorus un identifikatorus, pieejamība un skaidrība, aprakstot un darot pieejamus metadatus;”

	24.
	
	Ekonomikas ministrija
Attiecībā uz datu kvalitātes un klasifikāciju lietošanas jautājumiem, pašreiz Likuma 2. pantā ir noteikts, ka Likuma mērķis ir nodrošināt valsts un pašvaldību institūciju sniedzamās informācijas pieejamību un kvalitāti valsts informācijas sistēmās. Likuma 8. panta 1. punktā noteikts,  ka Valsts informācijas sistēmas turētājs nodrošina un atbild par datu kvalitāti valsts informācijas sistēmā. Taču nav skaidrs, kas tieši ir domāts ar vārdiem “kvalitāte, datu kvalitāte”. Tāpat, konkrētas, vienotas datu kvalitātes prasības visiem valsts informācijas sistēmu turētājiem nav noteiktas. Datu kvalitāti raksturo datu precizitāte, savlaicīgums, punktualitāte, atbilstība, salīdzināmība un saskaņotība, kā arī pieejamība un skaidrība . Lai uzlabotu un garantētu Valsts informācijas sistēmu datu kvalitāti un atkalizmantojamību, kā arī identificētu nepilnības, ierosinām izveidot  Valsts informācijas sistēmu datu kvalitātes nodrošināšanas ietvaru un noteikt vienotus datu kvalitātes standartus, tādējādi nodrošinot, ka arī standarta jēdzieni, definīcijas, klasifikācijas un citu veidu standarti tiek konsekventi lietoti visās Valsts informācijas sistēmās.  Papildus norādām, ka nu jau spēkā neesošajos Ministru kabineta 2008. gada 26. maija noteikumos Nr. 363 “Noteikumi par vienoto ekonomiskās informācijas klasifikācijas sistēmu un tās ieviešanas un lietošanas kārtību”  3.2. apakšpunkts noteica, ka vienoto ekonomiskās informācijas klasifikācijas sistēmu lieto, veidojot valsts informācijas sistēmas. Diemžēl spēkā esošajos noteikumos par statistisko klasifikāciju sarakstu un tajā iekļauto statistisko klasifikāciju ieviešanas, uzturēšanas un publicēšanas kārtību, šī norma nav, taču tā ir ļoti nepieciešama, lai nodrošinātu vienotu datu kvalitātes nodrošināšanas ietvaru.
	Ņemts vērā
Precizēts VISL 8.panta 1.punkts.

	8.pantā:

izteikt 8.panta 1.punktu šādā redakcijā:

“Valsts informācijas sistēmas pārzinis saskaņā ar normatīvajiem aktiem nodrošina un atbild par:

1) datu vākšanu, reģistrēšanu, ievadīšanu, apstrādi, glabāšanu, izmantošanu, pārraidīšanu, publicēšanu, atbilstību iesniegtajiem datiem, aktualizēšanu, labošanu valsts informācijas sistēmā, kā arī par datu kvalitāti valsts informācijas sistēmā vismaz šādā minimālajā apjomā - datu saskaņotība un salīdzināmība, izmantojot vienotus klasifikatorus un identifikatorus, pieejamība un skaidrība, aprakstot un darot pieejamus metadatus;”

	25.
	
	Ekonomikas ministrija
Ierosinām iekļaut Likumā deleģējumu, izdot Ministru kabineta noteikumus, kas noteiktu Valsts informācijas sistēmu datu kvalitātes prasības. Ja attiecīgais iebildums tiktu atbalstīts, CSP ir gatava sadarbībā ar VARAM izstrādāt šādas normas redakciju.
	Ņemts vērā
Precizēts VISL 8.panta 1.punkts.
	8.pantā:

izteikt 8.panta 1.punktu šādā redakcijā:
“Valsts informācijas sistēmas pārzinis saskaņā ar normatīvajiem aktiem nodrošina un atbild par:

1) datu vākšanu, reģistrēšanu, ievadīšanu, apstrādi, glabāšanu, izmantošanu, pārraidīšanu, publicēšanu, atbilstību iesniegtajiem datiem, aktualizēšanu, labošanu valsts informācijas sistēmā, kā arī par datu kvalitāti valsts informācijas sistēmā vismaz šādā minimālajā apjomā - datu saskaņotība un salīdzināmība, izmantojot vienotus klasifikatorus un identifikatorus, pieejamība un skaidrība, aprakstot un darot pieejamus metadatus;”

	26.
	1.pantā:

papildināt pantu ar 13., 14., 15. un 16. punktu šādā redakcijā:

“13) institūcijas informācijas sistēma – informācijas sistēma, kas nav valsts informācijas sistēma, atrodas institūcijas pārvaldībā un nodrošina informācijas apriti ar valsts informācijas sistēmu;”
	Tieslietu ministrija (09.08.2021)
Lūdzam izvērtēt projekta 1. pantā izteikto Valsts informācijas sistēmu likuma (turpmāk – likums) 13. punktu, kurā ietverta institūcijas informācijas sistēmas definīcija, jo tas ir neskaidrs.
	Ņemts vērā
Anotācija papildināta ar skaidrojumu, ka likumprojekta tvērums tiek paplašināts uz tām informācijas sistēmām, kuras nodrošina informācijas apriti ar valsts informācijas sistēmām, bet kurām pašām nav valsts informācijas sistēmas statuss.
	Papildināts anotācijas I. sadaļas 2.punkts.

1.pantā:

papildināt pantu ar 13., 14., 15. un 16. punktu šādā redakcijā:

13) institūcijas informācijas sistēma – informācijas sistēma, kas nav valsts informācijas sistēma, atrodas institūcijas pārvaldībā un nodrošina informācijas apriti ar valsts informācijas sistēmu;

	27.
	5.pantā:

izteikt pirmo daļu šādā redakcijā:

“(1) Valsts informācijas sistēmu izveido, pamatojoties uz ārējiem normatīvajiem aktiem vai politikas plānošanas dokumentiem.”;

papildināt pantu ar 1.1  daļu šādā redakcijā:
“(11) Valsts informācijas sistēmu sāk izmantot, pamatojoties uz ārējiem normatīvajiem aktiem, kuros norādīti vismaz: (..)”
	Tieslietu ministrija (09.08.2021)
Uzturam izziņas 22. punktā ietverto Tieslietu ministrijas iebildumu (tostarp izziņas 1. punktā ietverto Datu valsts inspekcijas izteikto iebildumu, kas pēc būtības tika izteikts Tieslietu ministrijas iebildumā), jo tas pēc būtības nav ņemts vērā. 
Atkārtoti vēršam uzmanību, ka nav pieļaujama tādas valsts informācijas sistēmas izveide, kurā plānots apstrādāt personas datus, pamatojoties uz politikas plānošanas dokumentiem. Vienlaikus vēršam uzmanību, ka personas datu aizsardzība ir nozīmīga pamattiesība, kas var tikt ierobežota tikai ar likumu vai uz likuma pamata un nav pieļaujams anotācijā minētais skaidrojums, ka, lai atvieglotu valsts informācijas sistēmu izveidošanas uzsākšanas procesu, ir paredzēta iespēja valsts informācijas sistēmas izveidot, pamatojoties arī uz politikas plānošanas dokumentiem. 
Projekta 5. pantā izteiktais likuma 5. pants ir papildināts ar jaunu 1.1 daļu. Vienlaikus anotācijā tiek skaidrots: "lai nodrošinātu atbilstošu valsts informācijas sistēmu izmantošanu, Valsts informācijas sistēmu likums (turpmāk – VISL)  5. panta 11. daļa, paredz obligātu ārējo normatīvo aktu izstrādi. Īstenojot valsts IKT resursu atvēršanas politiku privātajam sektoram, ir nepieciešams ieviest valsts IKT koplietošanas resursa jeb "valsts platforma" jēdzienu, kā arī noteikt kārtību un kritērijus valsts platformu izmantošanai, lai mazinātu ar to saistītos drošības riskus. Valsts platformu atvēršana ir jauns darbības virziens pārvaldes digitālajā transformācijā, kas papildina iepriekšējos attīstības posmus (pamatdarbības procesu digitalizāciju un e-pakalpojumu attīstību), un kas prasa pilnveidot tiesisko regulējumu." 
Vēršam uzmanību, ka anotācijā ietvertais skaidrojums attiecībā uz projekta 5. pantā izteikto likuma 5. panta pirmo daļu un 5. panta 1.1 daļu ir savstarpēji pretrunīgs. Ievērojot minēto, atkārtoti lūdzam skaidrot, kas ir domāts ar to, ka "valsts informācijas sistēmu sāk izmantot, pamatojoties uz ārējiem normatīvajiem aktiem", kā arī izvērtēt pēc būtības projekta 5. pantā ietvertā likuma 5. panta 1.1 daļas lietderību. 
 
Vienlaikus projekta 13. pantā izteiktā likuma 18. panta otra daļa joprojām noteic, ka "privātpersona, kurai nav deleģēta valsts pārvaldes funkcija, izmanto valsts platformu normatīvajos aktos, kas nosaka attiecīgās valsts platformas darbību, noteiktajā kārtībā". 
Ievērojot minēto, kā arī to, ka Tieslietu ministrijas izteiktais iebildums arī daļā par šo tiesību normu pēc būtības nav ņemts vērā, tas tiek uzturēts (sk. izziņas 22. punktā ietverto Tieslietu ministrijas iebildumu, kā arī izziņas 2. punktā ietverto Datu valsts inspekcijas izteikto iebildumu). 
Atkārtoti vēršam uzmanību, ka nav saprotams, vai valsts platforma ir veidojama tikai, pamatojoties uz normatīvajiem aktiem, kamēr VIS var tikt izveidota saskaņā ar politikas plānošanas dokumentiem. Tieslietu ministrijas ieskatā, ir veidojams vienveidīgs regulējums gan attiecībā uz VIS, gan valsts platformām. Ievērojot minēto, projekts precizējams vai anotācijā ir iekļaujams attiecīgs skaidrojums. 
Tieslietu ministrija atkārtoti informē, ka Datu valsts inspekcija ir gatava izvērtēt un pārrunāt ar Vides aizsardzības un reģionālās attīstības ministriju konceptuālu pieeju šim jautājumam, ja Vides aizsardzības un reģionālās attīstības ministrijai ir citi apsvērumi un argumenti likuma grozījumu veikšanai.
	Ņemts vērā
Precizēts likumprojekta 5.pants. Anotācija papildināta ar informāciju, ka uzsākot VIS izveidi vai attīstību, VIS pārzinim nepieciešams veikt novērtējumu par ietekmi uz datu aizsardzību.
Papildus anotācija papildināta ar informāciju, ka, lai atvieglotu valsts informācijas sistēmu izstrādes uzsākšanas procesu, VISL 5. panta pirmā daļa paredz iespēju valsts informācijas sistēmas izstrādāt pamatojoties arī uz politikas plānošanas dokumentiem vai informatīvo ziņojumu. Savukārt, lai būtu pietiekošs tiesiskais pamats sistēmas izmantošanai (tajā skaitā personas datu apstrādei), VISL 5. panta 11. daļa, paredz obligātu ārējo normatīvo aktu esamību uz brīdi, kad valsts informācijas sistēmu sāk izmantot produktīvā darbībā.
Papildus anotācija papildināta ar informāciju, ka potenciāli varētu būt valsts platformas, kurām nebūtu nepieciešams obligāts ārējais normatīvais akts. Līdz ar to valsts platformām netiek noteikts regulējums, kā attiecībā uz VIS VISL 5.pantā. Kā piemēru šādai valsts platformai varētu minēt mācību materiālu (tajā skaitā videomateriālu) uzkrāšanas un glabāšanas platformu, kuru šobrīd tiek plānots izveidot.

	5.pantā:

izteikt pirmo daļu šādā redakcijā:

“(1) Valsts informācijas sistēmu izstrādā, pamatojoties uz ārējiem normatīvajiem aktiem, politikas plānošanas dokumentiem vai informatīvo ziņojumu.”;

papildināt pantu ar 1.1  daļu šādā redakcijā:

“(11) Valsts informācijas sistēmu izmanto, pamatojoties uz ārējiem normatīvajiem aktiem, kuros norādīti vismaz:

Papildināts anotācijas I. sadaļas 2.punkts.

	28.
	Papildināt likumu ar 18.pantu šādā redakcijā:

18.panta trešā daļa:

“(3) Lai saņemtu atļauju izmantot valsts platformu, privātpersona, kurai nav deleģēts valsts pārvaldes uzdevums, iesniedz valsts platformas pārzinim iesniegumu, kura saturu, pievienojamos dokumentus, kā arī vispārējās kvalifikācijas prasības kritērijus atļaujas piešķiršanai un iesnieguma izvērtēšanas kārtību nosaka Ministru kabinets.”
	Tieslietu ministrija (09.08.2021)
Vēršam uzmanību, ka no Administratīvā procesa likuma 11. pantā ietvertā likuma atrunas principa cita starpā izriet, ka privātpersonai nelabvēlīgu administratīvo aktu iestāde var izdot uz Satversmes, likuma, kā arī uz starptautisko tiesību normas pamata. Ministru kabineta noteikumi var būt par pamatu šādam administratīvajam aktam tikai tad, ja Satversmē, likumā vai starptautisko tiesību normā tieši vai netieši ir ietverts pilnvarojums Ministru kabinetam, izdodot noteikumus, tajos paredzēt šādus administratīvos aktus vai faktisko rīcību. 
Ievērojot minēto, lūdzam izvērtēt projekta 13. punktā izteiktajā likuma 18. panta trešajā daļā ietvertā pilnvarojuma Ministru kabinetam apjomu. Ja ir paredzēts, ka Ministru kabinets noteiks gadījumus, kad atļauju izmantot valsts platformu varēs atcelt vai anulēt, tas ir jāietver likuma normā, kurā ietverts pilnvarojums Ministru kabinetam.  
	Ņemts vērā
	Papildināt likumu ar 18.pantu šādā redakcijā:
18.panta piektā daļa:
“(5) Ministru kabinets nosaka:
1)	valsts platformas pārzini, viņa pienākumus un atbildību, kā arī funkcijas un uzdevumus, kuru izpildei nepieciešama valsts platformas izmantošana;
 2)	valsts platformas darbības, finansēšanas un izmantošanas kārtību;
3) speciālās kvalifikācijas prasības un to pārbaudes kārtību valsts platformas izmantošanai privātpersonām, kurām nav deleģēti valsts pārvaldes uzdevumi, kā arī pieteikšanās un atļaujas šīs valsts platformas izmantošanai izsniegšanas un anulēšanas kārtību.”

	29.
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	Tieslietu ministrija (09.08.2021)
Atkārtoti vēršam uzmanību uz to, ka projekta 14. pantā paredzētie pārejas noteikumi ir neskaidri. Nav skaidrs, kā var izstrādāt attiecīgās atļaujas piešķiršanas kritērijus, ja vēl nebūs izstrādāti valsts platformas izmantošanas kritēriji, kā to šobrīd paredz projekta 14. punktā ietvertais pārejas noteikumu 12. un 13. punkts, proti, abi noteikumi jāizdod vienlaikus. Jānorāda, ka skaidrojums nav sniegts arī anotācijā. 
Ievērojot minēto, lūdzam atkārtoti izvērtēt projekta 14. pantā paredzētajos likuma pārejas noteikumos ietverto regulējumu un attiecīgi precizēt to, kā arī papildināt anotāciju ar atbilstošu skaidrojumu.
	Ņemts vērā
Anotācija papildināta ar skaidrojumu, ka VISL 18.panta trešā daļa regulē vispārējo valsts platformu atvēršanas kārtību privātajam sektoram, savukārt, VISL 18.panta ceturtā daļa nodrošina deleģējumu konkrētas valsts platformas darbībai, kā arī gadījumos, ja konkrētā valsts platforma tiek atvērta privātajam sektoram, kārtībai un specifiskajai prasībām kā privātpersonas izmanto konkrēto valsts platformu.
Informējam, ka atbilstoši pārejas noteikumu 12.punktā
 noteiktajam, līdz 2022.gada 1.septembrim tiks izstrādātas vispārējās prasības valsts platformu atvēršana, savukārt atbilstoši 13.punktā noteiktajam, līdz 2022.gada 1.septembrim tiks izstrādāti DAGR platformas darbības noteikumi, kuri vēl neparedzēs šīs platformas atvēršanu privātajam sektoram. Līdz ar to abi noteikumi var tikt izdoti vienlaikus.
	Papildināts anotācijas I. sadaļas 2.punkts.

	30.
	5.pantā:

izteikt pirmo daļu šādā redakcijā:

“(1) Valsts informācijas sistēmu, kura nodrošina valsts pārvaldes funkciju īstenošanu, izveido, pamatojoties uz ārējiem normatīvajiem aktiem vai politikas plānošanas dokumentiem.”;
	Tieslietu ministrija (31.05.2021)
Projekta 5. pantā paredzētā Valsts informācijas sistēmu likuma (turpmāk – likums) 5. panta pirmā daļa noteic, ka valsts informācijas sistēmu (turpmāk – VIS), kura nodrošina valsts pārvaldes funkciju īstenošanu, izveido, pamatojoties uz ārējiem normatīvajiem aktiem vai politikas plānošanas dokumentiem. Turklāt arī no projekta sākotnējās (ex-ante) ietekmes novērtējuma ziņojuma (turpmāk – anotācija) I sadaļas 2. punktā norādītā izriet, ka VIS, kuras nodrošina valsts pārvaldes funkciju īstenošanu, var tikt izveidotas, pamatojoties uz normatīvajiem aktiem vai politikas plānošanas dokumentiem. Norādām, ka gadījumā, ja VIS plānots apstrādāt personas datus, nebūtu pieļaujams, ka VIS tiek izveidota, pamatojoties uz politikas plānošanas dokumentiem. Proti, politikas plānošanas dokumentā nosaka mērķus, uzdevumus un rīcību vienas vai vairāku politikas jomu, nozaru vai apakšnozaru attīstības veicināšanai (skat. Attīstības plānošanas sistēmas likuma 6. panta otro daļu). Savukārt ārējie normatīvie akti ir saistoši jebkuram abstraktam personu lokam un ar tiem tiek regulētas tiesiskās attiecības starp publisko tiesību subjektu, no vienas puses, un indivīdu vai citiem tiesību subjektiem, no otras puses (skat. Neimanis J., Ievads tiesībās, Rīga: 2004, 83. lpp.). Politikas plānošanas dokumenti nav uzskatāmi par ārējiem normatīvajiem aktiem, un datu subjekta tiesību ierobežojums, apstrādājot personas datus, ir nosakāms ar likumu.
Vēršam uzmanību uz to, ka personas datu aizsardzība ir nozīmīga pamattiesība, kas var tikt ierobežota tikai ar likumu vai uz likuma pamata. Proti, no Eiropas Savienības Pamattiesību hartas 8. panta otrās daļas iziet, ka personas dati ir jāapstrādā godprātīgi, noteiktiem mērķiem un ar attiecīgās personas piekrišanu vai ar citu likumīgu pamatojumu, kas paredzēts tiesību aktos. Ikvienam ir pieejas tiesības datiem, kas par viņu savākti, un tiesības ieviest labojumus šajos datos.
Tāpat no Eiropas Parlamenta un Padomes 2016. gada 27. aprīļa regulas (ES) 2016/679 par fizisku personu aizsardzību attiecībā uz personas datu apstrādi un šādu datu brīvu apriti un ar ko atceļ direktīvu 95/46/EK (Vispārīgā datu aizsardzības regula) (turpmāk — datu regula) 5. panta izriet, ka jebkurai personas datu apstrādei ir jābūt likumīgai, godprātīgai un pārredzamai attiecībā uz attiecīgajām fiziskajām personām un jātiek īstenotai tikai konkrētos likumā paredzētos nolūkos. Saskaņā ar datu regulas 6. panta 3. punktu, ja personas datu apstrāde tiek veikta, lai izpildītu uz pārzini attiecināmu juridisku pienākumu vai apstrāde ir vajadzīga, lai izpildītu uzdevumu, ko veic sabiedrības interesēs vai īstenojot pārzinim likumīgi piešķirtās oficiālās pilnvaras, minēto apstrādes pamatu nosaka ar dalībvalsts tiesību aktiem. Norādām, ka tādai tiesību normai, ar kuru paredzēts ierobežot personas pamattiesības uz savu personas datu aizsardzību, jātiek formulētai pietiekami skaidri, lai datu subjekts varētu izprast no tās izrietošo tiesību un pienākumu saturu un paredzēt tā piemērošanas sekas un izslēgtu iespējamību šo tiesību normu piemērot patvaļīgi. Tādējādi to VIS darbībai, kuras paredz personas datu apstrādi, ir jābūt noteiktai normatīvajā aktā atbilstoši datu regulas noteikumiem. Turklāt būtu izvērtējams, vai šāds grozījums likumā nebūs maldinošs, jo, pat ja VIS izveidos, pamatojoties uz politikas plānošanas dokumentu, ja šajā VIS apstrādās personas datus, VIS darbības noteikumiem ir jābūt atrunātiem normatīvajā aktā (likuma līmenī attiecībā uz datu apstrādes nolūku, datu veidiem, avotiem). Būtu jāņem vērā, ka lielākoties VIS tiek apstrādāti arī personas dati, līdz ar to šī prasība būs attiecināma uz daudzām valsts informācijas sistēmām.
Tieslietu ministrija informē, ka Datu valsts inspekcija ir gatava izvērtēt un pārrunāt ar Vides aizsardzības un reģionālās attīstības ministriju konceptuālu pieeju šim jautājumam, ja Vides aizsardzības un reģionālās attīstības ministrijai ir citi apsvērumi un argumenti likuma grozījumu veikšanai.
Vienlaikus projekta 12. pantā paredzētā likuma 18. panta otrā daļa noteic, ka privātpersona, kurai nav deleģēta valsts pārvaldes funkcija, izmanto valsts platformu normatīvajos aktos, kas nosaka attiecīgās valsts platformas darbību, noteiktajā kārtībā. Vērtējot minētās tiesību normas to kopsakarā, nav saprotams, vai valsts platforma ir veidojama tikai, pamatojoties uz normatīvajiem aktiem, kamēr VIS var tikt izveidota saskaņā ar politikas plānošanas dokumentiem. Tieslietu ministrijas ieskatā, ir veidojams vienveidīgs regulējums gan attiecībā uz VIS, gan valsts platformām. Ievērojot minēto, projekts precizējams vai anotācijā ir iekļaujams attiecīgs skaidrojums.
	Ņemts vērā
Precizēts likumprojekta 5.pants. Anotācija papildināta ar informāciju, ka uzsākot VIS izveidi vai attīstību, VIS pārzinim nepieciešams veikt novērtējumu par ietekmi uz datu aizsardzību.
Papildus anotācija papildināta ar informāciju, ka, lai atvieglotu valsts informācijas sistēmu izstrādes uzsākšanas procesu, VISL 5. panta pirmā daļa paredz iespēju valsts informācijas sistēmas izstrādāt pamatojoties arī uz politikas plānošanas dokumentiem vai informatīvo ziņojumu. Savukārt, lai būtu pietiekošs tiesiskais pamats sistēmas izmantošanai (tajā skaitā personas datu apstrādei), VISL 5. panta 11. daļa, paredz obligātu ārējo normatīvo aktu esamību uz brīdi, kad valsts informācijas sistēmu sāk izmantot produktīvā darbībā.

	5.pantā:

izteikt pirmo daļu šādā redakcijā:

“(1) Valsts informācijas sistēmu izstrādā, pamatojoties uz ārējiem normatīvajiem aktiem, politikas plānošanas dokumentiem vai informatīvo ziņojumu.”;

papildināt pantu ar 1.1  daļu šādā redakcijā:

“(11) Valsts informācijas sistēmu izmanto, pamatojoties uz ārējiem normatīvajiem aktiem, kuros norādīti vismaz:

Papildināts anotācijas I. sadaļas 2.punkts.

	31.
	8. Aizstāt 12. panta pirmajā daļā vārdu “valsts” ar vārdu “institūcijas”.
	Tieslietu ministrija (31.05.2021)
Ievērojot, ka likuma 12. panta pirmajā daļā vārds "valsts" tiek minēts divas reizes, lūdzam precizēt projekta 8. pantā paredzēto grozījumu.
	Ņemts vērā
	10. 12.pantā:
izteikt 12. panta pirmo daļu šādā redakcijā:

“(1) Valsts vai institūcijas informācijas sistēmas datu bāze ir institūcijas īpašums.”

	32.
	Papildināt likumu ar 18.pantu šādā redakcijā:

18.pants. Valsts platformu izmantošana

(1) Valsts platformas pārzinis var nodrošināt valsts platformas izmantošanu privātpersonām, kurām nav deleģēta valsts pārvaldes funkcija.

(2) Privātpersona, kurai nav deleģēta valsts pārvaldes funkcija, izmanto valsts platformu normatīvajos aktos, kas nosaka attiecīgās valsts platformas darbību, noteiktajā kārtībā.

(3) Lai saņemtu atļauju izmantot valsts platformu, privātpersona, kurai nav deleģēta valsts pārvaldes funkcija, iesniedz valsts platformas pārzinim iesniegumu, kura saturu, pievienojamos dokumentus, kā arī kritērijus atļaujas piešķiršanai un iesnieguma izvērtēšanas kārtību nosaka Ministru kabinets.

 (4) Valsts platformas pārziņa lēmumu var apstrīdēt un pārsūdzēt Administratīvā procesa likumā noteiktajā kārtībā.

	Tieslietu ministrija (31.05.2021)
Vēršam uzmanību uz to, ka atbilstoši Valsts pārvaldes iekārtas likuma V nodaļā noteiktajam publiska persona var deleģēt privātpersonai valsts pārvaldes uzdevumus, nevis funkcijas. Ievērojot minēto, lūdzam precizēt projekta 12. pantā paredzētajā likuma 18. panta pirmajā, otrajā un trešajā daļā ietverto regulējumu.
	Ņemts vērā
	Papildināt likumu ar 18.pantu šādā redakcijā:

18.pants. Valsts platformu izmantošana
(1) Valsts platformas pārzinis var nodrošināt valsts platformas izmantošanu privātpersonām, kurām nav deleģēts valsts pārvaldes uzdevums.
(2) Privātpersona, kurai nav deleģēts valsts pārvaldes uzdevums, izmanto valsts platformu normatīvajos aktos, kas nosaka attiecīgās valsts platformas darbību, noteiktajā kārtībā.
(3) Kārtību, kādā tiek saskaņots lēmums par valsts platformas nodrošināšanu privātpersonām, kurām nav deleģēts valsts pārvaldes uzdevums, kā arī vispārējās kvalifikācijas prasības privātpersonām, kurām nav deleģēts valsts pārvaldes uzdevums, un kuras izmanto valsts platformu, nosaka Ministru kabinets.
(4) Ministru kabinets nosaka:
1)	valsts platformas pārzini, viņa pienākumus un atbildību, kā arī funkcijas un uzdevumus, kuru izpildei nepieciešama valsts platformas izmantošana;
 2)	valsts platformas darbības, finansēšanas un izmantošanas kārtību;
3) speciālās kvalifikācijas prasības un to pārbaudes kārtību valsts platformas izmantošanai privātpersonām, kurām nav deleģēti valsts pārvaldes uzdevumi, kā arī pieteikšanās un atļaujas šīs valsts platformas izmantošanai izsniegšanas un anulēšanas kārtību.

	33.
	18.pants. Valsts platformu izmantošana

“(4) Valsts platformas pārziņa lēmumu var apstrīdēt un pārsūdzēt Administratīvā procesa likumā noteiktajā kārtībā.”
	Tieslietu ministrija (31.05.2021)
Ministru kabineta 2009. gada 3. februāra noteikumu Nr. 108 "Normatīvo aktu projektu sagatavošanas noteikumi" 3.1. apakšpunkts noteic, ka normatīvā akta projektā neietver normas, kas ir deklaratīvas. Turklāt vēršam uzmanību uz to, ka Administratīvā procesa likuma 67. panta otrajā daļā ir noteiktas administratīvā akta sastāvdaļas, kas cita starpā paredz, ka administratīvajā aktā ietver norādi, kur un kādā termiņā šo administratīvo aktu var apstrīdēt vai pārsūdzēt. Ievērojot minēto, lūdzam izslēgt projekta 12. pantā paredzēto likuma 18. panta ceturto daļu.
	Ņemts vērā
	Likumprojekta 12. pantā paredzētā likuma 18. panta ceturtā daļa svītrota.

	34.
	Pārejas noteikumu 10.punkts:

“10. Ministru kabinets līdz 2022.gada 1.jūnijam izdod šā likuma 16.pantā paredzētos  noteikumus.”

“13. Ministru kabinets līdz 2022.gada 24.novembrim izdod šā likuma 13.panta pirmajā daļā paredzētos  noteikumus.”
	Tieslietu ministrija (31.05.2021)
Ievērojot, ka atbilstoši šobrīd spēkā esošajā likuma 13. panta pirmajā daļā un 16. pantā noteiktajam pilnvarojumam ir izdoti attiecīgi Ministru kabineta noteikumi, lūdzam precizēt projekta 13. pantā paredzētajā likuma pārejas noteikumu 10. un 13. punktā noteikto.
	Ņemts vērā
	15. Papildināt pārejas noteikumus ar 9., 10., 11., 12., 13., 14. un 15.punktu šādā redakcijā:

Pārejas noteikumu 12. un 15 .punkts:


“12. Grozījumi šā likuma 16.pantā stājas spēkā 2022.gada 1.septembrī.”

“15. Grozījumi šā likuma 13.panta pirmajā daļā un 17.panta 5.1 daļā stājas spēkā 2022.gada 24.novembrī.”.


	35.
	
	Tieslietu ministrija (31.05.2021)
Vēršam uzmanību uz to, ka projekta 13. pantā paredzētie pārejas noteikumi ir neskaidri. Proti, nav saprotams, kāpēc jaunajai likuma 18. panta piektajai daļai ir paredzēta vispārēja spēkā stāšanās, tomēr attiecīgie Ministru kabineta noteikumi jāizdod līdz 2022. gada 1. septembrim. Tāpat nav skaidrs, kā var izstrādāt attiecīgās atļaujas piešķiršanas kritērijus, ja vēl nebūs izstrādāti valsts platformas izmantošanas kritēriji. Ievērojot minēto, lūdzam izvērtēt projekta 13. pantā paredzētajos likuma pārejas noteikumos ietverto regulējumu un attiecīgi precizēt to, kā arī papildināt anotāciju ar atbilstošu skaidrojumu.
	Ņemts vērā
Anotācija papildināta un pārejas noteikumi precizēti.
	15. Papildināt pārejas noteikumus ar 9., 10., 11., 12., 13. un 14. punktu šādā redakcijā:

“9. Grozījumi, kas paredz papildināt likumu ar 18.pantu stājas spēkā 2022.gada 1.septembrī.

10. Grozījumi šā likuma 4.panta otrajā daļā stājas spēkā 2023.gada 2.janvārī.

11. Grozījumi šā likuma 16.pantā stājas spēkā 2022.gada 1.septembrī.

12. Ministru kabinets līdz 2022.gada 1.septembrim izdod šā likuma 18.panta trešajā daļā paredzētos  noteikumus.

13. Ministru kabinets līdz 2022.gada 1. septembrim izdod šā likuma 18.panta ceturtajā daļā paredzētos  noteikumus.

14. Grozījumi šā likuma 13.panta pirmajā daļā un 17.panta 5.1 daļā stājas spēkā 2022.gada 24.novembrī.”.

Papildināts anotācijas I. sadaļas 2.punkts.

	36.
	
	Tieslietu ministrija (31.05.2021)
Vēršam uzmanību uz to, ka Oficiālo publikāciju un tiesiskās informācijas likuma 9. panta piektā daļa noteic, ka, ja spēku zaudē normatīvā akta izdošanas tiesiskais pamats (augstāka juridiska spēka tiesību norma, uz kuras pamata izdots cits normatīvais akts), tad spēku zaudē arī uz šā pamata izdotais normatīvais akts vai tā daļa. Ievērojot minēto, kā arī to, ka projekta 4. pantā paredzētā likuma 4. panta otrā daļa, projekta 9. pantā paredzētā likuma 13. panta pirmā daļa, kā arī projekta 10. pantā paredzētais likuma 16. pants izteic jaunā redakcijā pilnvarojumu Ministru kabinetam, attiecīgie Ministru kabineta noteikumi vai tā daļa zaudēs spēku. Līdz ar to būs nepieciešams izdot jaunus Ministru kabineta noteikumus. Ievērojot minēto, lūdzam precizēt anotācijas I sadaļas 2. punktā, II sadaļas 2. punktā un IV sadaļas 1. punktā ietverto informāciju.
	Ņemts vērā
	Atbilstošās anotācijas sadaļas precizētas.

	37.
	
	Satiksmes ministrija (17.09.2021)
Lūdzam likumprojekta anotācijā ietvert informāciju par likumprojekta 1., 8., 9. un 10.panta grozījumiem attiecībā uz jēdziena “valsts informācijas sistēmas turētājs” izslēgšanu no Valsts informācijas sistēmu likuma. Informējam, ka Jūrlietu pārvaldes un jūras drošības likuma 5.panta 61. punkts un 6.panta pirmās daļas 121. punkts paredz regulējumu attiecībā uz Starptautiskās kravu loģistikas un ostu informācijas sistēmas turētāja funkciju izpildi. Pamatojoties uz minētām tiesību normu prasībām, Satiksmes ministrija ir noslēgusi valsts pārvaldes funkcijas deleģēšanas līgumu ar VSIA “Latvijas Jūras administrācija”, kas saņem finansējumu turētāja funkciju izpildei, kā arī nodrošina sistēmas darbību.
Satiksmes ministrija konceptuāli atbalsta likumprojekta anotācijā norādīto pamatojumu, ka pēc būtības VIS turētāji sniedz VIS pārzinim IKT pakalpojumus, lai nodrošinātu VIS darbību, taču konkrētajā gadījumā nepieciešams papildināt likumprojektu un tā anotāciju ar informāciju par pārejas posmu un turpmāko pārziņa rīcību, ja ir spēkā esošs līgums par turētāja funkciju izpildi.
	Ņemts vērā
Anotācijas IV.sadaļa papildināta ar skaidrojumu, ka visām institūcijām attiecīgo nozaru normatīvajos aktos un deleģēšanas līgumos, kuros ir izmantots termins “valsts informācijas sistēmas turētājs”, būtu veicami grozījumi šo terminu aizstājot ar IKT pakalpojumu sniedzēju. Gadījumos, ja viena un tā pati institūcija ir noteikta par informācijas sistēmas pārzini un turētāju, termins “turētājs” ir vienkārši svītrojams. Nepieciešamie grozījumi būtu veicami kopā ar citiem (būtiskajiem) grozījumiem šajos normatīvajos aktos un deleģēšanas līgumos.
	

	38.
	
	Satiksmes ministrija (17.09.2021)
Lūdzam papildināt likumprojekta anotācijas IV sadaļu ar šādiem saistītajiem tiesību aktiem, kuros nepieciešams veikt izmaiņas:
- Jūrlietu pārvaldes un jūras drošības likums.
- Ministru kabineta 2020. gada 11. februāra noteikumi Nr.92 “Starptautiskās kravu loģistikas un ostu informācijas sistēmas noteikumi”.
	Ņemts vērā
Anotācijas IV.sadaļa papildināta ar skaidrojumu, ka visām institūcijām attiecīgo nozaru normatīvajos aktos un deleģēšanas līgumos, kuros ir izmantots termins “valsts informācijas sistēmas turētājs”, būtu veicami grozījumi šo terminu aizstājot ar IKT pakalpojumu sniedzēju. Gadījumos, ja viena un tā pati institūcija ir noteikta par informācijas sistēmas pārzini un turētāju, termins “turētājs” ir vienkārši svītrojams. Nepieciešamie grozījumi būtu veicami kopā ar citiem (būtiskajiem) grozījumiem šajos normatīvajos aktos un deleģēšanas līgumos.
	

	39.
	
	Satiksmes ministrija (05.08.2021)
Izvērtējot izziņu Satiksmes ministrija konstatēja, ka saskaņošanai atsūtītajā anotācijā nav iekļauti Satiksmes ministrijas atzinumā sniegtie iebildumi kā tas norādīts sagatavotās izziņas 20. un 21.punktā. 
Anotācijā nav iekļauta informācija par to, ka “ņemot vērā Saeimas juridiskā biroja viedokli, likumprojekta “Valsts informācijas un komunikācijas tehnoloģiju pārvaldības likums” (Nr.1129/Lp12) virzība Saeimā ir pārtraukta”, kā tas rakstīts izziņā ar norādi, ka iebildums ņemts vērā.
	Ņemts vērā
Papildināts anotācijas IV. sadaļas 3.punkts
	

	40.
	
	Satiksmes ministrija (05.08.2021)
Attiecībā uz Satiksmes ministrijas 2.iebildumu likumprojektā “Grozījumi Valsts informācijas sistēmu likumā” (turpmāk – Likumprojekts) ir iekļauts jauns termins un termina skaidrojums “institūcijas informācijas sistēma – informācijas sistēma, kas nav valsts informācijas sistēma, atrodas institūcijas pārvaldībā un nodrošina informācijas apriti ar valsts informācijas sistēmu”, savukārt, Anotācijā ir sniegta informācija, ka Likumprojekta “tvēruma paplašinājums nepieciešams, lai nodrošinātu kontroli (arī no drošības viedokļa) un prasības informācijas sistēmām, kuras nodrošina informāciju valsts informācijas sistēmām vai saņem informāciju no tām”. 
Satiksmes ministrijas 2.iebilduma būtība ir papildināt Anotāciju ar informāciju, kā institūcijas informācijas sistēmas iekļaušana Likumprojekta tvērumā nodrošinās likuma mērķu un uzdevumu sasniegšanu, kā arī norādīt, kādi praktiskie risinājumi tiks balstīti šo normu prasībās. Valsts informācijas sistēmu likuma 2.pantā ir noteikti tā mērķi un uzdevumi, taču sagatavotajā Anotācijas redakcijā ietverts skaidrojums, ka šāds likumprojekta tvēruma paplašinājums ir nepieciešams tikai kontroles vajadzībām. Iebilduma būtība ir saņemt saprotamu un konkrētu skaidrojumu par sistēmu piemēriem, uz kurām būtu attiecināms jaunais regulējums, norādīt virzību par turpmākiem praktiskajiem risinājumiem, kuri būs jāievēro institūciju informācijas sistēmu pārziņiem, kā arī pamatojumu, kā šis sistēmu plānotais regulējums un praktiskie soļi nodrošinās informācijas pieejamību un kvalitāti valsts informācijas sistēmās. 
Pašlaik Anotācijā sniegtā informācija liecina, ka Likumprojekta tvēruma paplašinājums ir nepieciešams kontroles paplašināšanai un kontrolējošo iestāžu darbinieku noslodzes pamatojumam, nesniedzot ieskatu par to, kas tiks kontrolēts. Izņemot norādi, ka institūciju informācijas sistēmu attīstības aktivitāšu un likvidēšanas uzraudzības kārtību, kā arī vispārējās tehniskās un drošības prasības nosaka Ministru kabinets. 
Papildus lūdzam izvērtēt jaunā termina “institūcijas informācijas sistēma” skaidrojumu “sistēma, kas nav valsts informācijas sistēma”. Likumprojekta izpratnei un sekmīgai piemērošanai būtu nepieciešams jauno jēdzienu skaidrot ar tieši raksturojošu pazīmi, nevis ar to, kas tā nav.
	Ņemts vērā
Precizēta anotācija.
	

	41.
	
	Satiksmes ministrija (31.05.2021)
Lūdzam papildināt likumprojekta anotāciju ar informāciju par 2018.gada 31.janvāra Saeimā iesniegto likumprojektu “Valsts informācijas un komunikācijas tehnoloģiju pārvaldības likums” (Nr.1129/Lp12) , norādot, kāda ir tajā ietvertā analoģiskā regulējuma saistība ar šo likumprojektu, kā arī ievērojot to, ka likumprojekts “Valsts informācijas un komunikācijas tehnoloģiju pārvaldības likums” paredz Valsts informācijas sistēmu likuma (turpmāk - likums) spēka zaudēšanu.
	Ņemts vērā
Papildināts anotācijas IV. sadaļas 3.punkts
	

	42.
	
	Satiksmes ministrija (31.05.2021)
Lūdzam papildināt likumprojekta anotāciju ar informāciju, kā tieši likuma 3.panta ceturtās daļas izslēgšana, proti, ka valsts informācijas sistēmas turpmāk būs arī iekšējās lietošanas sistēmas, nodrošinās likuma mērķu un uzdevumu sasniegšanu, kā arī norādīt, kādi praktiskie risinājumi tiks balstīti šo normu prasībās.
	Ņemts vērā
VISL 3.panta ceturtā daļa netiek svītrota.
Ieviests termins “institūcijas informācijas sistēma”, kurām paredzētas atvieglotas uzraudzības prasības, un tām nebūs nepieciešami ārējie normatīvie akti.
Anotācija papildināta ar skaidrojumu, kāpēc nepieciešama papildus uzraudzība informācijas sistēmām, kuras nodrošina datu apriti ar valsts informācijas sistēmām.
	

	43.
	
	Veselības ministrija (06.08.2021)
Saistībā ar VM izteikto iebildumu, kas ietverts Izziņas 30. punktā, ko VARAM daļēji ir ņēmis vērā, un, ņemot vērā, ka termins “valsts informācijas sistēmas turētājs” mūsdienu komplicētajā IKT vidē nav viennozīmīgs un, kā arī VARAM norāda Izziņas 30. punktā, ka šis termins var tikt attiecināts gan uz IKT infrastruktūras koplietošanas datu centra pakalpojumu sniedzēju, pašas vai citas institūcijas veikto IS tehnisko resursu administrēšanu, kā arī ārpakalpojuma sniedzēju, turpretī VISL 8. un 10. pantos šim “valsts informācijas sistēmas turētājam” ir deleģēti apjomīgas funkcijas, kuras visas nevar izpildīt vai uzņemties atbildību par to izpildi infrastruktūras koplietošanas datu centra pakalpojumu sniedzējs kā “valsts informācijas sistēmas turētājs”, pašas vai citas institūcijas veikto IS tehnisko resursu administrators kā “valsts informācijas sistēmas turētājs”, kā arī ārpakalpojuma sniedzējs kā “valsts informācijas sistēmas turētājs”, lūdzam veikt atbilstošas izmaiņas VISL 8. un 10.pantos. Papildu lūdzam ņemt vērā, ka neizdevās atrast vispārīgus ar IKT saistītus normatīvos aktus , kur  šāds termins - “valsts informācijas sistēmas turētājs” tiktu  lietots.
		Kā vienu no iespējamiem risinājumiem piedāvājam izskatīt šī termina – “valsts informācijas sistēmas turētājs” izslēgšanu no VISL un/vai noteikt valsts IS sistēmas pārzinim atbildību par  8., 10.pantos noteikto funkciju izpildi, pieļaujot, ka kādas  no tām var tikt deleģētas kādam no pakalpojuma sniedzējam.
	Ņemts vērā
Termins “valsts informācijas sistēmas turētāja” svītrots. Atbilstoši precizēts VISL 1.panta 3.punkts, 2.panta otrās daļas 3.punkts, 6.panta ceturtā daļa, 8., 9. un 10.pants.
	

	44.
	
	Veselības ministrija (06.08.2021)
Uzturam VM izteiktos iebildumus, kas ietverti Izziņas  35. punktā, jo pēc būtības tie nav ņemti vērā. Vēršam uzmanību, ka Anotācijā  joprojām nav paskaidrots pēc būtības, kāpēc  no VISL svītrota norma, ka VISL neattiecas uz informācijas sistēmām, kuras nodrošina iekšējās lietošanas informācijas apriti.
	Ņemts vērā
VISL 3.panta ceturtā daļa netiek svītrota. 
	

	45.
	
	Veselības ministrija (06.08.2021)
Līdz šim Valsts informācijas sistēmu likuma (turpmāk – VISL) tvērums (prasības) bija attiecināms uz valsts informācijas sistēmām. Likumprojektā “Grozījumi Valsts informācijas sistēmu likumā” (turpmāk – likumprojekts) tiek ieviests termins “institūcijas informācijas sistēma”, kā arī tiek svītrota norma, ka VISL neattiecas uz informācijas sistēmām (turpmāk – IS), kuras nodrošina iekšējās lietošanas informācijas apriti. Rezultātā ar likumprojektu VISL tvērums (prasības) tiek paplašināts arī uz tām IS, kuras nodrošina informācijas apriti ar valsts informācijas sistēmām jeb institūcijas IS. 
Tādejādi tiek radīti papildu pienākumi un uzdevumi iestādēm  un institūcijām, kuru valsts IS ir integrētas ar iekšējās lietošanas IS jeb institūcijas IS. Turklāt, ņemot vērā, ka turpmāk uz šīm IS attieksies arī vēl papildu normatīvie akti, kuri VARAM jāizstrādā līdz 2023. gada 2. janvārim: 
•	Ministru kabineta  (turpmāk – MK) noteikumi, kuri noteiks valsts un institūcijas IS un to darbībai nepieciešamo IKT resursu un pakalpojumu attīstības aktivitāšu un likvidēšanas uzraudzības kārtību,
•	MK noteikumi, kuri noteiks valsts un institūcijas informācijas sistēmu vispārējās tehniskās un drošības prasības,
institūcijām un iestādēm būs jāiegulda resursi, lai gan likumprojektā, gan topošajos normatīvajos aktos iekļautās prasības izpildītu, kā arī palielināsies administratīvais slogs. To Apliecina arī Anotācijas II sadaļā “Tiesību akta projekta ietekme uz sabiedrību, tautsaimniecības attīstību un administratīvo slogu” 2.punktā sniegtā informācija, ka “VARAM palielināsies izvērtējamo IKT aktivitāšu apjoms, kuras noteiktas MK 2006. gada 24. janvāra noteikumos Nr. 71 “Valsts informācijas sistēmu attīstības projektu uzraudzības kārtība”  un MK 2005. gada 11. oktobra noteikumiem Nr. 764 “Valsts informācijas sistēmu vispārējās tehniskās prasības”.”
 Tādejādi lūdzam papildināt Anotācijas II sadaļā “Tiesību akta projekta ietekme uz sabiedrību, tautsaimniecības attīstību un administratīvo slogu” 2.punktu, norādot, ka likumprojekta ieviešana paredz papildu pienākumus un uzdevumus iestādēm  un institūcijām, kuru valsts IS ir integrētas ar iekšējās lietošanas IS jeb institūcijas IS, kā arī to, ka institūcijām un iestādēm būs jāiegulda resursi, lai gan likumprojektā, gan topošajos normatīvajos aktos iekļautās prasības izpildītu, kā arī palielināsies administratīvais slogs.
	Ņemts vērā
Papildināts anotācijas II. sadaļas 2.punkts.
	

	46.
	
	Veselības ministrija (06.08.2021)
Lūdzam svītrot no Anotācijas un Izziņā apgalvojumu (tas atkārtojas), ka “Institūcijas informācijas sistēmām, tiks paredzētas atvieglotas uzraudzības prasības.“ Nav pamata izteikt šādu apgalvojumu, jo līdz šim šādas uzraudzības prasības nav bijušas, kā arī nav zināms, kas tieši tiks paredzēts šajās prasībās, šīs jaunās papildu prasības vēl tikai tiks izstrādātas un tās nav zināmas, jo VARAM līdz 2023. gada 2. janvārim būs jāizstrādā MK noteikumi, kuri noteiks:
•	valsts un institūcijas IS un to darbībai nepieciešamo IKT resursu un pakalpojumu attīstības aktivitāšu un likvidēšanas uzraudzības kārtību,
•	valsts un institūcijas IS vispārējās tehniskās un drošības prasības.
	Ņemts vērā
Precizēta anotācija. Institūcijas informācijas sistēmām būtu nosakāms kontroles mehānisms vismaz resora līmenī. Rezultātā resoram būtu apkopota informācija par institūciju informācijas sistēmām, tajās esošajiem informācijas resursiem, kā arī attīstības plāniem. Tas dotu iespēju izvērtēt vai attīstot institūcijas informācijas sistēmu, tajā esošie dati nav nepieciešami kādai nozares VIS vai citas institūcijas VIS, kā arī efektīvāk plānot kopējo resora IKT resursu attīstības stratēģiju. Tiktu nodrošināta centralizēta resora IKT resursu pārvaldība. Attīstāmajām vai no jauna veidojamajām institūciju informācijas sistēmām būtu izvērtējama VISS izmantošana gadījumos, ja datu nodošana vai saņemšana notiek vai tiek plānota no vairāk kā vienas VIS. Būtu izvērtējama prasība visām institūciju informācijas sistēmām reģistrēt savus informācijas resursus Valsts informācijas resursu, sistēmu un sadarbspējas informācijas sistēmā (VIRSIS), lai citas institūcijas zinātu potenciāli pieejamos informācijas resursus, nepieciešamības gadījumā nodrošinātu datu apriti šo informācijas resursus saņemšanai, tādejādi neprasot tos no iedzīvotājiem.
Institūcijas informācijas sistēmām, paredzēts noteikt atvieglotas uzraudzības un informācijas kvalitātes prasības salīdzinājumā ar VIS attiecīgi grozot Ministru kabineta 2006. gada 24. janvāra noteikumus Nr. 71 “Valsts informācijas sistēmu attīstības projektu uzraudzības kārtība” un Ministru kabineta 2005. gada 11. oktobra noteikumus Nr. 764 “Valsts informācijas sistēmu vispārējās tehniskās prasības”.
	

	47.
	1.pantā:

izteikt 1.punktu šādā redakcijā:

“1) valsts informācijas sistēma — IKT resurss, kura darbību nodrošina tiešās pārvaldes iestāde, valsts institūcija, kas nav padota Ministru kabinetam, atvasināta publiska persona vai tās iestāde, tiesu iestāde, prokuratūra, kā arī privātpersona, kurai deleģēts valsts pārvaldes uzdevums (turpmāk – institūcija), un kura nodrošina institūcijai noteikto funkciju vai deleģēto uzdevumu izpildei nepieciešamās informācijas ierosināšanu, radīšanu, apkopošanu, uzkrāšanu, apstrādāšanu, izmantošanu un iznīcināšanu (turpmāk — informācijas aprite);”
	Veselības ministrija (28.05.2021)
Lūdzam labot termina “valsts informācijas sistēma” skaidrojumu. Nepiekrītam, ka jebkuras, piemēram, privātpersonas jeb institūcijas, kura “nodrošina institūcijai noteikto funkciju vai deleģēto uzdevumu izpildei nepieciešamās informācijas ierosināšanu, radīšanu, apkopošanu, uzkrāšanu, apstrādāšanu, izmantošanu un iznīcināšanu (turpmāk — informācijas aprite)”, jebkurš IKT resurss, kura darbību šī privātpersona jeb institūcijas nodrošina, ir valsts informācijas sistēma.
	Ņemts vērā
	1.pantā:

izteikt 1.punktu šādā redakcijā:

“1) valsts informācijas sistēma — informācijas sistēma, kuras darbību nodrošina tiešās pārvaldes iestāde, valsts institūcija, kas nav padota Ministru kabinetam, atvasināta publiska persona vai tās iestāde, tiesu iestāde, prokuratūra, kā arī privātpersona, kurai deleģēts valsts pārvaldes uzdevums (turpmāk – institūcija), un kura nodrošina valsts pārvaldes funkcijas vai deleģēta valsts pārvaldes uzdevuma izpildei nepieciešamās informācijas ierosināšanu, radīšanu, apkopošanu, uzkrāšanu, apstrādāšanu, izmantošanu un iznīcināšanu (turpmāk — informācijas aprite);”

	48.
	1.pantā:

izteikt 3. punktu šādā redakcijā:
“3) valsts informācijas sistēmas turētājs — valsts informācijas sistēmas pārzinis vai tā pilnvarota institūcija, kas nodrošina šīs sistēmas IKT resursu uzturēšanu un nodrošina informācijas apriti;”
	Veselības ministrija (28.05.2021)
Lūdzam precizēt, kā arī skaidrot terminu “valsts informācijas sistēmas turētājs”, kādos gadījumos šādu terminu iecerēts lietot un uz ko attiecināt, ņemot vērā to, ka šo terminu var attiecināt uz dažādām institūcijas lomām IKT resursu uzturēšanā. Nav saprotams, gadījumā, ja valsts IS (turpmāk – IS) tehniskie resursi ir izvietoti ārpus institūcijas, tie tiek nomāti no IKT infrastruktūras koplietošanas datu centra pakalpojumu sniedzēja, bet IS tehnisko resursu administrēšanu nodrošina institūcijas darbinieki vai citā gadījumā – institūcija šī darba nodrošināšanai izmanto citu ārpakalpojuma sniedzēju, uz ko ir attiecināms šis termins. Mūsuprāt ar šo terminu var apzīmēt visas trīs atšķirīgās lomas – gan IKT infrastruktūras koplietošanas datu centra pakalpojumu sniedzēju, gan pašas institūcijas veikto IS tehnisko resursu administrēšanu, gan ārpakalpojuma sniedzēju. Papildus tam vēršam uzmanību, ka mūsu ieskatā termina skaidrojumu ir nepieciešams izvērst, jo “IKT resursu uzturēšana” ir plašs jēdziens, kas sevī ietver ne tikai IS tehnisko resursu (IKT infrastruktūras komponenšu) uzturēšanu, bet arī kļūdu novēršanu IS programmatūrā (programmēšana).
	Ņemts vērā
Termins “valsts informācijas sistēmas turētājs” svītrots.
	

	49.
	1.pantā:

papildināt pantu ar 13., 14. un 15. punktu šādā redakcijā:


“14) valsts platforma - IKT resurss vai IKT resursu kopums, kas paredzēts vairāku institūciju funkciju un uzdevumu izpildei un,  ja valsts platformas pārzinis ir noteicis, arī privātpersonu pakalpojumu sniegšanai;”
	Veselības ministrija (28.05.2021)
Ar likumprojektu tiek ieviests jauns termins – “valsts platforma”. Vadoties no likumprojektā sniegto terminu skaidrojuma (skat. arī IKT resurss), ar šo terminu turpmāk apzīmēs jebkuru IKT resursu (arī tehnoloģisko risinājumu), ja vien to izmantos vismaz divas (jebkuras) institūcijas (t.sk. arī vismaz divas privātpersonas, kurām deleģēti valsts pārvaldes uzdevumi) savu funkciju un uzdevumu izpildei. Piemēram, ugunsmūris, interneta resurss, tīkls utt., ko kopīgi izmanto institūcijas, t.sk. arī vismaz divas privātpersonas, tiks uzskatīts par “valsts platformu”. Tajā skaitā resorā ieviesta vienota dokumentu vadības sistēma, ko lieto vairākas iestādes arī atbilst termina “valsts platforma” aprakstam. Šāda termina ieviešanai un pielietojumam nesaskatām jēgu, lūdzam veikt atbilstošas izmaiņas, lai šī termina ieviešanai būtu kāda saturiskā nozīme, vai svītrot to, veicot atbilstošas izmaiņas likumprojektā.
	Ņemts vērā
	1.pantā:

papildināt pantu ar 13., 14., 15. un 16. punktu šādā redakcijā:

“15) valsts platforma - IKT resurss vai IKT resursu kopums, kurš nodrošina valsts pārvaldes funkcijas vai deleģēta valsts pārvaldes uzdevuma veikšanu, un kurš paredzēts vairāku institūciju funkciju un uzdevumu izpildei un,  ja valsts platformas pārzinis ir noteicis, arī privātpersonu pakalpojumu sniegšanai;”

	50.
	
	Veselības ministrija (28.05.2021)
Nav viennozīmīgi saprotams, ar ko “valsts platforma” atšķiras no termina “valsts IS savietotājs”, kad kurš no terminiem ir lietojams. Vadoties no terminiem, izriet, ka valsts IS savietotājs ir valsts platforma. Lūdzam precizēt terminu skaidrojumus.
	Ņemts vērā
Valsts informācijas sistēmu savietotājs ir viens no valsts platformas veidiem.
	Attiecīgais skaidrojums, kas var būt valsts platforma, ir sniegts anotācijas I. sadaļas 2.punktā.

	51.
	Papildināt 17.pantu ar 5.1 daļu šādā redakcijā:


“(51) Valsts informācijas sistēmu pārziņi, kā arī citu informācijas sistēmu pārziņi, kas informācijas apritē izmanto valsts informācijas sistēmu savietotāju, vienošanos par attiecīgās  informācijas apriti slēdz valsts informācijas resursu, sistēmu un sadarbspējas informācijas sistēmas ietvaros.”.
	Veselības ministrija (28.05.2021)
Ņemot vērā, ka valsts IS savietotāja pārziņi ir dažādas institūcijas, ierosinām papildināt pārejas noteikumus, paredzot, ka likuma “Valsts informācijas sistēmu likums” 17.panta 5.1daļa obligāti jāpiemēro no 2022.gada 1.jūnija.
	Ņemts vērā
Norma attiecināta tikai uz VRAA pārziņā esošo valsts informācijas sistēmu savietotāju. 
Likumprojekts papildināts ar attiecīgu punktu pārejas noteikumos.
	13. Papildināt 17.pantu ar 5.1 daļu šādā redakcijā:
“(51) Valsts informācijas sistēmu pārziņi, kā arī citu informācijas sistēmu pārziņi, kas informācijas apritē izmanto Valsts reģionālās attīstības aģentūras pārziņā esošo valsts informācijas sistēmu savietotāju, vienošanos par attiecīgās  informācijas apriti slēdz valsts informācijas resursu, sistēmu un sadarbspējas informācijas sistēmas ietvaros.”.
13. Grozījumi šā likuma 13.panta pirmajā daļā un 17.panta 5.1 daļā stājas spēkā 2022.gada 24.novembrī.”.

	52.
	
	Veselības ministrija (28.05.2021)
Norādām, ka, lai gan “Likumprojekta “Grozījumi Valsts informācijas sistēmu likumā” sākotnējās ietekmes novērtējuma ziņojumā (anotācija)” (turpmāk – Anotācijā) tiek apgalvots, ka “nepieciešams pilnveidot tiesisko regulējumu attiecībā uz valsts pārvaldes koplietošanas IKT resursiem nosakot kārtību un kritērijus šo resursu atvēršanai privātajam sektoram”, likumprojektā termins “valsts pārvaldes koplietošanas IKT resursi” netiek lietots. Tādējādi nav saprotams, vai izvirzītais mērķis, kas norādīts Anotācijā, tiek sasniegts. Lūdzam lietot vienotu terminoloģiju gan Anotācijā, gan likumprojektā.
	Ņemts vērā
	Precizēta anotācijas sadaļa “Tiesību akta projekta anotācijas kopsavilkums”.

	53.
	
	Veselības ministrija (28.05.2021)
Lai gan Anotācijā tiek norādīts, ka likumprojektā paredzētie grozījumi ietver termina “valsts informācijas sistēma” (turpmāk – VIS) tvēruma paplašināšanu, nav sniegts skaidrojums, kāpēc tiek svītrota norma, ka Valsts informācijas sistēmu likums (turpmāk – VISL) neattiecas uz informācijas sistēmām, kuras nodrošina iekšējās lietošanas informācijas apriti. Lūdzam papildināt Anotāciju.
	Ņemts vērā
VISL 3.panta ceturtā daļa netiek svītrota.
	

	54.
	
	Veselības ministrija (28.05.2021)
Ņemot vērā VARAM virzītās izmaiņas citos ar valsts IS prasībām saistītajos normatīvajos aktos  (VSS-1005, VSS-1088), VISL izmaiņas ir jāskata un jāvērtē kopskatā ar tām. Tādējādi faktiski tiek radīta situācija, ka institūcija bez saskaņojuma gan ar IKT koplietošanas pakalpojumu sniedzējiem, gan vismaz 6 citām institūcijām, gan VARAM, nevarēs veikt izmaiņas iekšējās IS (jo tās būs valsts IS). Lai uzsāktu izmaiņas iekšējās IS būs vismaz 3 mēnešu saskaņošanas etaps (pirms tam dokumentācijas sagatavošanas etaps). Tādējādi nepiekrītam normai, ka Valsts informācijas sistēmu likums (turpmāk – VISL) attiecas uz informācijas sistēmām, kuras nodrošina institūciju iekšējās lietošanas informācijas apriti. Lūdzam to svītrot. 
Veselības ministrija jau iepriekš, sniedzot atzinumus par VARAM virzītajām izmaiņām Ministru kabineta noteikumos par valsts IS1 (VSS-1005, VSS-1088), ir paudusi savu viedokli, ka šādu prasību izvirzīšana, dokumentu iesniegšana un saskaņošana palielina birokrātiju un ir pretrunā ar Deklarācijā par Artura Krišjāņa Kariņa vadītā Ministru kabineta iecerēto darbību iekļautajam pasākumam Nr. 236 , Valsts pārvaldes reformas pamatprincipiem, kurā viens no būtiskākajiem sasniedzamajiem mērķiem ir procesu optimizācija un birokrātijas mazināšana. Turklāt, papildus iecerētajiem1 MK noteikumu grozījumiem, grozot VISL normas un nosakot, ka visas iestāžu iekšējās IS ir valsts IS, birokrātija un augstāk uzskaitītā pretrunas tikai palielināsies. 
Papildu norādām uz risku, ka tādējādi iestāžu rīcībā esošie IKT speciālisti un resursi tiks novirzīti dokumentu sagatavošanai un skaņošanai ar šīm ārējam institūcijām ne vairs tikai par esošajām valsts IS, bet arī par institūcijas rīcībā esošajām iekšējām IS, tādējādi radot ievērojamu birokrātisko slogu un resursu patēriņu, turklāt apstākļos, kad valsts pārvaldē trūkst IKT darbinieku . Turklāt šāda darba specifika – nemitīga dokumentācijas sagatavošana par katru izmaiņu jebkurā IS vai IKT tehnoloģiskajā resursā, saskaņošana sākotnēji ar IKT infrastruktūras pakalpojuma sniedzēju (-iem), pēc tam ar vismaz 6 institūcijām, pēc tam – ar VARAM, nebūs motivējoša (būs degradējoša) IKT specialistiem darbam valsts pārvaldē.
	Ņemts vērā
Precizēts termins “valsts informācijas sistēma” un ieviests jauns termins “institūcijas informācijas sistēma”, kurai paredzētas atvieglotas uzraudzības un vispārējās tehniskās prasības, un kurām nebūs nepieciešami ārējie normatīvie akti. Anotācija papildināta ar attiecīgu skaidrojumu.
	1.pantā:

izteikt 1.punktu šādā redakcijā:

1) valsts informācijas sistēma — informācijas sistēma, kuras darbību nodrošina tiešās pārvaldes iestāde, valsts institūcija, kas nav padota Ministru kabinetam, atvasināta publiska persona vai tās iestāde, tiesu iestāde, prokuratūra, kā arī privātpersona, kurai deleģēts valsts pārvaldes uzdevums (turpmāk – institūcija), un kura nodrošina valsts pārvaldes funkcijas vai deleģēta valsts pārvaldes uzdevuma izpildei nepieciešamās informācijas ierosināšanu, radīšanu, apkopošanu, uzkrāšanu, apstrādāšanu, izmantošanu un iznīcināšanu (turpmāk — informācijas aprite);”

papildināt pantu ar 13., 14., 15. un 16. punktu šādā redakcijā:

“13) institūcijas informācijas sistēma – informācijas sistēma, kas nav valsts informācijas sistēma, atrodas institūcijas pārvaldībā un nodrošina informācijas apriti ar valsts informācijas sistēmu;”
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	Veselības ministrija (28.05.2021)
Ņemot vērā, ka likumprojektā tiek svītrota norma, ka VISL neattiecas uz informācijas sistēmām, kuras nodrošina iekšējās lietošanas informācijas apriti, nepiekrītam Anotācijas sadaļā II. Tiesību akta projekta ietekme uz sabiedrību, tautsaimniecības attīstību un administratīvo slogu norādītājam apgalvojumam, ka Likumprojekts nerada Administratīvās izmaksas. Institūcijām ir jārēķinās ar papildus izdevumiem, izmaksas rodas: 
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· skaitļošanas infrastruktūras jaudu mērogojamību, noslodzes sadalīšanu, rezervēšanu, augstas pievienotās vērtības skaitļošanas infrastruktūras pakalpojumu izmantošanu, programmatūras vienumu pārvaldības automatizāciju, testēšanas automatizāciju, utt. 
gan uz visām iekšējās lietošanas IS attiecinot Ministru kabineta 2006.gada 24.janvāra noteikumu Nr.71 “Valsts informācijas sistēmu attīstības projektu uzraudzības kārtība” prasības, kurās šobrīd tiek veiktas izmaiņas, paredzot jebkādu izmaiņu valsts IS un IKT resursos nevarēs veikt bez saskaņošanas ar vismaz 7 dažādām institūcijām, bez apjomīgu veidlapu aizpildīšanas, bez atskaitīšanās par paveikto 10 dienu laikā, utt.
	Ņemts vērā
Precizēts termins “valsts informācijas sistēma” un ieviests jauns termins “institūcijas informācijas sistēma”, kurai paredzētas atvieglotas uzraudzības un vispārējās tehniskās prasības, un kurām nebūs nepieciešami ārējie normatīvie akti. Anotācija papildināta ar attiecīgu skaidrojumu.
	1.pantā:

izteikt 1.punktu šādā redakcijā:

“1) valsts informācijas sistēma — informācijas sistēma, kuras darbību nodrošina tiešās pārvaldes iestāde, valsts institūcija, kas nav padota Ministru kabinetam, atvasināta publiska persona vai tās iestāde, tiesu iestāde, prokuratūra, kā arī privātpersona, kurai deleģēts valsts pārvaldes uzdevums (turpmāk – institūcija), un kura nodrošina valsts pārvaldes funkcijas vai deleģēta valsts pārvaldes uzdevuma izpildei nepieciešamās informācijas ierosināšanu, radīšanu, apkopošanu, uzkrāšanu, apstrādāšanu, izmantošanu un iznīcināšanu (turpmāk — informācijas aprite);”

papildināt pantu ar 13., 14., 15. un 16. punktu šādā redakcijā:

“13) institūcijas informācijas sistēma – informācijas sistēma, kas nav valsts informācijas sistēma, atrodas institūcijas pārvaldībā un nodrošina informācijas apriti ar valsts informācijas sistēmu;”
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