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[bookmark: OLE_LINK9][bookmark: _Hlk143873480]Par Ministru kabineta noteikumu projektu “Noteikumi par izdevumu, kas saistīti ar patērētāju kolektīvajām prasībām, pieļaujamo apmēru un izdevumiem, kuri nav atlīdzināmi”

[bookmark: OLE_LINK13][bookmark: OLE_LINK7][bookmark: OLE_LINK29][1] Biedrība “FinTech Latvija asociācija” (turpmāk - Asociācija) ir iepazinusies ar Ekonomikas ministrijas izstrādāto noteikumu projektu “Noteikumi par izdevumu, kas saistīti ar patērētāju kolektīvajām prasībām, pieļaujamo apmēru un izdevumiem, kuri nav atlīdzināmi” (turpmāk – Noteikumu projekts) un sniedz savus priekšlikumus.
PRIEKŠLIKUMS Nr.1:
Aicinām izteikt Noteikumu projekta 5.1.apakšpunktu šādā redakcijā:
“kvalificētajai institūcijai informēšanas pasākumi.”
PRIEKŠLIKUMS Nr.2:
Aicinām izteikt Noteikumu projekta 5.2.apakšpunktu šādā redakcijā:
“ražotājam, pārdevējam vai pakalpojumu sniedzējam informēšanas pasākumi.”
PAMATOJUMS:
[2] Atbilstoši Noteikumu projekta 3.punktam ražotājam kvalificētajai institūcijai, pārdevējam vai pakalpojumu sniedzējam tiesvedības laikā, kamēr nav pabeigta lietas izskatīšana pēc būtības, ir tiesības lūgt tiesu ar gala nolēmumu uzlikt par pienākumu otrai pusei atlīdzināt izdevumus, kas tai radušies saistībā ar kolektīvo prasību. 
[3] Saskaņā ar Noteikumu projekta 5.1.apakšpunktu, kvalificētajai institūcijai par pamatotiem uzskatāmi izdevumi informēšanas pasākumiem līdz 6000,00 EUR. Savukārt atbilstoši Noteikumu projekta 5.2.apakšpunktam ražotājam, pārdevējam vai pakalpojumu sniedzējam par pamatotiem uzskatāmi izdevumi informēšanas pasākumiem līdz 500,00 EUR.
[4] Noteikumu projekta anotācijas 1.3.sadaļā “Pašreizējā situācija, problēma un risinājumi” ir norādīts: 
“Ražotājam, pārdevējam vai pakalpojumu sniedzējam informēšanas pasākumi būs jāveic tikai tad, ja šāds pienākums tiks uzlikts ar tiesas nolēmumu, izdevumi būs nelieli (provizoriski tie varētu būt izdevumi par paziņojuma vai vēstules sagatavošanu un nosūtīšanu, kas ietvertu arī darbinieka atalgojumu un, piemēram, pasta izmaksas). Tādēļ par pamatotu apmēru izdevumiem, kas ražotājam, pārdevējam vai pakalpojumu sniedzējam var rasties saistībā ar patērētāju informēšanu konkrētās kolektīvās prasības ietvaros, ir maksimāli 500 EUR.”
[5] Asociācija uzskata, ka Noteikumu projekta anotācijā tika izmantota nepareiza metodoloģija izdevumu apmēru noteikšanai, kā rezultātā Noteikumu projektā ir noteikts nepamatots maksimālais izdevumu apmērs, kas ražotājam, pārdevējam vai pakalpojumu sniedzējam var rasties saistībā ar patērētāju informēšanu konkrētās kolektīvās prasības ietvaros. 
[6] Vēršam uzmanību, ka ražotāju, pārdevēju vai pakalpojumu sniedzēju klientu loks var būt plašs un dažāds, tāpēc būtu nepamatoti noteikt maksimālo ierobežojumu izdevumu apmēram, kas ražotājam, pārdevējam vai pakalpojumu sniedzējam var rasties saistībā ar patērētāju informēšanu konkrētās kolektīvās prasības ietvaros, neņemot vērā to, ka patērētāju skaits ir viens no būtiskākajiem kritērijiem patērētāju informēšanas pasākumu izdevumu apmēra noteikšanas metodoloģijā.
[6] Papildus tam, nosakot maksimālo izdevumu apmēru, kas ražotājam, pārdevējam vai pakalpojumu sniedzējam var rasties saistībā ar patērētāju informēšanu konkrētās kolektīvās prasības ietvaros, netika ņemts vērā tas, ka patērētāju informēšanas pasākumi var būt vērsti arī Eiropas Savienības mērogā, kas būtiski paaugstinātu izdevumu apmēru.
[7] Saskaņā ar Asociācijas rīcībā esošo informāciju, viena pasta vēstules nosūtīšana Latvijas teritorijā komersantam izmaksā 3,00 EUR. Tādējādi ražotājam, pārdevējam vai pakalpojumu sniedzējam atlīdzinātu izmaksas vienīgi par 166 vēstuļu nosūtīšanu, kuras nosūtītas Latvijas teritorijā esošiem patērētājiem. 
[8] Pieņemot, ka tiesa atzīs par nepamatotu kvalificētās institūcijas kolektīvo prasību, kurā tika pārstāvētas 50 000 patērētāju intereses, pret ražotāju, pārdevēju vai pakalpojumu sniedzēju, kuram tiesa bija uzlikusi par pienākumu veikt patērētāju informēšanas pasākumus, nosūtot pasta vēstules patērētājiem Latvijā. Ir secināms, ka  saskaņā ar Noteikumu projekta 5.2.apakšpunktu ražotājam, pārdevējam vai pakalpojumu sniedzējam būtu tiesības lūgt atlīdzināt tikai 500,00 EUR no kvalificētās institūcijas. Neskatoties uz to, ka pie šāda patērētāju skaita ražotājam, pārdevējam vai pakalpojumu sniedzējam tikai pasta vēstuļu nosūtīšanas rezultātā izdevumi sasniedz 150 000,00 EUR. Vēršam uzmanību, ka aprēķinos pat nebija iekļauti darbinieku atalgojumi, kas gatavos un izsūtīs vēstules patērētājiem.
[9] Noteikumu projekta 4.punktā ir noteikts, ka tiesa, pieņemot gala lēmumu, izvērtē izdevumu pamatotību atbilstoši Noteikumu projektam. Asociācija uzskata, ka tiesa ir pietiekami kompetenta, lai pēc sava ieskata izvērtētu izdevumu pamatotību, neparedzot maksimālo izdevumu apmēru, kas nav vienlīdzīgs starp pusēm.
[10] Noteikumu projekta anotācijas 1.1.nodaļas “Apraksts” sadaļā ir noteikts, ka Noteikumu projekts izstrādāts, pamatojoties uz izstrādātajiem grozījumiem Patērētāju tiesību aizsardzības likumā un Civilprocesa likumā (turpmāk abi kopā – Likumprojekti), ar ko Latvijā tiek ieviests procesuālais mehānisms patērētāju kolektīvajām prasībām. Likumprojektu anotāciju apraksta sadaļā ir norādīts, ka Likumprojekti ir izstrādāti, lai nodrošinātu Eiropas Parlamenta un Padomes 2020.gada 25.novembra direktīvas (ES) 2020/1828 par pārstāvības prasībām patērētāju kolektīvo interešu aizsardzībai un ar ko atceļ Direktīvu 2009/22/EK (turpmāk – Direktīva) prasību pārņemšanu nacionālajos tiesību aktos.
[11] Vēršam uzmanību, ka Direktīvas mērķis ir ne tikai nodrošināt pieejamu pārstāvības prasību mehānismu patērētāju kolektīvo interešu aizsardzībai, bet arī sniegt pienācīgas garantijas ļaunprātīgas tiesāšanās novēršanai. Tāpēc Asociācija uzskata, ka Noteikumu projektā iekļaujams regulējums, kas neparedz nepamatotus ierobežojumus izdevumiem, kas radušies saistībā ar patērētāju informēšanas pasākumiem.
[12] Jautājumu un precizējumu gadījumā, lūdzam sazināties ar mums, rakstot uz e-pastu: info@fla.lv.   

Ar cieņu, 
 
Tīna Lūse 
Valdes locekle 

DOKUMENTS PARAKSTĪTS AR DROŠU ELEKTRONISKO PARAKSTU UN SATUR LAIKA ZĪMOGU! 

