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Izziņa par atzinumos sniegtajiem iebildumiem

	Par Ministru kabineta noteikumu projektu 
[bookmark: _Hlk83320668]“Grozījumi Ministru kabineta 1998. gada 6. oktobra noteikumos Nr. 392  “Dzelzceļa pārbrauktuvju un pāreju ierīkošanas, aprīkošanas, apkalpošanas un slēgšanas noteikumi””





I. Jautājumi, par kuriem saskaņošanā vienošanās nav panākta


	Nr. p.k.
	Saskaņošanai nosūtītā projekta redakcija (konkrēta punkta (panta) redakcija)
	Atzinumā norādītais ministrijas (citas institūcijas) iebildums, kā arī saskaņošanā papildus izteiktais iebildums par projekta konkrēto punktu (pantu)
	Atbildīgās ministrijas pamatojums iebilduma noraidījumam
	Atzinuma sniedzēja uzturētais iebildums, ja tas atšķiras no atzinumā norādītā iebilduma pamatojuma
	Projekta attiecīgā punkta (panta) galīgā redakcija

	1
	2
	3
	4
	5
	6
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Informācija par elektronisko saskaņošanu

	Datums
	16.09.2021.; 13.10.2021.

	
	

	Saskaņošanas dalībnieki




	
	Finanšu ministrija, Tieslietu ministrija, Valsts kanceleja, Latvijas Pašvaldību savienība  un Latvijas Brīvo arodbiedrību savienība.



	
	

	
	
	

	Saskaņošanas dalībnieki izskatīja šādu ministriju (citu institūciju) iebildumus
	
	

	  
	Tieslietu ministrija, Valsts kanceleja.

	

	Ministrijas (citas institūcijas), kuras nav ieradušās uz sanāksmi vai kuras nav atbildējušas uz uzaicinājumu piedalīties elektroniskajā saskaņošanā
	

	  
	

	  



II. Jautājumi, par kuriem saskaņošanā vienošanās ir panākta

	Nr. p.k.
	Saskaņošanai nosūtītā projekta redakcija (konkrēta punkta (panta) redakcija)
	Atzinumā norādītais ministrijas (citas institūcijas) iebildums, kā arī saskaņošanā papildus izteiktais iebildums par projekta konkrēto punktu (pantu)
	Atbildīgās ministrijas norāde par to, ka iebildums ir ņemts vērā, vai informācija par saskaņošanā panākto alternatīvo risinājumu
	Projekta attiecīgā punkta (panta) galīgā redakcija

	Tieslietu ministrija
[bookmark: _Hlk83321410] (2021. gada 16. septembra atzinums Nr. 1-9.1/1015).

	1.
	2.	Aizstāt noteikumu tekstā vārdus ,,īpašnieks” un ,,īpašnieks vai – viņa uzdevumā – ceļu uzturēšanas uzņēmums” (attiecīgā skaitlī un locījumā) ar vārdiem ,,ceļa pārvaldītājs” (attiecīgā skaitlī un locījumā).

3.	Izteikt 1.2. un 1.3. apakšpunktu šādā redakcijā:
,,1.2. ceļa pārvaldītājs – ceļa īpašnieks vai tā pilnvarots pārvaldītājs, kas ir atbildīgs par attiecīgās dzelzceļa pārbrauktuves pieejas būvi un uzturēšanu;
1.3. dzelzceļa klātne – dzelzceļa virsbūves konstrukcija, kas sastāv no sliedēm, pretsliedēm vai elementiem, kas veido reni riteņu kustībai, zemsliežu pamatnes (gulšņi, brusas vai plātnes) un to savstarpējiem stiprinājumiem.”.
	Projekta 2. punkts paredz aizstāt noteikumu tekstā vārdus ,,īpašnieks” un ,,īpašnieks vai – viņa uzdevumā – ceļu uzturēšanas uzņēmums” (attiecīgā skaitlī un locījumā) ar vārdiem ,,ceļa pārvaldītājs” (attiecīgā skaitlī un locījumā). Tieslietu ministrijas ieskatā no projekta anotācijas nav saprotams, kādēļ ir nepieciešami šādi grozījumi, cita starpā, šādi grozījumi noteikumus padara neskaidrus. Proti, projekts paredz pielīdzināt pārvaldnieka statusu īpašnieka statusam, attiecīgi ar vārdu “pārvaldnieks” saprotot “īpašnieku”, tomēr mūsu ieskatā šādus juridiskos statusus nebūtu ieteicams pielīdzināt, jo vispārēji īpašnieka statuss paredz vairāk tiesības un pienākumus nekā pārvaldnieka statuss. Vienlaikus no projekta nav saprotams, kā šādā kārtībā realizēsies, piemēram, noteikumu 19., 41. un 51. punkts, kas paredz pienākumus konkrēti īpašniekam vai viņa uzdevumā - ceļu uzturēšanas uzņēmumam. 
Tāpat projekta 3.punkts paredz izteikt jaunā redakcijā noteikumu 1.2. apakšpunktu, nosakot, ka ceļa pārvaldītājs ir ceļa īpašnieks vai tā pilnvarots pārvaldītājs, kas ir atbildīgs par attiecīgās dzelzceļa pārbrauktuves pieejas būvi un uzturēšanu. Tieslietu ministrijas ieskatā arī minētais apakšpunkts nav juridiski precīzs, proti, kā jau norādīts, šādi tiek apvienoti / pielīdzināti divi dažādi juridiskie statusi, tas ir, “īpašnieks” tiek pielīdzināts “pārvaldniekam” un šāds termina lietojums noteikumus padara neskaidrus. Ņemot vērā minēto, lūdzam precizēt projektu, lai tiesiskais regulējums būtu skaidrs un saprotams.
	Iebildums ņemts vērā. Precizēts noteikumu projekts un papildināta tā anotācija.
Noteikumu projektā precizējumos izmantota spēkā esoša terminoloģija atbilstoši Ceļu satiksmes likuma 1. panta noteiktajam, kas nosaka, ka ar terminu “ceļa pārvaldītājs” saprot īpašnieku vai cita fizisku vai juridisku persona, kurai attiecīgais ceļš nodots pārvaldījumā (pārziņā).
Ņemot vērā iepriekš minēto, skaidrojam, ka termins “ceļa pārvaldītājs” nav pielīdzināms terminam “pārvaldnieks”, un tā izmantošana noteikumu projektā nosaka atbildību, kas tiek samērota ar Ceļu satiksmes likuma 6.pantā noteiktajiem ceļa pārvaldītāja pienākumiem par attiecīgās dzelzceļa pārbrauktuves būvi un tās uzturēšanu. 
	2. Aizstāt noteikumu tekstā vārdus ,,īpašnieks” un ,,īpašnieks vai – viņa uzdevumā – ceļu uzturēšanas uzņēmums” (attiecīgā skaitlī un locījumā) ar vārdiem ,,ceļa pārvaldītājs” (attiecīgā skaitlī un locījumā).

3. Izteikt 1.2. un 1.3. apakšpunktu šādā redakcijā:
,,1.2. ceļa pārvaldītājs – īpašnieks vai cita fiziskā vai juridiskā persona, kurai attiecīgais ceļš, tostarp dzelzceļa pārbrauktuves pieeja, nodots pārvaldījumā (pārziņā);
1.3. dzelzceļa klātne – dzelzceļa virsbūves konstrukcija, kas sastāv no sliedēm, pretsliedēm vai elementiem, kas veido reni riteņu kustībai, zemsliežu pamatnes (gulšņi, brusas vai plātnes) un to savstarpējiem stiprinājumiem.”.

Papildināts noteikumu projekta anotācijas I sadaļas 2.punkts.

	Valsts kanceleja
[bookmark: _Hlk83320892] (2021. gada 8. septembra atzinums Nr.3.1.2/62).

	2.
	Noteikumu projekta anotācijas II sadaļa.
	Lūdzam pilnveidot anotācijas II sadaļu, norādot tajā, vai un kāda ir noteikumu projekta ietekme uz mērķgrupu. Šobrīd anotācijā trūkst informācijas, vai paredzēto izmaiņu rezultātā tiks palielinātas izmaksas mērķgrupai (piemēram, saistībā ar pārbrauktuvju un cilvēku pārejas organizēšanu dažādos līmeņos un dežurējošās apkalpes obligātu noteikšanu atsevišķos gadījumos). Ja iespējams, lūdzam skaidrot anotācijā, cik lielu mērķgrupu skars projektā paredzētās prasības (piemēram, cik daudz ir pārbrauktuvju, kuras nav aprīkotas ar tālkontroles ierīcēm vai citiem tehniskiem risinājumiem pārbrauktuves norobežošanai).
	Iebildums ņemts vērā.
	Precizēta noteikumu projekta anotācijas II sadaļa.

	
	


Atbildīgā amatpersona                    ______________________________________________________________________
	                                                                                                                                               
Patriks Markēvičs
Satiksmes ministrijas Dzelzceļa politikas un infrastruktūras
departamenta direktora vietnieks, Dzelzceļa nodaļas vadītājs
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