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Sabiedrības iebildumi un priekšlikumi
	Nr.p.k.
	Iebilduma / priekšlikuma iesniedzējs
	Iesniegtā iebilduma / priekšlikuma būtība
	Ņemts vērā / nav ņemts vērā
	Pamatojums, ja iebildums / priekšlikums nav ņemts vērā

	1.
	Latvijas Informācijas un komunikācijas tehnoloģijas asociācija
	Noteikumu projekta 2. punktā noteikto būtu nepieciešams paredzēt kā iestādes pienākumu, nevis tiesībām. Jo neskatoties uz to, ka vairums iestāžu ir gatavas nodrošināt ierobežojamo vietņu mašīnlasāma saraksta uzturēšanu, nosakot šo darbību kā pienākumu tiktu nodrošināts, ka uz mašīnlasāmas vietnes nodrošināšanu ir iespējams paļauties kā uz obligātu nosacījumu. Informācijas apstrāde mašīnlasāmā formā sakaru komersantam ir vitāli svarīga, lai lēmumus izpildītu operatīvi un taupītu resursus.
	Nav ņemts vērā
	Patērētāju tiesību aizsardzību likuma 26.15 panta desmitajā daļā un Likumprojekta "Grozījumi likumā "Par atbilstības novērtēšanu"" 9.7 panta piektajā daļā ietvertais deleģējums Ministru kabinetam neparedz noteikt iestādēm pienākumu nodrošināt ierobežoto vietņu mašīnlasāmo sarakstu.
PTAC un VI jau izstrādā mašīnlasāmo sarakstu lēmumiem par piekļuves ierobežošanu tiešsaistes saskarnei elektronisko sakaru tīklā, kuram varēs piekļūt elektronisko sakaru komersanti. 
Attiecībā uz lēmumiem par domēna vārda lietošanas tiesību ierobežošanu, šobrīd nav saskatāma veidot speciālu sarakstu domēnu vārdu reģistra vajadzībām, jo šādi lēmumi ir reti. 
Attiecībā uz lēmumiem par piekļuves ierobežošanu tiešsaistes saskarnei vai saturam informācijas sabiedrības pakalpojumā, norādām, ka vienotu sarakstu izveidot nav iespējams, jo informācijas sabiedrības pakalpojumi ir tehnoloģiski atšķirīgi un to skaits ir nesamērīgi liels. Tādēļ šādu sarakstu izveidošana informācijas sabiedrības pakalpojumu sniedzēju vajadzībām var tikt veidoti pēc atsevišķas vienošanās ar konkrētu pakalpojuma sniedzēju.

	2.
	Latvijas Informācijas un komunikācijas tehnoloģijas asociācija
	Pielikuma tabulas 2. vertikālajā ailē būtu nepieciešams saskaņot nosaukumus ar Noteikumu projektā lietoto terminoloģiju, kā arī jāsatur tāda informācija, kas ļauj precīzi izpildīt lēmumu. Proti, tas jālabo tādējādi, lai būtu iespējams identificēt konkrētu IP adresi vai domēnu, un tas tiktu atspoguļots arī ailes nosaukumā, piemēram, šādi: “Tiešsaistes saskarnes, pret kuru ir vērsts lēmums par piekļuves ierobežošanu tiešsaistes saskarnei elektronisko sakaru tīklā, tīmekļa protokola adrese vai domēna vārds”.
	Nav ņemts vērā
	Noteikumu 6., 11. un 17.punkti jau šobrīd paredz, la noteikumu pielikumā norāda to informāciju, kas ir saistoša katram adresāta veidam, proti, informāciju, kas minēta noteikumu 5.1., 10.1. vai 16.1.apakšpunktos. 
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