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24-TA-787: Informatīvais ziņojums (Jauns)
Par rīcību ar valsts un kapitālsabiedrības nekustamajiem īpašumiem, kas atzīti par valsts nozīmes kultūras pieminekļiem
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	1.
	Informatīvais ziņojums
Informatīvais ziņojums
	Iebildums (KM - 05.08.2024.)
Ņemot vērā, ka lēmums par valstiski nozīmīga kultūras pieminekļa atsavināšanu, kas atbilstoši noteiktajiem kritērijiem ir atzīts par saglabājamu valsts vai kapitālsabiedrības īpašumā, pēc savas būtības ir politisks lēmums, kas prasa izšķiršanos par to, vai no sabiedrības viedokļa būtiskāka ir pieminekļa saglabāšana valsts īpašumā, jeb kapitālsabiedrības efektīva darbība, šādu lēmumu ir tiesīgs pieņemt tikai Ministru kabinets. Piedāvājam iestrādāt šādu nosacījumu attiecībā uz tiem valsts nozīmes pieminekļiem, kas atzīti par saglabājamiem valsts vai kapitālsabiedrības īpašumā, likumā “Par kultūras pieminekļu aizsardzību”, attiecīgi papildinot informatīvo ziņojumu un protokollēmumā nosakot termiņu, līdz kuram izstrādājami likuma grozījumi. Ņemot vērā, ka lēmums par valstiski nozīmīga kultūras pieminekļa atsavināšanu, kas atbilstoši noteiktajiem kritērijiem ir atzīts par saglabājamu valsts vai kapitālsabiedrības īpašumā, pēc savas būtības ir politisks lēmums, kas prasa izšķiršanos par to, vai no sabiedrības viedokļa būtiskāka ir pieminekļa saglabāšana valsts īpašumā, jeb kapitālsabiedrības efektīva darbība, šādu lēmumu ir tiesīgs pieņemt tikai Ministru kabinets. Piedāvājam iestrādāt šādu nosacījumu attiecībā uz tiem valsts nozīmes pieminekļiem, kas atzīti par saglabājamiem valsts vai kapitālsabiedrības īpašumā, likumā “Par kultūras pieminekļu aizsardzību”, attiecīgi papildinot informatīvo ziņojumu un protokollēmumā nosakot termiņu, līdz kuram izstrādājami likuma grozījumi.
Piedāvātā redakcija
-
	Nav ņemts vērā
Finanšu ministrija (VAS “Valsts nekustamie īpašumi“) vērš uzmanību, ka atbilstoši Publiskas personas kapitāla daļu un kapitālsabiedrību pārvaldības likumam, valsts kapitālsabiedrības izpildinstitūcija ir valde, kas arī atbild par rīcību ar kapitālsabiedrībai piederošu mantu. Vienlaikus informatīvajā ziņojumā un tā protokollēmumā jau ir ietverti kritēriji, kā arī rīcības scenāriji, kas jāņem vērā arī valsts kapitālsabiedrībām, pieņemot lēmumu par to īpašumā esošo valsts nozīmes kultūras pieminekļu atsavināšanu. Minēto kritēriju izstrādē tika veidota darba grupa, pieaicinot pārstāvjus arī no Kultūras ministrijas un Nacionālās kultūras mantojuma pārvaldes. Tādējādi, kritēriju ievērošana lēmumu pieņemšanas procesā jau novērš visus iespējamos riskus nepamatotai valsts nozīmes kultūras pieminekļu atsavināšanai.
 
	-

	2.
	Informatīvais ziņojums
Informatīvais ziņojums
	Iebildums (KM - 05.08.2024.)
Lūdzam precizēt informatīvā ziņojuma 10.lapā informāciju par nekustamā īpašuma Brīvības ielā 61 kultūras pieminekļa aprakstu:
Sākotnēji Valsts aizsargājamo kultūras pieminekļu sarakstā kā valsts nozīmes vēsturiska notikuma vieta "Komunistiskā režīma represīvo iestāžu darbības vieta - "Stūra māja"" (valsts aizsardzības Nr. 8684) tika iekļauta daļa no ēkas Brīvības ielā 61, Rīgā ar būves kadastra apzīmējumu 0100 020 0031 001 pirmā stāva un pagrabstāva, un tai pieguļošā teritorijā esošie divi iekšpagalmi un caurbrauktuve. Tomēr,  veicot papildu kultūrvēsturisko izpēti, laikā no objekta iekļaušanas Pieminekļu sarakstā kā vēsturiska notikuma vieta, konstatēts, ka saglabājušās ar vēsturisku notikumu – represijām pret Latvijas tautu – saistītas telpas (piemēram – šautuve, ieslodzījuma kameras, pastaigu laukums, stiepļu sieta nožogojumi kāpņu telpās un liftu šahtās, izmeklētāju kabineti ar restotiem logiem) un represīvās iestādes iekšējo sakaru līniju aprīkojums visā ēkas apjomā, ne tikai daļā no ēkas pirmā stāva un pagrabstāva, un tai pieguļošā teritorijā esošajos divos iekšpagalmos un caurbrauktuvē. Līdz ar to, ar 2023. gada 28. augusta Kultūras ministrijas rīkojumu Nr. 2.5-1-137 (publicēts Latvijas Vēstnesī 04.09.2023.) , valsts nozīmes vēsturiska notikuma vietas statuss tika noteikts visam ēkas apjomam un tai piegulošajiem ar ēkas vēsturi saistītajiem ārtelpas objektiem zemes gabala teritorijā. Pieminekļa saglabājamās vērtības ir vēsturiskais konteksts, notikumu raksturojoši un apliecinoši autentiski elementi, nemateriālās liecības, telpiskais izveidojums, piemiņas zīmes, zinātniski pamatota rekonstrukcija un eksponāti, informācijas kopums, vēsturiskā patina un noskaņa.
Piedāvātā redakcija
Sākotnēji Valsts aizsargājamo kultūras pieminekļu sarakstā kā valsts nozīmes vēsturiska notikuma vieta "Komunistiskā režīma represīvo iestāžu darbības vieta - "Stūra māja"" (valsts aizsardzības Nr. 8684) tika iekļauta daļa no ēkas Brīvības ielā 61, Rīgā ar būves kadastra apzīmējumu 0100 020 0031 001 pirmā stāva un pagrabstāva, un tai pieguļošā teritorijā esošie divi iekšpagalmi un caurbrauktuve. Tomēr,  veicot papildu kultūrvēsturisko izpēti, laikā no objekta iekļaušanas Pieminekļu sarakstā kā vēsturiska notikuma vieta, konstatēts, ka saglabājušās ar vēsturisku notikumu – represijām pret Latvijas tautu – saistītas telpas (piemēram – šautuve, ieslodzījuma kameras, pastaigu laukums, stiepļu sieta nožogojumi kāpņu telpās un liftu šahtās, izmeklētāju kabineti ar restotiem logiem) un represīvās iestādes iekšējo sakaru līniju aprīkojums visā ēkas apjomā, ne tikai daļā no ēkas pirmā stāva un pagrabstāva, un tai pieguļošā teritorijā esošajos divos iekšpagalmos un caurbrauktuvē. Līdz ar to, ar 2023. gada 28. augusta Kultūras ministrijas rīkojumu Nr. 2.5-1-137 (publicēts Latvijas Vēstnesī 04.09.2023.) , valsts nozīmes vēsturiska notikuma vietas statuss tika noteikts visam ēkas apjomam un tai piegulošajiem ar ēkas vēsturi saistītajiem ārtelpas objektiem zemes gabala teritorijā. Pieminekļa saglabājamās vērtības ir vēsturiskais konteksts, notikumu raksturojoši un apliecinoši autentiski elementi, nemateriālās liecības, telpiskais izveidojums, piemiņas zīmes, zinātniski pamatota rekonstrukcija un eksponāti, informācijas kopums, vēsturiskā patina un noskaņa.
	Ņemts vērā
Informācija ziņojumā izteikta Kultūras ministrijas piedāvātajā redakcijā.


 
	-
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	Informatīvais ziņojums
Informatīvais ziņojums
	Iebildums (KM - 19.04.2024.)
Paužam viedokli, ka lēmums par valstiski nozīmīgu kultūras pieminekļu atsavināšanu, it īpaši ja gada laikā nav izdevies rast risinājumu par pieminekļa izmantošanai un uzturēšanas izmaksu segšanai nepieciešamā finansējuma piesaisti, būtu pieņemams Ministru kabinetā, līdz ar to lūdzam attiecīgi precizēt 26. lpp. 6. priekšlikuma redakciju.

 
Piedāvātā redakcija
Ja valsts nozīmes kultūras piemineklis atbilstoši šā protokollēmuma 2.punktā minētajiem kritērijiem saglabājams valsts vai kapitālsabiedrības īpašumā un nav rasts risinājums tā turpmākai izmantošanai, valsts nozīmes kultūras pieminekļa uzturēšana, sakārtošana, nodrošināma piešķirto valsts budžeta līdzekļu ietvaros vai par kapitālsabiedrības pašu līdzekļiem. Ja viena gada laikā attiecīgā tiešās valsts pārvaldes iestāde, kura ierosinājusi valsts nozīmes kultūras pieminekļa saglabāšanu valsts vai kapitālsabiedrības īpašumā, nav radusi risinājumu turpmākajai valsts nozīmes kultūras pieminekļa izmantošanai un uzturēšanas izmaksu segšanai, Ministru kabinetā virzāms jautājums par attiecīgā valsts kultūras pieminekļa virzīšanu atsavināšanai.
	Nav ņemts vērā
Skaidrojam, ka vispārīgā gadījumā normatīvais regulējums neparedz saņemt Ministru kabineta atļauju tāda nekustamā īpašuma atsavināšanai (pārdošanai), kas pieder kapitālsabiedrībai.
Valsts kapitālsabiedrības darbības principus un pārvaldību regulē Publiskas personas kapitāla daļu un kapitālsabiedrību pārvaldības likums un Komerclikums. Lēmumu par kapitālsabiedrībai piederoša nekustamā īpašuma atsavināšanu pieņem pati kapitālsabiedrība. 
Ņemot vērā, ka MK protokollēmuma projekta 6.punkts nosaka rīcību gan ar valsts īpašumā esošu valsts nozīmes  kultūras pieminekli, gan ar kapitālsabiedrības īpašumā esošu valsts nozīmes kultūras pieminekli, 6.punkta redakcija ir saglabājama.
 
	-

	4.
	Informatīvais ziņojums
Informatīvais ziņojums
	Iebildums (KM - 19.04.2024.)
Aicinām svītrot 16. lpp pirmās rindkopas pēdējā teikuma pēdējo daļu "jo nebija vienotu kritēju, kas noteiktu konkrētu kultūras pieminekļu saglabāšanu valsts īpašumā vai nodošanu atsavināšanai privātpersonām.", jo laikā, kad notika šis process, tā nebija identificēta kā problēma, pie tam kritēriju neesamība nevar tikt uzskatīta par iemeslu nespējai piesaistīt finansējumu.
Piedāvātā redakcija
NĪ Riharda Vāgnera ielā 4, Rīgā, jeb vēsturisko Vāgnera namu (turpmāk – Vāgnera nams) Kultūras ministrija atbilstoši Ministru kabineta 2006. gada 9. maija rīkojumam Nr. 319 „Par Valsts nekustamā īpašuma vienotas pārvaldīšanas un apsaimniekošanas koncepciju” 2006. gadā nodeva Finanšu ministrijas valdījumā un tas tika nodots VNĪ pārvaldīšanā. VNĪ veica minētā NĪ saglabāšanu, gādāja par to, lai ēkas tehniskais stāvoklis netiek pasliktināts un ēka tika iekonservēta līdz brīdim, kad tiks rasts jauns nama pielietojums. NĪ saglabāšanas tiešie izdevumi, ieskaitot komunālos pakalpojumus, inženiertehnisko tīklu uzturēšanu, darba samaksu personālam, saimniecības materiālus un remonta darbus valstij izmaksāja vidēji 17 500 EUR gadā. Ēka ilgstoši stāvēja bez pielietojuma un radīja zaudējumus valstij, ņemot vērā, ka nebija iespējams piesaistīt ēkas atjaunošanai un izmantošanas uzsākšanai nepieciešamo finansējumu.
	Ņemts vērā
Informācija ziņojumā precizēta.
 
	-

	5.
	Informatīvais ziņojums
Informatīvais ziņojums
	Iebildums (KM - 19.04.2024.)
Ņemot vērā, ka informatīvā ziņojuma mērķis ir risināt problemātiku, kas saistīta ar valsts īpašumā esošo nekustamo īpašumu ar valsts nozīmes kultūras pieminekļa statusu atsavināšanu, kā arī to, ka valsts pirmpirkuma tiesības nav attiecināmas uz gadījumiem, kad tiek atsavināts īpašums, kas atrodas valsts īpašumā, Kultūras ministrija aicina precizēt 6. lpp 2.,  3. un 4. rindkopu un 7. lpp. 2. rindkopu.
Piedāvātā redakcija
- Neskatoties uz spēkā esošo regulējumā noteikto kārtību, Finanšu ministrija un VNĪ savā darbībā ir saskārušās ar gadījumiem, kad esošā regulējuma ietvarā nav bijis iespējams uzsāktu valsts īpašumā esoša NĪ, kas ir valsts nozīmes kultūras piemineklis, atsavināšanas procesu sekmīgi pabeigt, proti, atsavināt to izsolē privātpersonai, jo par to iebilst atsevišķa sabiedrības daļa vai publiskas personas, izsakot viedokli, ka NĪ ir saglabājams valsts vai VNĪ īpašumā, taču nenorādot konkrētu valsts pārvaldes funkciju, kuras veikšanai tas būtu saglabājams, bet norādot uz nepieciešamību īpašumu saglabāt sabiedrības vajadzībām. Šādos gadījumos VNĪ ir apturējusi  NĪ atsavināšanu, rezervējot NĪ valsts funkciju nepieciešamībai nākotnē.
Šajos gadījumos saņemtajiem iebildumiem pret valsts nozīmes kultūras pieminekļa atsavināšanu no iebildumu izteicējiem saprātīgā termiņā nav sekojuši priekšlikumi par finansējuma piesaisti to uzturēšanai, renovācijai un izmantošanai, tādējādi šie NĪ bez pielietojuma un ieņēmumiem nes zaudējumus valstij.
Minēto situāciju rašanās skaidrojama ar to, ka atsavināšanai nodoto NĪ uzturēšana, renovācija un pielāgošana valsts pārvaldes funkcijas veikšanai prasa veikt būtiskus finanšu ieguldījumus. Ņemot vērā, ka valsts pārvaldes iestādes darbojas atbilstoši Likumam par budžetu un finanšu vadību, iestāžu ikgadējā un vidējā termiņa budžetā nav paredzēts šo NĪ apsaimniekošanai, renovēšanai un iekārtošanai nepieciešamais finansējums. Vienlaikus valsts pārvaldes iestāžu iespējas piesaistīt papildus finansējumu šiem mērķiem ir ierobežotas, un ir atkarīgas no budžeta veidošanas procesa, kā arī iespējām piesaistīt ES struktūrfondu finansējumu. Līdz ar to valsts pārvaldes iestādes nevar pieņemt lēmumu par NĪ izmantošanu valsts pārvaldes funkcijas veikšanai, ja tām lēmuma pieņemšanas brīdī nav garantiju tam, ka tām būs pieejams finansējums, kas nepieciešams NĪ pielāgošanai valsts pārvaldes funkcijas veikšanai.
(..)
Vienlaikus ne Kultūras ministrija, ne Pārvalde augstāk minēto iemeslu dēļ nav piemērojušas normatīvajos aktos noteikto kārtību VNĪ īpašumā esoša NĪ saglabāšanai valsts īpašumā. No iepriekš minētā ir secināms, ka, lai arī šobrīd spēkā esošais normatīvais regulējums paredz gan valsts nozīmes kultūras pieminekļu saglabāšanas, uzturēšanas, finansēšanas, gan atsavināšanas kārtību, ir identificējamas vairākas nepilnības regulējuma piemērošanā, kas saistītas ar NĪ, kas ir valsts nozīmes kultūras piemineklis, saglabāšanu valsts īpašumā gadījumos, kad NĪ saglabāšana valsts īpašumā atbilst sabiedrības interesēm, taču nav tam nepieciešamā finansējuma.
 
	Nav ņemts vērā
Norādām, ka spēkā esošais regulējums par pirmpirkuma tiesību izmantošanu attiecināms arī  uz valsts kapitālsabiedrības īpašumā esošu valsts nozīmes kultūras pieminekli tā atsavināšanas gadījumā, ņemot vērā kapitālsabiedrības juridisko statusu.
 
	-
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Informatīvais ziņojums
	Iebildums (EM - 18.04.2024.)
Attiecībā par Informatīvajā ziņojumā pieminētajiem grozījumiem Publiskas personas mantas atsavināšanas likuma 47.pantā, ņemot vērā, ka no 2025.gada ir paredzēts ilgtermiņa kompensējošais mehānisms (finansējums) ēku sakārtošanai, lūdzam izvērtēt iespēju informatīvajā ziņojumā iekļaut izvērstu analīzi par ienākumu aplēsēm, kas šādā veidā tiks gūtas un ar plāniem kā ienākumi varētu tikt izmantoti, ņemot vērā, ka tas varētu risināt trūkstošā finansējuma problēmu, bet, ja VNĪ ieskatā šī problēma tiek risināta tikai daļēji, tam būtu nepieciešams atbilstošs pamatojums ar aplēsēm, kāpēc grozījumi 47.pantā nevar ilgtermiņā risināt kultūras pieminekļu uzturēšanas finansējuma problēmu.
Būtu piebilstams, ka grozījumi tika veikti tieši tāpēc, lai VNĪ un Possessor būtu finansējums vidi degradējošu būvju (graustu) sakārtošanai vai nojaukšanai, nodrošinot valsts NĪ pārvaldīšanu kā krietnam un rūpīgam saimniekam saskaņā ar normatīvo aktu prasībām, vienlaicīgi samazinot līdz minimumam varbūtējo nepieciešamību nākotnē pēc līdzekļu piešķīruma no valsts budžeta.

Piedāvātā redakcija
-
	Nav ņemts vērā
Vēršam uzmanību, ka informatīvā ziņojuma mērķis ir rast risinājumu rīcībai ar tādiem nekustamajiem īpašumiem, kuriem noteikts valsts nozīmes kultūras pieminekļa statuss,  un  kuriem ilgstoši nav atrast lietotājs, ne pieņemts lēmums par šāda nekustamā īpašuma  nepieciešamības saglabāšanu valsts īpašumā valsts pārvaldes funkciju nodrošināšanai. Līdz ar to informatīvajā ziņojumā tiek paredzēti konkrēti kritēriji, kas izvērtējami, lemjot par valstij vai valsts kapitālsabiedrībai piederoša nekustamā īpašuma atsavināšanu, ja tas ir valsts nozīmes kultūras piemineklis.
Vienlaikus norādāms, ka ar grozījumiem Publiskas personas mantas atsavināšanas likuma 47.pantā, tiek paredzēts, ka valsts nekustamā īpašuma atsavināšanā iegūtos līdzekļus pēc atsavināšanas izdevumu segšanas valsts akciju sabiedrība "Valsts nekustamie īpašumi" un privatizāciju veicošā institūcija izlieto to pārvaldīšanā esošo valsts nekustamo īpašumu pārvaldīšanai. Līdz ar to, minētie grozījumi paredz iespēju ilgtermiņā atsavināšanas līdzekļus izlietot valsts īpašumu sakārtošanai. Tajā pašā laikā VNĪ ieskatā, nav lietderīgi ieguldīt finanšu līdzekļus, tai skaitā atsavināšanas ieņēmumus, tādos valsts īpašumos, kuru saglabāšana valsts īpašumā nav pamatota.
Ievērojot iepriekš minēto, informatīvajā ziņojumā norādītā problemātika un piedāvātie risinājumi, nav saistāmi ar grozījumiem Publiskas personas mantas atsavināšanas likumā, bet gan ar nepieciešamību vērtēt (ņemot vērā informatīvajā ziņojumā piedāvātos kritērijus), kuri no valsts nozīmes kultūras pieminekļiem saglabājami vai pārņemami valsts īpašumā.
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Informatīvais ziņojums
	Iebildums (EM - 18.04.2024.)
Informatīvajā ziņojumā norādīts, ka "attiecībā uz 2024. gadu, pagaidu risinājums ir ietverts likumā “Par valsts budžetu 2024. gadam un budžeta ietvaru 2024., 2025. un 2026. gadam”. Minētā likuma 55.pantā noteikts, ja Atsavināšanas likumā noteiktajā kārtībā valsts NĪ atsavina VNĪ vai SIA „Publisko aktīvu pārvaldītājs Possessor” (turpmāk – Possessor), tā valsts NĪ atsavināšanas rezultātā iegūtos līdzekļus pēc atsavināšanas izdevumu atskaitīšanas izlieto tās pārvaldīšanā esošo valsts NĪ pārvaldīšanai (izņemot netiešo izmaksu segšanai), tajā skaitā valsts NĪ uzlabošanas darbu veikšanai, vidi degradējošo objektu sakārtošanai un energoefektivitātes pasākumu īstenošanai. Minētos līdzekļus, kas 2024. gadā nav izlietoti valsts īpašumā un VNĪ vai Possessor pārvaldīšanā esošo valsts NĪ pārvaldīšanai, līdz 2024. gada 31. decembrim ieskaita valsts budžetā" (21 un 22 lpp.).
Minētais ir kompensējošs mehānisms, kas kā "pagaidu risinājums" ir iekļauts gada budžetā jau vairākus pēdējos gadus (vismaz kopš 2019.gada, tātad jau 5 gadus pēc kārtas). Šāds finansējums piešķirts, lai kompensētu to NĪ uzturēšanas izdevumus, kuri ir bez finansiālās atdeves. Tāpēc nebūtu korekti apgalvot, ka "NĪ rezervēšana VNĪ kā kapitālsabiedrībai rada zaudējumus, jo NĪ nav atrasts ne finansējums tā uzturēšanai, ne lietotājs" (13 lpp.), ja valsts ienākumu daļu no valsts NĪ pārdošanas var paturēt VNĪ, lai ieguldītu citos NĪ. Ņemot vērā minēto, lūdzam izvērtēt iespēju informatīvajā ziņojumā iekļaut detalizētāku izklāstu par šī finansējuma apjomiem gadā un to izlietojumu, jo bez tā nav iespējams objektīvi novērtēt, cik lielā mērā finansējums ir problēma.
Piedāvātā redakcija
-
	Nav ņemts vērā
Vēršam uzmanību, ka gan likumā “Par valsts budžetu 2024. gadam un budžeta ietvaru 2024., 2025. un 2026. gadam” 55.pantā, gan grozījumos Publiskas personas mantas atsavināšanas likuma 47.pantā, paredzēts atsavināšanas ieņēmumus, no kuriem atskaitīti atsavināšanas izdevumi izlietot tikai valsts nekustamo īpašumu pārvaldīšanai un sakārtošanai.
VNĪ kā kapitālsabiedrībai nav tiesību valsts budžeta līdzekļus izlietot tai piederošu īpašumu sakārtošanai.
Vienlaikus,  kā jau tas ir minēts pie skaidrojuma izziņas 4.punktā, informatīvā ziņojuma mērķis ir radīt mehānismu, lai spētu pamatoti izvērtēt nepieciešamību saglabāt vai pārņemt valsts īpašumā tādus nekustamos īpašumus, kuri ir valsts nozīmes kultūras pieminekļi.  
 
	-

	8.
	MK sēdes protokollēmuma projekts
3. Uzdot Kultūras ministrijai (Nacionālā kultūras mantojuma pārvaldei), ņemot vērā vienotos kritērijus par valsts un valsts kapitālsabiedrību īpašumā esošo valsts nozīmes kultūras pieminekļu saglabāšanu valsts īpašumā vai atsavināšanu, līdz 2026. gada 1. janvāris sagatavot un kultūras ministrei iesniegt Ministru kabinetā priekšlikumu par valsts nozīmes kultūras pieminekļiem, kuri saglabājami valsts īpašumā un nav nododami atsavināšanai, un to lietošanas mērķiem, kā arī uzturēšanas finansēšanas mehānismu.
	Iebildums (KM - 05.08.2024.)
Varam piekrist, ka lēmumam par konkrēta kultūras pieminekļa saglabāšanu vai pārņemšanu valsts īpašumā ir saistīta ar ietekmi uz valsts budžetu, līdz ar to ir nepieciešams identificēt pieminekļa saglabāšanas vai pārņemšanas finansējumu un tā avotu. Taču protokollēmuma uzdevums, ja pareizi to saprotam, paredz veikt visu valsts īpašumā esošo valsts nozīmes kultūras pieminekļu izvērtējumu un atlasīt atbilstoši noteiktajiem kritērijiem tos pieminekļus, kas gadījumā, ja tie vairs netiek izmantoti valsts pārvaldes funkciju īstenošanai, nav virzāmi atsavināšanai, bet ir saglabājami valsts īpašumā. Attiecīgi pieminekļa iekļaušanai šajā sarakstā nav fiskālas ietekmes līdz brīdim, kad piemineklis vairs netiek izmantots valsts funkciju izpildei un ir jāpieņem lēmums par tā atsavināšanu vai saglabāšanu valsts īpašumā. Līdz ar to piedāvājam šādu redakciju
Piedāvātā redakcija
Uzdot Kultūras ministrijai (Nacionālā kultūras mantojuma pārvaldei), ņemot vērā vienotos kritērijus par valsts un valsts kapitālsabiedrību īpašumā esošo valsts nozīmes kultūras pieminekļu saglabāšanu valsts īpašumā vai atsavināšanu, līdz 2025. gada 1. martam sagatavot un kultūras ministrei iesniegt Ministru kabinetā priekšlikumu par valsts īpašumā saglabājamiem valsts nozīmes kultūras pieminekļiem.
 
	Nav ņemts vērā
Atkārtoti norādām, ka valsts nozīmes kultūras pieminekļa saglabāšana vai pārņemšana valsts īpašumā ir saistīta arī ar ietekmi uz valsts budžetu, jo tā uzturēšana vai izmantošana konkrētai valsts pārvaldes funkcijai būs nepieciešami valsts budžeta līdzekļi. Līdz ar to, Kultūras ministrijai vērtējot nepieciešamību saglabāt vai pārņemt valsts īpašumā konkrētus valsts nozīmes kultūras pieminekļus, ir jābūt skaidrībai par šādu īpašumu lietošanas mērķi, finansējuma avotu un finansēšanas mehānismu.
 
	3. Uzdot Kultūras ministrijai (Nacionālā kultūras mantojuma pārvaldei), ņemot vērā vienotos kritērijus par valsts un valsts kapitālsabiedrību īpašumā esošo valsts nozīmes kultūras pieminekļu saglabāšanu valsts īpašumā vai atsavināšanu, pēc saskaņošanas ar īpašnieku, līdz 2026. gada 1. martam sagatavot un kultūras ministrei iesniegt Ministru kabinetā priekšlikumu par valsts nozīmes kultūras pieminekļiem, kuri saglabājami valsts īpašumā un nav nododami atsavināšanai, un to lietošanas mērķiem, kā arī uzturēšanas finansēšanas mehānismu.

	9.
	MK sēdes protokollēmuma projekts
3. Uzdot Kultūras ministrijai (Nacionālā kultūras mantojuma pārvaldei), ņemot vērā vienotos kritērijus par valsts un valsts kapitālsabiedrību īpašumā esošo valsts nozīmes kultūras pieminekļu saglabāšanu valsts īpašumā vai atsavināšanu, līdz 2026. gada 1. janvāris sagatavot un kultūras ministrei iesniegt Ministru kabinetā priekšlikumu par valsts nozīmes kultūras pieminekļiem, kuri saglabājami valsts īpašumā un nav nododami atsavināšanai, un to lietošanas mērķiem, kā arī uzturēšanas finansēšanas mehānismu.
	Iebildums (SAM - 05.08.2024.)
Ievērojot to, ka valsts nozīmes kultūras pieminekļu uzturēšana un saglabāšana prasa ievērojamus finanšu līdzekļus un ne vienmēr šie objekti ir nepieciešami valsts kapitālsabiedrības pamatdarbības nodrošināšanai, uzskatām, ka būtu lietderīgi pirms to iekļaušanas valsts nozīmes kultūras pieminekļu statusā un lēmuma pieņemšanas par to neatsavināšanu, saskaņot šādu lēmumu ar objekta īpašnieku un lemt par kapitālsabiedrības zaudējumu, kas saistās ar objektu uzturēšanu un konservāciju, kompensāciju no valsts vai pašvaldību budžeta.
Piedāvātā redakcija
3. Uzdot Kultūras ministrijai (Nacionālā kultūras mantojuma pārvaldei), ņemot vērā vienotos kritērijus par valsts un valsts kapitālsabiedrību īpašumā esošo valsts nozīmes kultūras pieminekļu saglabāšanu valsts īpašumā vai atsavināšanu pēc saskaņošanas ar īpašnieku, līdz 2026. gada 1. janvāris sagatavot un kultūras ministrei iesniegt Ministru kabinetā priekšlikumu par valsts nozīmes kultūras pieminekļiem, kuri saglabājami valsts īpašumā un nav nododami atsavināšanai, un to lietošanas mērķiem, kā arī uzturēšanas finansēšanas mehānismu.
	Ņemts vērā
Atbilstoši Ministru kabineta protokollēmuma 3.punkta uzdevumam, lai priekšlikumu  par valsts un valsts kapitālsabiedrību īpašumā esošo valsts nozīmes kultūras pieminekļu saglabāšanu valsts īpašumā iesniegtu Ministru kabinetā, TAP portālā tas tāpat būtu jāskaņo ar iesaistītajām pusēm, tajā skaitā Satiksmes ministriju.

VAS “Valsts nekustamie īpašumi” ir noskaidrojusi KM viedokli minētajā jautājumā. KM ir  sniegusi viedokli, ka nepieciešamības gadījumā var veikt neoficiālu saskaņošanu pirms iesniegšanas TAP portālā.
Vienlaikus KM ir norādījusi, ka valsts nozīmes kultūras pieminekļa atrašanās šajā sarakstā būtu objekta vērtības jautājums un atbilstoši runātajam par sarakstu nozīmētu, ka objekts saglabājams valsts īpašumā, nenosakot tā lietotāju.

Ievērojot iepriekš minēto, Ministru kabineta Ministru kabineta protokollēmuma projekts 3.punkts ir izteikts SM piedāvātajā redakcijā:
3. Uzdot Kultūras ministrijai (Nacionālā kultūras mantojuma pārvaldei), ņemot vērā vienotos kritērijus par valsts un valsts kapitālsabiedrību īpašumā esošo valsts nozīmes kultūras pieminekļu saglabāšanu valsts īpašumā vai atsavināšanu pēc saskaņošanas ar īpašnieku, līdz 2026. gada 1. janvārim sagatavot un kultūras ministrei iesniegt Ministru kabinetā priekšlikumu par valsts nozīmes kultūras pieminekļiem, kuri saglabājami valsts īpašumā un nav nododami atsavināšanai, un to lietošanas mērķiem, kā arī uzturēšanas finansēšanas mehānismu.
	3. Uzdot Kultūras ministrijai (Nacionālā kultūras mantojuma pārvaldei), ņemot vērā vienotos kritērijus par valsts un valsts kapitālsabiedrību īpašumā esošo valsts nozīmes kultūras pieminekļu saglabāšanu valsts īpašumā vai atsavināšanu, pēc saskaņošanas ar īpašnieku, līdz 2026. gada 1. martam sagatavot un kultūras ministrei iesniegt Ministru kabinetā priekšlikumu par valsts nozīmes kultūras pieminekļiem, kuri saglabājami valsts īpašumā un nav nododami atsavināšanai, un to lietošanas mērķiem, kā arī uzturēšanas finansēšanas mehānismu.

	10.
	MK sēdes protokollēmuma projekts
3. Uzdot Kultūras ministrijai (Nacionālā kultūras mantojuma pārvaldei), ņemot vērā vienotos kritērijus par valsts un valsts kapitālsabiedrību īpašumā esošo valsts nozīmes kultūras pieminekļu saglabāšanu valsts īpašumā vai atsavināšanu, līdz 2025. gada 1. martam sagatavot un kultūras ministrei iesniegt Ministru kabinetā priekšlikumu par valsts īpašumā saglabājamiem valsts nozīmes kultūras pieminekļiem un to lietošanas mērķiem, kā arī uzturēšanas finansēšanas mehānismu.
	Iebildums (KM - 19.04.2024.)
Ņemot vērā, ka Kultūras ministrijas kompetencē nav valsts nekustamā īpašuma uzturēšanas finansēšanas jautājumi, lūdzam dzēst 25. lpp. no 3. priekšlikuma uzdevumu izstrādāt priekšlikumu par valsts īpašumā saglabājamiem valsts nozīmes kultūras pieminekļiem un to lietošanas mērķiem, kā arī uzturēšanas finansēšanas mehānismu.

Tā pat lūdzam labot arī protokollēmuma projektu, kas iekļauts informatīvā ziņojuma tekstā.
Piedāvātā redakcija
Uzdot Kultūras ministrijai (Nacionālā kultūras mantojuma pārvaldei), ņemot vērā vienotos kritērijus par valsts un valsts kapitālsabiedrību īpašumā esošo valsts nozīmes kultūras pieminekļu saglabāšanu valsts īpašumā vai atsavināšanu, līdz 2025. gada 1. martam sagatavot un kultūras ministrei iesniegt Ministru kabinetā priekšlikumu par valsts īpašumā saglabājamiem valsts nozīmes kultūras pieminekļiem.
	Nav ņemts vērā
Kā tas norādīts arī informatīvajā ziņojumā, valsts nozīmes kultūras pieminekļa saglabāšana vai pārņemšana valsts īpašumā ir saistīta arī ar ietekmi uz valsts budžetu. Līdz ar to Kultūras ministrijai vērtējot nepieciešamību saglabāt vai pārņemt valsts īpašumā konkrētus valsts nozīmes kultūras pieminekļus jābūt skaidriem gan to turpmākiem izmantošanas mērķiem, gan arī nepieciešamo finansējumu un tā avotu.
 
 
	3. Uzdot Kultūras ministrijai (Nacionālā kultūras mantojuma pārvaldei), ņemot vērā vienotos kritērijus par valsts un valsts kapitālsabiedrību īpašumā esošo valsts nozīmes kultūras pieminekļu saglabāšanu valsts īpašumā vai atsavināšanu, pēc saskaņošanas ar īpašnieku, līdz 2026. gada 1. martam sagatavot un kultūras ministrei iesniegt Ministru kabinetā priekšlikumu par valsts nozīmes kultūras pieminekļiem, kuri saglabājami valsts īpašumā un nav nododami atsavināšanai, un to lietošanas mērķiem, kā arī uzturēšanas finansēšanas mehānismu.

	11.
	MK sēdes protokollēmuma projekts
6. Ja valsts nozīmes kultūras piemineklis atbilstoši šā protokollēmuma 2.punktā minētajiem kritērijiem saglabājams valsts vai valsts kapitālsabiedrības īpašumā un nav rasts risinājums tā turpmākai izmantošanai, valsts nozīmes kultūras pieminekļa uzturēšana, sakārtošana, nodrošināma piešķirto valsts budžeta līdzekļu ietvaros vai par kapitālsabiedrības pašu līdzekļiem. Ja viena gada laikā attiecīgā tiešās valsts pārvaldes iestāde, kura ierosinājusi valsts nozīmes kultūras pieminekļa saglabāšanu valsts vai valsts kapitālsabiedrības īpašumā, nav radusi risinājumu turpmākajai valsts nozīmes kultūras pieminekļa  izmantošanai un uzturēšanas izmaksu segšanai, attiecīgais valsts kultūras piemineklis virzāms atsavināšanai.
	Iebildums (KM - 05.08.2024.)
Skatīt iebildumu par Informatīvo ziņojumu.
Piedāvātā redakcija
-
	Nav ņemts vērā
Lūdzam skatīt skaidrojumu pie pirmā iebilduma.
	6. Ja valsts nozīmes kultūras piemineklis atbilstoši šā protokollēmuma 2.punktā minētajiem kritērijiem saglabājams valsts vai valsts kapitālsabiedrības īpašumā un nav rasts risinājums tā turpmākai izmantošanai, valsts nozīmes kultūras pieminekļa uzturēšana, sakārtošana, nodrošināma piešķirto valsts budžeta līdzekļu ietvaros vai par kapitālsabiedrības pašu līdzekļiem. Ja viena gada laikā attiecīgā tiešās valsts pārvaldes iestāde, kura ierosinājusi valsts nozīmes kultūras pieminekļa saglabāšanu valsts vai valsts kapitālsabiedrības īpašumā, nav radusi risinājumu turpmākajai valsts nozīmes kultūras pieminekļa  izmantošanai un uzturēšanas izmaksu segšanai, attiecīgais valsts kultūras piemineklis virzāms atsavināšanai.

	12.
	MK sēdes protokollēmuma projekts
6. Ja valsts nozīmes kultūras piemineklis atbilstoši šā protokollēmuma 2.punktā minētajiem kritērijiem saglabājams valsts vai kapitālsabiedrības īpašumā un nav rasts risinājums tā turpmākai izmantošanai, valsts nozīmes kultūras pieminekļa uzturēšana, sakārtošana, nodrošināma piešķirto valsts budžeta līdzekļu ietvaros vai par kapitālsabiedrības pašu līdzekļiem. Ja viena gada laikā attiecīgā tiešās valsts pārvaldes iestāde, kura ierosinājusi valsts nozīmes kultūras pieminekļa saglabāšanu valsts vai kapitālsabiedrības īpašumā, nav radusi risinājumu turpmākajai valsts nozīmes kultūras pieminekļa  izmantošanai un uzturēšanas izmaksu segšanai, attiecīgais valsts kultūras piemineklis virzāms atsavināšanai.
	Iebildums (KM - 19.04.2024.)
Paužam viedokli, ka lēmums par valstiski nozīmīgu kultūras pieminekļu atsavināšanu, it īpaši ja gada laikā nav izdevies rast risinājumu par pieminekļa izmantošanai un uzturēšanas izmaksu segšanai nepieciešamā finansējuma piesaisti, būtu pieņemams Ministru kabinetā, līdz ar to lūdzam attiecīgi precizēt 26. lpp. 6. priekšlikuma redakciju.

Tā pat lūdzam labot arī protokollēmuma projektu, kas iekļauts informatīvā ziņojuma tekstā.
Piedāvātā redakcija
 Ja valsts nozīmes kultūras piemineklis atbilstoši šā protokollēmuma 2.punktā minētajiem kritērijiem saglabājams valsts vai kapitālsabiedrības īpašumā un nav rasts risinājums tā turpmākai izmantošanai, valsts nozīmes kultūras pieminekļa uzturēšana, sakārtošana, nodrošināma piešķirto valsts budžeta līdzekļu ietvaros vai par kapitālsabiedrības pašu līdzekļiem. Ja viena gada laikā attiecīgā tiešās valsts pārvaldes iestāde, kura ierosinājusi valsts nozīmes kultūras pieminekļa saglabāšanu valsts vai kapitālsabiedrības īpašumā, nav radusi risinājumu turpmākajai valsts nozīmes kultūras pieminekļa izmantošanai un uzturēšanas izmaksu segšanai, Ministru kabinetā virzāms jautājums par attiecīgā valsts kultūras pieminekļa virzīšanu atsavināšanai.
	Nav ņemts vērā
Skaidrots pie 1.iebilduma.
 
	6. Ja valsts nozīmes kultūras piemineklis atbilstoši šā protokollēmuma 2.punktā minētajiem kritērijiem saglabājams valsts vai valsts kapitālsabiedrības īpašumā un nav rasts risinājums tā turpmākai izmantošanai, valsts nozīmes kultūras pieminekļa uzturēšana, sakārtošana, nodrošināma piešķirto valsts budžeta līdzekļu ietvaros vai par kapitālsabiedrības pašu līdzekļiem. Ja viena gada laikā attiecīgā tiešās valsts pārvaldes iestāde, kura ierosinājusi valsts nozīmes kultūras pieminekļa saglabāšanu valsts vai valsts kapitālsabiedrības īpašumā, nav radusi risinājumu turpmākajai valsts nozīmes kultūras pieminekļa  izmantošanai un uzturēšanas izmaksu segšanai, attiecīgais valsts kultūras piemineklis virzāms atsavināšanai.

	13.
	Informatīvais ziņojums
Informatīvais ziņojums
	Priekšlikums (SAM - 05.08.2024.)
Satiksmes ministrija ierosina izvērtēt tiesiskajā regulējumā iekļaut arī vietējas nozīmes kultūras pieminekļu uzturēšanas un saglabāšanas, t.sk. finansējuma piešķiršanas, kārtību un mehānismu.
Piedāvātā redakcija
-
	Ņemts vērā
Satiksmes ministrijas  priekšlikums ir pieņemts zināšanai.

Vienlaikus norādām, ka jautājums ir risināms sadarbībā ar nozares atbildīgo ministriju, Kultūras ministriju,  un var tikt risināms grozījumu likuma "Par kultūras pieminekļu aizsardzību" izstrādāšanas brīdī.
	-

	14.
	Informatīvais ziņojums
Informatīvais ziņojums
	Priekšlikums (KEM - 02.08.2024.)
Aizstāt informatīvā ziņojuma 17.lpp norādīto teikumu "2022. gada beigās Biedrība piesaistīja  Latvijas Vides investīciju fonda konkursa „Siltumnīcefekta gāzu emisiju samazināšana valsts nozīmes arhitektūras pieminekļos” Emisijas kvotu izsolīšanas instrumenta (EKII) finansējumu 15 miljonu eiro apmērā." ar šādu teikumu "Emisijas kvotu izsolīšanas instrumenta atklātā projektu iesniegumu konkursa "Siltumnīcefekta gāzu emisiju samazināšana valsts nozīmes arhitektūras pieminekļos" ietvaros biedrība 2023.gada 27.janvārī noslēdza līgumu par projekta ""Rīgas Vāgnera namā”, Riharda Vāgnera ielā 4, Rīgā, LV-1050, atjaunojot un restaurējot Rīgas Vāgnera namu" īstenošanu ar SIA "Vides investīciju fonds"" ar kopējo pieejamo finansējumu 15 milj. eiro apmērā."
Piedāvātā redakcija
-
	Ņemts vērā
Ziņojuma 17.lpp teikums precizēts šādā redakcijā:  

“Emisijas kvotu izsolīšanas instrumenta atklātā projektu iesniegumu konkursa "Siltumnīcefekta gāzu emisiju samazināšana valsts nozīmes arhitektūras pieminekļos" ietvaros biedrība 2023.gada 27.janvārī noslēdza līgumu par projekta ""Rīgas Vāgnera namā”, Riharda Vāgnera ielā 4, Rīgā, LV-1050, atjaunojot un restaurējot Rīgas Vāgnera namu" īstenošanu ar SIA "Vides investīciju fonds"" ar kopējo pieejamo finansējumu 15 miljonu euro apmērā."
 
	-

	15.
	Informatīvais ziņojums
Informatīvais ziņojums
	Priekšlikums (KM - 19.04.2024.)
Lūdzam aktualizēt atbilstoši pēdējā laika notikumiem informatīvā ziņojuma 11. lpp. ietverto informāciju par rīcību attiecībā uz ēku Rīgā, Brīvības ielā 61 un 12. lpp. iekļauto informāciju par rīcību attiecībā uz Mežotnes pili.
Piedāvātā redakcija
-
	Ņemts vērā
Attiecībā uz nekustamo īpašumu Brīvības ielā 6, Rīgā, (“Stūra māja”), anotācija precizēta ar šādu informāciju:
“Ministru kabinets 26.03.2024. sēdē (protokols Nr. 13, 57. §) izskatīja Kultūras ministrijas precizēto informatīvo ziņojumu un lēma atbalstīt risinājumu par nekustamā īpašuma virzīšanu atsavināšanai, nodrošinot tā pārdošanu publiskā atklātā izsolē,  ņemot vērā nepieciešamos kopējos finanšu ieguldījumus, lai savestu kārtībā nekustamo īpašumu, kā arī to, ka īpašums valsts funkciju nodrošināšanai nav nepieciešams un, ka ar Latvijas Okupācijas muzeju noslēgtais nomas līgums ar termiņu līdz 2050. gada 30. decembrim ir reģistrēts zemesgrāmatā.
Vienlaikus ar Ministru kabineta protokolu VNĪ  uzdots saskaņot ar Kultūras ministriju nekustamā īpašuma Brīvības ielā 61, Rīgā, publiskās atklātās izsoles nosacījumus, kuros precīzi atrunāt jautājumu par nekustamā īpašuma apgrūtinājumu ar Latvijas Okupācijas muzeja tiesībām uz ekspozīcijai nepieciešamo nekustamā īpašuma daļu.”

Attiecībā par Mežotnes pili ziņojums papildināts ar šādu informāciju:

“2024. gada 11. aprīlī tika saņemta nodibinājuma “Pētera Vaska fonds” atklātā vēstule, kurā tiek lūgts Mežotnes ansambli saglabāt valsts īpašumā kā suverēnu muzeju vai Rundāles pils muzeja filiāli. Lai vienotos par Mežotnes pils tālāko likteni – virzīšanu uz atsavināšanu vai atgriešanos pie attīstības scenārija, kurā Mežotnes pili varētu saglabāt valsts īpašumā, izstrādes, Kultūras ministrija 24. aprīlī aicināja iesaistītās puses - Finanšu ministriju, Pārvaldi, Rundāles pils muzeju, VNĪ un Bauskas novada pašvaldību uz sarunu. Rundāles pils muzeja pārstāves prezentēja informāciju par pirmšķietamajiem pasākumiem, laika grafiku un izmaksām, lai īstenotu attīstības scenāriju, kurā Mežotnes pils kļūtu par Rundāles pils muzeja filiāli. Sanāksmes dalībnieki vienojās par to, ka Rundāles pils muzejs turpinās darbu pie šī attīstības scenārija izstrādes un precizēšanas, iepazīstoties ar pilnīgu VNĪ rīcībā esošo dokumentāciju. Tika nolemts arī izveidot no sarunas dalībnieku organizācijām sastāvošu darba grupu, kas sekos līdzi attīstības scenārija izstrādei.
Līdz brīdim, kamēr tiks pieņemts turpmākais lēmums un piesaistīts finansējums Mežotnes pils sakārtošanai un attīstībai, Mežotnes pils telpas netiek izmantotas VNĪ norāda, ka dīkstāves periods kapitālsabiedrībai 2023.gadā izmaksāja 63 624 EUR."




 
	-

	16.
	Informatīvais ziņojums
Informatīvais ziņojums
	Priekšlikums (KM - 19.04.2024.)
Aicinām precizēt 2. lpp pirmspēdējos teikumu "Saskaņā ar 2024. gada publiski pieejamo informāciju valsts aizsargājamo kultūras pieminekļu sarakstā ir iekļauti 2846 valsts, 1459 vietējas un 3013 reģionālas nozīmes kultūras pieminekļi ar dažādu tipoloģisko grupu."
Piedāvātā redakcija
Saskaņā ar 2024. gada publiski pieejamo informāciju valsts aizsargājamo kultūras pieminekļu sarakstā ir iekļauti 2846 valsts, 1459 vietējas un 3013 reģionālas nozīmes dažādu tipoloģisko grupu nekustami kultūras pieminekļi.
	Ņemts vērā
Informatīvais ziņojums precizēts.
	-

	17.
	Informatīvais ziņojums
Informatīvais ziņojums
	Priekšlikums (EM - 18.04.2024.)
Scenārijs Nr.3 nosaka, ka "Valsts vai Kapitālsabiedrības piederošais Valsts nozīmes kultūras piemineklis atbilst kritēriju vērtējumam kā saglabājams valsts īpašumā", savukārt Scenārija Nr.3 aprakstā tiek aprakstīti gadījumi, kad valsts nozīmes kultūras piemineklis saskaņā ar kritēriju izvērtēšanas rezultātiem nav saglabājams valsts vai kapitālsabiedrības īpašumā.
Ņemot vērā minēto, lūdzam pārskatīt 25.lpp esošo Scenāriju Nr.3 un izvērtēt, vai ir nepieciešams veikt labojumus.
Piedāvātā redakcija
-
	Ņemts vērā
Informatīvā ziņojumā  precizēta scenārija Nr.3 shēma
 
	-

	18.
	Informatīvais ziņojums
Informatīvais ziņojums
	Priekšlikums (EM - 18.04.2024.)
Informatīvajā ziņojumā ir minēti pozitīvie piemēri valsts kultūras pieminekļu atsavināšanai privātpersonām, tomēr šāds apgalvojums ir nedaudz maldinošs, jo Kuģenieku iela 2, Ventspilī pagaidām nekas nav uzlabots (citāts: rodot iespēju ēkas jaunai attīstībai), Aizupes muižā jaunais īpašnieks pašā ziņojumā atzīts, ka nenodrošina kvalitatīvu tā apsaimniekošanu (t.i., īpašums turpina degradēties). Savukārt, Lielstraupes pils ir nodota pašvaldībai, kas ir publiska persona, kas tāpat finansējumu gūst no iedzīvotāju nodokļu un nodevu maksājumiem, bet Vāgnera nams ir bezpeļņas projekts, kuru, jā, organizē pēc pašu iniciatīvas privātpersona (biedrība), bet finansējumu nodrošina ārējie resursi, nevis pati biedrība, turklāt šiem ārējiem resursiem ir publiska izcelsme (Projektu 5 miljonu apmērā līdzfinansē Vācijas valdība un Latvijas Vides investīciju fonda konkursa „Siltumnīcefekta gāzu emisiju samazināšana valsts nozīmes arhitektūras pieminekļos” Emisijas kvotu izsolīšanas instrumenta (EKII) finansējumu 15 miljonu eiro apmērā), tātad tas ir unikāls (izņēmuma) gadījums, kas nekādā veida nevar tik izmantots par pamatu sistēmas veidošanai. Tāpēc nav pamata optimismam, ka kultūras pieminekļu atsavināšana varētu ļaut uzlabot kultūras pieminekļu stāvokli valstī. Ņemot vērā minēto, lūdzam izvērtēt, vai atsavinot kultūras pieminekļus vajadzētu paredzēt stingrākus to uzturēšanas un uzlabošanas pienākumus.
Piedāvātā redakcija
-
	Ņemts vērā

Vēršam uzmanību, ka jautājums par vajadzību normatīvā regulējumā paredzēt kultūras pieminekļa īpašniekam stingrākus to uzturēšanas un uzlabošanas pienākumus ir Kultūras ministrijas kā politikas veidotājas kompetencē.

Vienlaikus minēto jautājumu varētu izvērtēt pie normatīvā regulējuma grozījumu izstrādes, kas noteiks ar MK protokola 2.punktu.
Norādām, ka informatīvā ziņojumā projektā ir minēti tikai daži piemēri, un tie nav vienīgie. Latvijā ir vairāki labi piemēri, kurus var uzskaitīt, piemēram,  Igates Pils, Padures muiža.
 
	-

	19.
	Informatīvais ziņojums
Informatīvais ziņojums
	Priekšlikums (TM - 17.04.2024.)
Ņemot vērā, ka tiesību aktu projekti kopš 2021. gada 9. septembra saskaņā ar Ministru kabineta 2021. gada 7. septembra noteikumu Nr. 606 "Ministru kabineta kārtības rullis" 231. punktu netiek vairs izsludināti Valsts sekretāru sanāksmē, bet vienīgi Vienotajā tiesību aktu projektu izstrādes un saskaņošanas portālā (turpmāk – TAP portāls), lūdzam informatīvā ziņojuma 2. un 3. lapaspusē  precizēt kārtību, kādā tiek noskaidrota citu valsts iestāžu vajadzība pēc atsavināmā valsts nekustamā īpašuma, norādot, ka attiecīgie tiesību aktu projekti tiek izsludināti un saskaņoti TAP portālā (sk., piemēram, Ministru kabineta 2024. gada 28. marta rīkojuma Nr. 214 "Par valsts nekustamo īpašumu pārdošanu" anotācijas 1.6. sadaļu).
Piedāvātā redakcija
-
	Ņemts vērā
Informatīvā ziņojuma teksts papildināts ar šādu informāciju:

“...lai noskaidrotu, vai atsavināmie valsts nekustamie īpašumi, par kuru atsavināšanu lēmumu pieņem Ministru kabinets,  nav nepieciešami citai valsts iestādei, valsts kapitālsabiedrībai vai atvasinātas publiskas personas vai to iestādes funkciju nodrošināšanai, projektu izsludinot Vienotajā tiesību aktu projektu izstrādes un saskaņošanas portālā, tiks nodrošināts noteikumos noteiktais pienākums.
Ja divu nedēļu laikā pēc Ministru kabineta projekta izsludināšanas Vienotajā tiesību aktu portālā valsts iestādes, valsts kapitālsabiedrības vai atvasinātas publiskas personas vai to iestādes nepieprasa projektā minēto nekustamo īpašumu valsts pārvaldes funkciju nodrošināšanai saskaņā ar Valsts pārvaldes iekārtas likumu, to var atsavināt likumā noteiktajā kārtībā.”

 
	-

	20.
	Informatīvais ziņojums
Informatīvais ziņojums
	Priekšlikums (IEM - 17.04.2024.)
Vēršam uzmanību, ka informatīvā ziņojuma 24.lapā Scenārija Nr.3 grafiskais attēls paredz gan valsts nozīmes kultūras pieminekļa  saglabāšanu valsts īpašumā, gan tā atsavināšanu. Savukārt scenārija apraksts paredz, ka valsts nozīmes kultūras piemineklis nav saglabājams valsts vai kapitālsabiedrības īpašumā un tiek virzīts atsavināšanai. Ievērojot minēto, veidojas savstarpēja pretruna starp grafisko attēlu un tā aprakstu. Ievērojot minēto, attiecīgi precizēt Scenārija Nr.3 grafisko attēlu un tā aprakstu.
 
Piedāvātā redakcija
-
	Ņemts vērā
Lūdzu skatīt pie 10.punkta
	-

	21.
	Informatīvais ziņojums
Informatīvais ziņojums
	Priekšlikums (IEM - 17.04.2024.)
Informatīvā ziņojuma 24.lapā precizēt Scenāriju Nr.1, norādot, ka tas attiecināms tikai uz valsts īpašumā esošiem valsts nozīmes kultūras pieminekļiem, pretējā gadījumā tas ir piemērojams vispārīgi un var tikt attiecināts arī uz tādiem kultūras pieminekļiem, kas neatrodas valsts īpašumā.
Piedāvātā redakcija
-
	Ņemts vērā
Informatīvā ziņojumā  precizēta scenārija Nr.1 shēma.
 
	-

	22.
	Informatīvais ziņojums
Informatīvais ziņojums
	Priekšlikums (IEM - 17.04.2024.)
Ierosinām informatīvā ziņojuma 11.lapas pēdējā rindkopā atbilstoši faktiskajai situācijai aktualizēt informāciju par nekustamā īpašuma Brīvības ielā 61, Rīgā virzīšanu atsavināšanai, ņemot vērā, ka Ministru kabinets ir atbalstījis risinājumu par nekustamā īpašuma virzīšanu atsavināšanai, nodrošinot tā pārdošanu publiskā atklātā izsolē (Ministru kabineta 26.03.2024. sēde Nr. 13 57. §).
Piedāvātā redakcija
-
	Ņemts vērā
Lūdzu skatīt precizējumu pie 8.iebilduma.
	-

	23.
	MK sēdes protokollēmuma projekts
2. Atbalstīt vienotu kritēriju par valsts un valsts kapitālsabiedrību īpašumā esošo valsts nozīmes kultūras pieminekļu saglabāšanu valsts īpašumā vai atsavināšanu noteikšanu normatīvajā regulējumā un Kultūras ministrijai (Nacionālā kultūras mantojuma pārvaldei) sadarbībā ar Finanšu ministriju (valsts akciju sabiedrību “Valsts nekustamie īpašumi”) līdz 2025. gada 1.martam sagatavot un kultūras ministrei iesniegt Ministru kabinetā nepieciešamos tiesību aktu grozījumus.
	Priekšlikums (TM - 17.04.2024.)
Aicinām precizēt protokollēmuma projekta 2. punktu, ņemot vērā, ka informatīvā ziņojuma projekts paredz vienotu kritēriju izstrādi valsts un valsts kapitālsabiedrību īpašumā esošo valsts nozīmes kultūras pieminekļu saglabāšanai valsts vai valsts kapitālsabiedrību īpašumā (sk., arī protokollēmuma projekta 6. punktu). Attiecīgi būtu precizējams arī protokollēmuma projekta 3. un 7. punkts. 
Piedāvātā redakcija
2. Atbalstīt vienotu kritēriju par valsts un valsts kapitālsabiedrību īpašumā esošo valsts nozīmes kultūras pieminekļu saglabāšanu valsts vai valsts kapitālsabiedrību īpašumā vai atsavināšanu noteikšanu normatīvajā regulējumā un Kultūras ministrijai (Nacionālā kultūras mantojuma pārvaldei) sadarbībā ar Finanšu ministriju (valsts akciju sabiedrību “Valsts nekustamie īpašumi”) līdz 2025. gada 1.martam sagatavot un kultūras ministrei iesniegt Ministru kabinetā nepieciešamos tiesību aktu grozījumus.
	Ņemts vērā
MK protokollēmuma projekta 2., 3 ., 6. un 7.punkta redakcijas precizētas.
	2. Atbalstīt vienotu kritēriju par valsts un valsts kapitālsabiedrību īpašumā esošo valsts nozīmes kultūras pieminekļu saglabāšanu valsts īpašumā vai atsavināšanu noteikšanu normatīvajā regulējumā un Kultūras ministrijai (Nacionālā kultūras mantojuma pārvaldei) sadarbībā ar Finanšu ministriju (valsts akciju sabiedrību “Valsts nekustamie īpašumi”) līdz 2026.gada 1.janvārim sagatavot un kultūras ministrei iesniegt Ministru kabinetā nepieciešamos tiesību aktu grozījumus.

	24.
	MK sēdes protokollēmuma projekts
3. Uzdot Kultūras ministrijai (Nacionālā kultūras mantojuma pārvaldei), ņemot vērā vienotos kritērijus par valsts un valsts kapitālsabiedrību īpašumā esošo valsts nozīmes kultūras pieminekļu saglabāšanu valsts īpašumā vai atsavināšanu, līdz 2026. gada 1. janvāris sagatavot un kultūras ministrei iesniegt Ministru kabinetā priekšlikumu par valsts nozīmes kultūras pieminekļiem, kuri saglabājami valsts īpašumā un nav nododami atsavināšanai, un to lietošanas mērķiem, kā arī uzturēšanas finansēšanas mehānismu.
	Priekšlikums (EM - 02.08.2024.)
Ņemot vērā, ka Informatīvā ziņojumā protokollēmuma projekta 3.punktā (26.lapas pēdējā rindkopa) norādītais termiņš ir "līdz 2026.gada 1.martam" un Protokollēmumā norādītais termiņš ir "līdz 2026.gada 1.janvāris", lūdzam, attiecīgi precizēt norādīto termiņu Informatīvajā ziņojumā vai protokollēmumā nepieciešamajā locījumā.
Piedāvātā redakcija
-
	Ņemts vērā
Informācija salāgota.
	3. Uzdot Kultūras ministrijai (Nacionālā kultūras mantojuma pārvaldei), ņemot vērā vienotos kritērijus par valsts un valsts kapitālsabiedrību īpašumā esošo valsts nozīmes kultūras pieminekļu saglabāšanu valsts īpašumā vai atsavināšanu, pēc saskaņošanas ar īpašnieku, līdz 2026. gada 1. martam sagatavot un kultūras ministrei iesniegt Ministru kabinetā priekšlikumu par valsts nozīmes kultūras pieminekļiem, kuri saglabājami valsts īpašumā un nav nododami atsavināšanai, un to lietošanas mērķiem, kā arī uzturēšanas finansēšanas mehānismu.

	25.
	MK sēdes protokollēmuma projekts
3. Uzdot Kultūras ministrijai (Nacionālā kultūras mantojuma pārvaldei), ņemot vērā vienotos kritērijus par valsts un valsts kapitālsabiedrību īpašumā esošo valsts nozīmes kultūras pieminekļu saglabāšanu valsts īpašumā vai atsavināšanu, līdz 2026. gada 1. janvāris sagatavot un kultūras ministrei iesniegt Ministru kabinetā priekšlikumu par valsts nozīmes kultūras pieminekļiem, kuri saglabājami valsts īpašumā un nav nododami atsavināšanai, un to lietošanas mērķiem, kā arī uzturēšanas finansēšanas mehānismu.
	Priekšlikums (IEM - 05.08.2024.)
Aizstāt Ministru kabineta sēdes protokollēmuma projekta 3.punktā norādīto termiņu "līdz 2026.gada 1.janvārim" ar termiņu "līdz 2026.gada 1.martam" uzdevumam Kultūras ministrijai (Nacionālā kultūras mantojuma pārvaldei) sagatavot un kultūras ministrei iesniegt Ministru kabinetā priekšlikumu par valsts nozīmes kultūras pieminekļiem, kuri saglabājami valsts īpašumā un nav nododami atsavināšanai, un to lietošanas mērķiem, kā arī uzturēšanas finansēšanas mehānismu, jo informatīvā ziņojuma projekta 26.lappusē norādīts termiņš attiecīgajam uzdevumam "līdz 2026.gada 1.martam", kā arī izziņā iekļauta informācija, ka Ministru kabineta sēdes protokollēmuma projekta 3.punktā noteiktais termiņš precizēts, nosakot to 2026.gada 1.marts.
Piedāvātā redakcija
-
	Ņemts vērā
Ministru kabineta sēdes protokollēmuma projekta 3.punkts precizēts šādā redakcijā:

Uzdot Kultūras ministrijai (Nacionālā kultūras mantojuma pārvaldei), ņemot vērā vienotos kritērijus par valsts un valsts kapitālsabiedrību īpašumā esošo valsts nozīmes kultūras pieminekļu saglabāšanu valsts īpašumā vai atsavināšanu, līdz 2026. gada 1. martam sagatavot un kultūras ministrei iesniegt Ministru kabinetā priekšlikumu par valsts nozīmes kultūras pieminekļiem, kuri saglabājami valsts īpašumā un nav nododami atsavināšanai, un to lietošanas mērķiem, kā arī uzturēšanas finansēšanas mehānismu.”
	3. Uzdot Kultūras ministrijai (Nacionālā kultūras mantojuma pārvaldei), ņemot vērā vienotos kritērijus par valsts un valsts kapitālsabiedrību īpašumā esošo valsts nozīmes kultūras pieminekļu saglabāšanu valsts īpašumā vai atsavināšanu, pēc saskaņošanas ar īpašnieku, līdz 2026. gada 1. martam sagatavot un kultūras ministrei iesniegt Ministru kabinetā priekšlikumu par valsts nozīmes kultūras pieminekļiem, kuri saglabājami valsts īpašumā un nav nododami atsavināšanai, un to lietošanas mērķiem, kā arī uzturēšanas finansēšanas mehānismu.

	26.
	MK sēdes protokollēmuma projekts
3. Uzdot Kultūras ministrijai (Nacionālā kultūras mantojuma pārvaldei), ņemot vērā vienotos kritērijus par valsts un valsts kapitālsabiedrību īpašumā esošo valsts nozīmes kultūras pieminekļu saglabāšanu valsts īpašumā vai atsavināšanu, līdz 2025. gada 1. martam sagatavot un kultūras ministrei iesniegt Ministru kabinetā priekšlikumu par valsts īpašumā saglabājamiem valsts nozīmes kultūras pieminekļiem un to lietošanas mērķiem, kā arī uzturēšanas finansēšanas mehānismu.
	Priekšlikums (TM - 17.04.2024.)
Aicinām protokollēmuma projekta 3. punktā un informatīvā ziņojuma 4. nodaļā "Secinājumi un priekšlikumi turpmākajai rīcībai" noteikt ilgāku attiecīgā uzdevuma izpildes termiņu, ņemot vērā, ka protokollēmuma projekta 2. punkts paredz uzdevumu kultūras ministrei līdz 2025. gada 1. martam tikai iesniegt Ministru kabinetā nepieciešamos tiesību aktu grozījumus. Ņemot vērā minēto un to, ka viens no grozāmajiem tiesību aktiem ir likums "Par kultūras pieminekļu aizsardzību", ir liela iespējamība, ka līdz 2025. gada 1. martam nebūs normatīvi noteikti vienoti kritēriji valsts un valsts kapitālsabiedrību īpašumā esošo valsts nozīmes kultūras pieminekļu saglabāšanai valsts vai kapitālsabiedrību īpašumā vai atsavināšanai.
Piedāvātā redakcija
-
	Ņemts vērā
MK sēdes protokollēmuma projekta 2.punktā noteiktais termiņš precizēts, nosakot to 2026.gada 1.janvāris.
 
	3. Uzdot Kultūras ministrijai (Nacionālā kultūras mantojuma pārvaldei), ņemot vērā vienotos kritērijus par valsts un valsts kapitālsabiedrību īpašumā esošo valsts nozīmes kultūras pieminekļu saglabāšanu valsts īpašumā vai atsavināšanu, pēc saskaņošanas ar īpašnieku, līdz 2026. gada 1. martam sagatavot un kultūras ministrei iesniegt Ministru kabinetā priekšlikumu par valsts nozīmes kultūras pieminekļiem, kuri saglabājami valsts īpašumā un nav nododami atsavināšanai, un to lietošanas mērķiem, kā arī uzturēšanas finansēšanas mehānismu.

	27.
	MK sēdes protokollēmuma projekts
3. Uzdot Kultūras ministrijai (Nacionālā kultūras mantojuma pārvaldei), ņemot vērā vienotos kritērijus par valsts un valsts kapitālsabiedrību īpašumā esošo valsts nozīmes kultūras pieminekļu saglabāšanu valsts īpašumā vai atsavināšanu, līdz 2025. gada 1. martam sagatavot un kultūras ministrei iesniegt Ministru kabinetā priekšlikumu par valsts īpašumā saglabājamiem valsts nozīmes kultūras pieminekļiem un to lietošanas mērķiem, kā arī uzturēšanas finansēšanas mehānismu.
	Priekšlikums (IEM - 17.04.2024.)
Ierosinām protokollēmuma 3.punktā vārdus “valsts īpašumā saglabājamiem valsts nozīmes kultūras pieminekļiem” aizstāt ar vārdiem “valsts nozīmes kultūras pieminekļiem, kuri saglabājami valsts īpašumā un nav nododami atsavināšanai”.
Piedāvātā redakcija
-
	Ņemts vērā
MK sēdes protokollēmuma projekta 3.punktā noteiktais termiņš precizēts, nosakot to 2026.gada 1.marts.
 
	3. Uzdot Kultūras ministrijai (Nacionālā kultūras mantojuma pārvaldei), ņemot vērā vienotos kritērijus par valsts un valsts kapitālsabiedrību īpašumā esošo valsts nozīmes kultūras pieminekļu saglabāšanu valsts īpašumā vai atsavināšanu, pēc saskaņošanas ar īpašnieku, līdz 2026. gada 1. martam sagatavot un kultūras ministrei iesniegt Ministru kabinetā priekšlikumu par valsts nozīmes kultūras pieminekļiem, kuri saglabājami valsts īpašumā un nav nododami atsavināšanai, un to lietošanas mērķiem, kā arī uzturēšanas finansēšanas mehānismu.

	28.
	MK sēdes protokollēmuma projekts
3. Uzdot Kultūras ministrijai (Nacionālā kultūras mantojuma pārvaldei), ņemot vērā vienotos kritērijus par valsts un valsts kapitālsabiedrību īpašumā esošo valsts nozīmes kultūras pieminekļu saglabāšanu valsts īpašumā vai atsavināšanu, līdz 2025. gada 1. martam sagatavot un kultūras ministrei iesniegt Ministru kabinetā priekšlikumu par valsts īpašumā saglabājamiem valsts nozīmes kultūras pieminekļiem un to lietošanas mērķiem, kā arī uzturēšanas finansēšanas mehānismu.
	Priekšlikums (IEM - 17.04.2024.)
Ierosinām pārskatīt protokollēmuma 3.punktā dotā uzdevuma izpildes termiņu, salāgojot to ar Valsts nekustamo īpašumu vienotas pārvaldīšanas plānā 2024.-2027.gadam (iesniegts apstiprināšanai Ministru kabinetā) paredzēto pasākumu īstenošanu, lai neradītu iestādēm lieku administratīvo slogu. Plānā ietverti pasākumi, kas cita starpā ietver arī iestāžu pienākumu līdz 2025.gada 30.jūnijam veikt valsts nekustamo īpašumu grupēšanas pārskatīšanu, izvērtējot centralizētas pārvaldības iespējas ieviešanu, kā arī sagatavot un iesniegt Ministru kabinetā informatīvo ziņojumu ar izvērtējumu, nosakot nododamos nekustamos īpašumus, kuru sastāvā ir biroja ēkas, t.sk. nepieciešamības gadījumā paredzot potenciālo finansiālo ietekmi. Iekšlietu ministrija pauž viedokli, ka šī pasākuma ietvaros var tikt vērtēts arī jautājums par turpmāko rīcību ar valsts nozīmes kultūras pieminekļiem, to lietošanas mērķiem, kā arī to uzturēšanas finansēšanas modeļiem.

Vienlaikus lūdzam izvērtēt, vai protokollēmuma 2. un 3.punkta izpildei nebūtu nosakāmi atšķirīgi izpildes termiņi, paredzot, ka sākotnēji tiek izstrādāti kritēriji valsts nozīmes kultūras pieminekļu saglabāšanai valsts īpašumā un tikai pēc tam tiek vērtēta valsts nozīmes kultūras pieminekļu atbilstība šiem kritērijiem un sagatavots pieminekļu saraksts, kas saglabājami valsts īpašumā, jo šobrīd abu uzdevumu izpildei ir noteikts viens termiņš.
 
Piedāvātā redakcija
-
	Ņemts vērā
MK sēdes protokollēmuma projekta 2.punktā noteiktais termiņš precizēts, nosakot to 2026.gada 1.janvāris

MK sēdes protokollēmuma projekta 3.punktā noteiktais termiņš precizēts, nosakot to 2026.gada 1.marts.

Attiecībā uz priekšlikumu par noteikto uzdevumu termiņu salāgošanu ar Valsts nekustamo īpašumu vienotas pārvaldīšanas plānā 2024.-2027.gadam  noteiktajiem termiņiem, paskaidrojam, ka minētais Plāna projekts tiks precizēts, precizējot arī tajā noteiktos termiņus.




 
	3. Uzdot Kultūras ministrijai (Nacionālā kultūras mantojuma pārvaldei), ņemot vērā vienotos kritērijus par valsts un valsts kapitālsabiedrību īpašumā esošo valsts nozīmes kultūras pieminekļu saglabāšanu valsts īpašumā vai atsavināšanu, pēc saskaņošanas ar īpašnieku, līdz 2026. gada 1. martam sagatavot un kultūras ministrei iesniegt Ministru kabinetā priekšlikumu par valsts nozīmes kultūras pieminekļiem, kuri saglabājami valsts īpašumā un nav nododami atsavināšanai, un to lietošanas mērķiem, kā arī uzturēšanas finansēšanas mehānismu.

	29.
	MK sēdes protokollēmuma projekts
6. Ja valsts nozīmes kultūras piemineklis atbilstoši šā protokollēmuma 2.punktā minētajiem kritērijiem saglabājams valsts vai kapitālsabiedrības īpašumā un nav rasts risinājums tā turpmākai izmantošanai, valsts nozīmes kultūras pieminekļa uzturēšana, sakārtošana, nodrošināma piešķirto valsts budžeta līdzekļu ietvaros vai par kapitālsabiedrības pašu līdzekļiem. Ja viena gada laikā attiecīgā tiešās valsts pārvaldes iestāde, kura ierosinājusi valsts nozīmes kultūras pieminekļa saglabāšanu valsts vai kapitālsabiedrības īpašumā, nav radusi risinājumu turpmākajai valsts nozīmes kultūras pieminekļa  izmantošanai un uzturēšanas izmaksu segšanai, attiecīgais valsts kultūras piemineklis virzāms atsavināšanai.
	Priekšlikums (TM - 17.04.2024.)
Tiesiskai skaidrībai aicinām informatīvajā ziņojumā precizēt, vai tajos gadījumos, kad attiecīgā tiešās valsts pārvaldes iestāde, kura ierosinājusi valsts nozīmes kultūras pieminekļa saglabāšanu valsts vai kapitālsabiedrības īpašumā, nav radusi risinājumu turpmākajai valsts nozīmes kultūras pieminekļa  izmantošanai un uzturēšanas izmaksu segšanai, un attiecīgais valsts kultūras piemineklis virzāms atsavināšanai, arī turpmāk plānots saglabāt likuma "Par kultūras pieminekļu aizsardzību" 8. panta otrajā daļā ietverto aizliegumu atsavināt viena kultūras pieminekļa vai pieminekļu kompleksa atsevišķas daļas, kā arī sadalīt vai apvienot zemi, ja tādējādi tiek apdraudēta kultūras pieminekļa saglabāšana un minētā likuma 11 panta pirmajā daļā noteikto pienākumu fiziskajām un juridiskajām personām nodrošināt, lai tiktu saglabāti kultūras pieminekļi, kas ir to īpašumā (valdījumā).  
Piedāvātā redakcija
-
	Ņemts vērā
Priekšlikums ir pieņemts zināšanai.

Informējam, ka ar ziņojumu noteiktā kārtība nemaina likumā “Par kultūras pieminekļu aizsardzību" 8. panta otrajā daļā ietverto aizliegumu atsavināt viena kultūras pieminekļa vai pieminekļu kompleksa atsevišķas daļas, kā arī sadalīt vai apvienot zemi .
Vienlaikus norādām, ka jautājums ir risināms sadarbībā ar nozares atbildīgo ministriju, Kultūras ministriju,  un var tikt risināms grozījumu likuma "Par kultūras pieminekļu aizsardzību" izstrādāšanas brīdī.
	6. Ja valsts nozīmes kultūras piemineklis atbilstoši šā protokollēmuma 2.punktā minētajiem kritērijiem saglabājams valsts vai valsts kapitālsabiedrības īpašumā un nav rasts risinājums tā turpmākai izmantošanai, valsts nozīmes kultūras pieminekļa uzturēšana, sakārtošana, nodrošināma piešķirto valsts budžeta līdzekļu ietvaros vai par kapitālsabiedrības pašu līdzekļiem. Ja viena gada laikā attiecīgā tiešās valsts pārvaldes iestāde, kura ierosinājusi valsts nozīmes kultūras pieminekļa saglabāšanu valsts vai valsts kapitālsabiedrības īpašumā, nav radusi risinājumu turpmākajai valsts nozīmes kultūras pieminekļa  izmantošanai un uzturēšanas izmaksu segšanai, attiecīgais valsts kultūras piemineklis virzāms atsavināšanai.

	30.
	MK sēdes protokollēmuma projekts
6. Ja valsts nozīmes kultūras piemineklis atbilstoši šā protokollēmuma 2.punktā minētajiem kritērijiem saglabājams valsts vai kapitālsabiedrības īpašumā un nav rasts risinājums tā turpmākai izmantošanai, valsts nozīmes kultūras pieminekļa uzturēšana, sakārtošana, nodrošināma piešķirto valsts budžeta līdzekļu ietvaros vai par kapitālsabiedrības pašu līdzekļiem. Ja viena gada laikā attiecīgā tiešās valsts pārvaldes iestāde, kura ierosinājusi valsts nozīmes kultūras pieminekļa saglabāšanu valsts vai kapitālsabiedrības īpašumā, nav radusi risinājumu turpmākajai valsts nozīmes kultūras pieminekļa  izmantošanai un uzturēšanas izmaksu segšanai, attiecīgais valsts kultūras piemineklis virzāms atsavināšanai.
	Priekšlikums (IEM - 17.04.2024.)
Saskaņā ar Ministru kabineta 2011.gada 6.decembra ieteikumu Nr.2 “Ieteikumi valsts nekustamā īpašuma vienotas pārvaldīšanas nodrošināšanai” 8.punktu valsts nekustamā īpašuma izmantošanas perspektīvas izvērtē ne retāk kā reizi piecos gados. Arī Valsts nekustamo īpašumu vienotas pārvaldīšanas plānā 2024.-2027.gadam, kas tiek virzīts apstiprināšanai Ministru kabinetā, norādīts, ka, lai nodrošinātu efektīvu valsts nekustamo īpašumu pārvaldīšanu ilgtermiņā, būtu nepieciešams regulāri (reizi trijos gados) pārskatīt valsts nekustamo īpašumu sadalījumu pa portfeļiem.
Iekšlietu ministrija pauž viedokli, ka jau šajā posmā būtu jāpieņem lēmums par turpmāko rīcību ar valsts nozīmes kultūras pieminekli, tajā skaitā tā lietošanas mērķiem un tā uzturēšanas modeļiem, kas nozīmē, ka Nacionālā kultūras mantojuma pārvaldei kopā ar citām atbildīgajām institūcijām jau laikus būtu jāiesaistās šā jautājuma risināšanā, nevis jāgaida vēl viens gads no brīža, kad iesniegts priekšlikums par šāda objekta atsavināšanu, kamēr tiek meklēti risinājumi turpmākajai valsts nozīmes kultūras pieminekļu izmantošanai. Iekšlietu ministrijas skatījumā šāds modelis neveicina valsts budžeta līdzekļu efektīvu izlietošanu, tā vietā palielina iestādes administratīvo slogu, kā arī izdevumu apmēru valsts nekustamo īpašumu uzturēšanai, kas beigu beigās tāpat var novest pie šāda īpašuma pārdošanas, ja gada laikā neizdosies rast risinājumu šāda objekta izmantošanai.

Gadījumā, ja tiks atbalstīts Finanšu ministrijas (VNĪ) priekšlikums attiecībā uz termiņu viens gads, kura laikā tiks meklēti risinājumi  turpmākai valsts nozīmes kultūras pieminekļa izmantošanai un uzturēšanas izmaksu segšanai, norādīt, kurš brīdis būs uzskatāms par attiecīgā termiņa tecējuma sākumu (piemēram, no izvērtējuma apstiprināšanas par valsts nozīmes kultūras pieminekļa saglabāšanu valsts īpašumā).
Piedāvātā redakcija
-
	Ņemts vērā
Scenārija Nr.1 apraksts papildināts , nosakot:
Viena gada termiņš ir atskaites punkts no atzinuma saņemšanas un oficiālas atbildes no iestādēm par kritēriju izvērtējumu.
	6. Ja valsts nozīmes kultūras piemineklis atbilstoši šā protokollēmuma 2.punktā minētajiem kritērijiem saglabājams valsts vai valsts kapitālsabiedrības īpašumā un nav rasts risinājums tā turpmākai izmantošanai, valsts nozīmes kultūras pieminekļa uzturēšana, sakārtošana, nodrošināma piešķirto valsts budžeta līdzekļu ietvaros vai par kapitālsabiedrības pašu līdzekļiem. Ja viena gada laikā attiecīgā tiešās valsts pārvaldes iestāde, kura ierosinājusi valsts nozīmes kultūras pieminekļa saglabāšanu valsts vai valsts kapitālsabiedrības īpašumā, nav radusi risinājumu turpmākajai valsts nozīmes kultūras pieminekļa  izmantošanai un uzturēšanas izmaksu segšanai, attiecīgais valsts kultūras piemineklis virzāms atsavināšanai.

	31.
	MK sēdes protokollēmuma projekts
7. Noteikt, ka līdz 2.punktā uzdevuma izpildei,  attiecīgajai tiešās valsts pārvaldes iestādei vai tās kapitālsabiedrībai, kuras valdījumā, pārvaldīšanā vai īpašumā atrodas valsts nozīmes kultūras piemineklis, izvērtējot nepieciešamību saglabāt vai nodot valsts īpašumā valsts nozīmes kultūras pieminekli, piemēro informatīvā ziņojumā izstrādātos kritērijus par valsts un valsts kapitālsabiedrību īpašumā esošo valsts nozīmes kultūras pieminekļu saglabāšanu vai nodošanu valsts īpašumā vai atsavināšanu.
	Priekšlikums (IEM - 17.04.2024.)
Lūdzam skaidrot, vai attiecīgo kritēriju piemērošana šajā posmā ietver arī prasību saņemt visu institūciju atzinumus (Kultūras ministrija, Ārlietu ministrija, Nacionālā kultūras mantojuma pārvalde un visas tiešās valsts pārvaldes iestādes (ministrijas) un attiecīgā pašvaldība, kuras teritorijā atrodas valsts nozīmes kultūras piemineklis)?
 
Piedāvātā redakcija
-
	Ņemts vērā
Vēršam uzmanību, ka ziņojumā jau tiek paredzēts, ka tiek saņemts viedoklis no attiecīgās pašvaldības, kuras teritorijā atrodas valsts nozīmes kultūras piemineklis par tā nepieciešamību pašvaldībai.
“Kritēriju 5.punkts, kas paredz noskaidrot  valsts nekustamā īpašuma nepieciešamību valsts pārvaldes funkciju nodrošināšanai saskaņā ar Valsts pārvaldes iekārtas likumu, jau  paredz, ka viedokli sniedz visas tiešās valsts pārvaldes iestādes (ministrijas) un attiecīgā pašvaldība, kuras teritorijā atrodas valsts nozīmes kultūras piemineklis.
Pārējo kritēriju vērtētāji ir Kultūras ministrija, Ārlietu  ministrija, Nacionālā kultūras mantojuma pārvalde
	7. Noteikt, ka līdz 2.punktā uzdevuma izpildei, attiecīgajai tiešās valsts pārvaldes iestādei vai tās kapitālsabiedrībai, kuras valdījumā, pārvaldīšanā vai īpašumā atrodas valsts nozīmes kultūras piemineklis, izvērtējot nepieciešamību saglabāt vai nodot valsts īpašumā valsts nozīmes kultūras pieminekli, piemēro informatīvā ziņojumā izstrādātos kritērijus par valsts un valsts kapitālsabiedrību īpašumā esošo valsts nozīmes kultūras pieminekļu saglabāšanu vai nodošanu valsts īpašumā vai atsavināšanu.



