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Izziņa par atzinumos sniegtajiem iebildumiem
	Par Ministru kabineta noteikumu projektu "Kārtība, kādā nosakāma alkohola koncentrācija asinīs un izelpas gaisā, kā arī konstatējama alkohola, narkotisko, citu apreibinošo vielu ietekme vai reibums" (VSS-509)


(dokumenta veids un nosaukums)

Informācija par starpministriju (starpinstitūciju) sanāksmi vai elektronisko saskaņošanu

	Datums
	14.10.2020.

	
	

	Saskaņošanas dalībnieki
	Tieslietu ministrija, Iekšlietu ministrija, Satiksmes ministrija, 

	  
	Aizsardzības ministrija, Ekonomikas ministrija, Valsts policija

	
	Valsts probācijas dienests, Ieslodzījuma vietu pārvalde





	Saskaņošanas dalībnieki izskatīja šādu ministriju (citu institūciju) iebildumus
	Tieslietu ministrijas, Iekšlietu ministrijas, Satiksmes ministrijas, Aizsardzības ministrijas, Ekonomikas ministrijas
	

	  
	

	Ministrijas (citas institūcijas), kuras nav ieradušās uz sanāksmi vai kuras nav atbildējušas uz uzaicinājumu piedalīties elektroniskajā saskaņošanā
	

	  
	



II. Jautājumi, par kuriem saskaņošanā vienošanās ir panākta
	Nr. p.k.
	Saskaņošanai nosūtītā projekta redakcija (konkrēta punkta (panta) redakcija)
	Atzinumā norādītais ministrijas (citas institūcijas) iebildums, kā arī saskaņošanā papildus izteiktais iebildums par projekta konkrēto punktu (pantu)
	Atbildīgās ministrijas norāde par to, ka iebildums ir ņemts vērā, vai informācija par saskaņošanā panākto alternatīvo risinājumu
	Projekta attiecīgā punkta (panta) galīgā redakcija

	1
	2
	3
	4
	5

	1.
	Noteikumu projekta 1. punkts:
"1. Noteikumi nosaka:
1.1. kārtību, kādā personai vai transportlīdzekļa vadītājam nosaka alkohola koncentrācija asinīs un izelpas gaisā, kā arī konstatē narkotisko, citu apreibinošo vielu ietekmi vai reibumu;
1.2. kārtību, kādā aprēķina izdevumus, kas saistīti ar apreibinošo vielu ietekmes konstatēšanai veiktajām pārbaudēm; 
1.3. kārtību, kādā sedz izdevumus, kas saistīti ar alkohola koncentrācijas pārbaužu un narkotisko vai citu apreibinošu vielu ietekmes pārbaužu veikšanu, kā arī to personu loku, kuras sedz minētos izdevumus.
1.4. kārtību, kādā par izdevumiem, kas saistīti ar apreibinošo vielu ietekmes konstatēšanai veiktajām pārbaudēm, informē iestādi, kuras amatpersona pieņem nolēmumu par sodu."
	Iekšlietu ministrija
(13.07.2020. Nr1-57/1699)
1. Atbilstoši projekta 1.1. apakšpunktā minētajam, kā arī projekta saturam kopumā, Veselības ministrija piedāvā nošķirt transportlīdzekļa vadītāju no pārējām personām, kurām noteiktā kārtībā nosakāma alkohola koncentrācija asinīs vai izelpas gaisā, kā arī konstatējama alkohola, narkotisko vai citu apreibinošo vielu ietekme vai reibums. Iekšlietu ministrija pauž viedokli, ka šāda speciālā subjekta, proti, transportlīdzekļa vadītāja izdalīšana projektā nav nepieciešama. Līdz ar to nepieciešams attiecīgi precizēt gan projekta 1.1. apakšpunktu, gan arī visu projekta tekstu (tostarp arī projekta pielikumus), svītrojot no tā attiecīgo regulējumu, izņemot projekta 4. punktu, kas būtu attiecināms tikai uz transportlīdzekļa vadītājiem.
Vienlaikus projekta 1.1. apakšpunktu nepieciešams precizēt, nodrošinot tajā ietvertā regulējuma atbilstību Administratīvās atbildības likuma 113. panta piektajā daļā Ministru kabinetam dotajam deleģējumam izdot attiecīgus noteikumus. Proti, projekta 1.1. apakšpunktu nepieciešams papildināt ar vārdu “alkohola” pirms vārdiem “narkotisko, citu apreibinošo vielu ietekmi vai reibumu”.

Satiksmes ministrija
(08.07.2020. Nr.03-03/102)
Visā projektā tiek nodalīti jēdzieni “persona” un “transportlīdzekļa vadītājs”, attiecībā uz transportlīdzekļu vadītājiem daudzviet veidojot nošķirtu regulējumu. Pirmkārt, šāda nodalīšana noved pie absurda slēdziena, ka transportlīdzekļu vadītāji nav personas. Otrkārt, šāda nodalīšana neatbilst projekta anotācijā norādītajam projekta mērķim, proti, veidot “vienotu, kopēju pieeju alkohola, narkotisko, psihotropo vai toksisko vielu ietekmes novērtēšanai”, it sevišķi ņemot vērā, ka “pēc būtības alkohola, narkotisko, psihotropo vai toksisko vielu pārbaude gan personai, gan transportlīdzekļa vadītājam tiek veikta vienādi”. Treškārt, šāda nodalīšana rada neizpratni, kāpēc attiecībā uz vienu personu kategoriju (transportlīdzekļu vadītājiem) tiek veidots nošķirts regulējums, bet attiecībā uz citām līdzīgām personu kategorijām (piemēram, kuģošanas līdzekļu vadītājiem) šāds regulējums netiek veidots.
Lūdzam atbilstoši precizēt projektu, piemēram, visu regulējumu pamatā attiecinot uz personām kopumā un tikai absolūtas nepieciešamības gadījumā veidojot speciālo regulējumu attiecībā uz konkrētām personu kategorijām.

Tieslietu ministrija
(08.07.2020, Nr.1-9.1/735)
Ministru kabineta noteikumu projekta "Grozījumi Ministru kabineta 2018. gada 27. novembra noteikumos Nr. 719 "Kārtība, kādā nosaka alkohola koncentrāciju asinīs un izelpotajā gaisā un konstatē narkotisko vai citu apreibinošo vielu ietekmi"" 
(VSS-304) saskaņošanas laikā tika norādīts, ka ir paredzēts atteikties no maksas par alkohola koncentrācijas pārbaudi izelpas gaisā, ko ar portatīvo ierīci veic Valsts policija vai Valsts robežsardze. Norādām, ka, ja projektā iekļautais saturs ir šaurāks, kā pilnvarojums Ceļu satiksmes likumā, aicinām papildināt projekta sākotnējās 
(ex – ante) ietekmes novērtējuma ziņojuma (turpmāk -anotācija) IV sadaļu ar attiecīgu skaidrojumu, proti, vai minēto regulējumu ir plānots ietvert citā normatīvajā aktā, vai arī tomēr ir plānots veikt grozījumus Ceļu satiksmes likumā, atsakoties no maksas par alkohola koncentrācijas noteikšanu izelpas gaisā.
Papildus, ja plānots atteikties no maksas par alkohola koncentrācijas pārbaudi izelpas gaisā un attiecīgais regulējums nav ietverts projektā, lūdzam precizēt projekta 1.3. apakšpunktu, svītrojot vārdus "alkohola koncentrācijas pārbaužu un" (sk. Ceļu satiksmes likuma 43.5 pirmo daļu).
	Ņemts vērā
(Panākta vienošanās starpministriju sanāksmē)

Attiecībā uz IeM un SM iebildumiem:
Projektā tiek lietots vispārīgs jēdziens “persona”, kas apzīmē gan fizisku personu, gan no likumiem izrietošos speciālos subjektus (transportlīdzekļa vadītājus, ieslodzītos, probācijas klientus). 
Gadījumos, kas ir specifiski tikai speciālajiem subjektiem, Projekta normās lietoti speciālo subjektu apzīmējumi (transportlīdzekļa vadītājs, ieslodzītais).

Attiecībā uz TM iebildumu:
Ar Ministru kabineta 2020. gada 2. jūlija noteikumiem Nr. 345 “Grozījumi Ministru kabineta 2018. gada 27. novembra noteikumos Nr. 719 “Kārtība, kādā nosaka alkohola koncentrāciju asinīs un izelpotajā gaisā un konstatē narkotisko vai citu apreibinošo vielu ietekmi”” tika svītroti punktu, kas noteica alkohola koncentrācija izelpas gaisā pārbaudes izdevumus kurus bija jāsedz transportlīdzekļa vadītājam. Ņemot vērā veiktos grozījumus, Veselības ministrijai izstrādājot šo noteikumu projektu, tika ņemti vērā spēkā esošie Ministru kabineta noteikumi. Tādēļ arī šajā noteikumu projektā nav iekļautas normas, kas noteiktu izdevumus par alkohola koncentrācijas izelpas gaisā pārbaudi.
Papildus starpministriju sanāksmē Iekšlietu ministrija informēja, ka izdevumu apmēru par alkohola koncentrācijas pārbaudes veikšanu izelpotajā gaisā, atbilstoši veiktajiem aprēķiniem, transportlīdzekļa vadītājiem nav lietderīgi piemērot (nesamērīgs ieguvuma apmērs salīdzinājumā ar nepieciešamajiem administratīvajiem resursiem). Atbilstoši diskusijām, sanāksmes dalībnieki piekrīt  Tieslietu ministrijas iebildumam, kurā norādīts uz Ceļu satiksmes likumā iekļautā deleģējuma neatbilstību ar izstrādāto noteikumu projektu. 
Situācijas risināšanai sagatavots protokollēmums.
	Precizēts noteikumu projekta 1. punkts:
1. Noteikumi nosaka:
1.1. kārtību, kādā personai nosaka alkohola koncentrāciju izelpas gaisā un asinīs; 
1.2. kārtību, kādā alkohola, narkotisko un citu apreibinošu vielu ietekmi konstatē ieslodzījuma vietā ieslodzītajiem, ieslodzījuma vietu apmeklētājiem un ieslodzījuma vietu pārvaldes amatpersonām;
1.3. kārtību, kādā veidā konstatē alkohola, narkotisko vai citu apreibinošo (psihotropo vai toksisko) vielu ietekmi vai reibumu;
1.4. kartību kādā alkohola, narkotisko vai citu apreibinošo vielu ietekmi konstatē, sniedzot medicīnisko palīdzību pacientam traumas gadījumā vai transportlīdzekļa vadītajam, kas ir cietis ceļu satiksmes negadījumā

1.5. kārtību, kādā aprēķina izdevumus, kas saistīti ar alkohola, narkotisko vai citu apreibinošo vielu ietekmes konstatēšanai veiktajām pārbaudēm;
1.6. kārtību, kādā par izdevumiem, kas saistīti ar alkohola, narkotisko vai citu apreibinošo vielu ietekmes konstatēšanai veiktajām pārbaudēm, informē iestādi, kuras amatpersona pieņem nolēmumu par sodu;
1.7. kārtību, kādā sedz izdevumus, kas saistīti ar alkohola koncentrācijas pārbaužu un narkotisko vai citu apreibinošu vielu (psihotropo vai toksisko) ietekmes pārbaužu veikšanu, kā arī to personu, kuras sedz minētos izdevumus.

1.1. 

	2.
	Noteikumu projekta 2. punkts:
2. Alkohola koncentrāciju izelpas gaisā:
2.1. personām pārbauda:
2.1.1. Administratīvās atbildības likumā minētā amatpersona, lai apstiprinātu vai atspēkotu likumpārkāpuma faktu vai objektīvi izskatītu lietu par likumpārkāpuma izdarīšanu;
2.1.2. Valsts probācijas dienesta amatpersona:
2.1.2.1. Valsts probācijas dienestā vai piespiedu darba izpildes vietā kriminālsoda – piespiedu darbs – izciešanas laikā;
2.1.2.2. Valsts probācijas dienestā tiesas noteiktajā pārbaudes vai neizciestā soda daļas laikā vai probācijas uzraudzības laikā, kā arī jebkurā vietā, ja probācijas klientam noteikts alkohola lietošanas ierobežojums;
2.1.2.3. probācijas programmas īstenošanas vietā;
2.1.3. valsts aģentūras "Civilās aviācijas aģentūra" inspektors, lai konstatētu, vai civilās aviācijas personāls ir lietojis alkoholu, pildot civilās aviācijas personāla funkcijas;
2.1.4. Nacionālo Bruņoto spēku Jūras spēku Krasta apsardzes dienesta amatpersona, kas veic krasta apsardzes funkcijas (turpmāk - Krasta apsardze), lai konstatētu, vai jūrnieks, atrodoties uz kuģa Latvijas jurisdikcijā esošajos ūdeņos (jūrā), ir lietojis alkoholu.
2.2. transportlīdzekļa vadītājam pārbauda Valsts policijas darbinieks vai – uz valsts robežas – Valsts robežsardzes darbinieks.

18. Medicīnisko pārbaudi:
18.1. personai veic:
18.1.1. pamatojoties uz šo noteikumu 4. pielikumā minēto tiesībaizsardzības iestādes (prokuratūras, tiesas, Valsts policijas, pašvaldības policijas, ostas policijas) amatpersonas, valsts vai pašvaldības iestādes, kā arī komercsabiedrības vai citas institūcijas vadītāja vai viņa pilnvarotas personas rakstisku nosūtījumu, kurā norādīts medicīniskās pārbaudes iemesls;
18.1.2. pēc fiziskas personas pieprasījuma, ja viņa iesniedz ārstniecības iestādē šo noteikumu 5. pielikumā minēto iesniegumu, kurā pamatota pārbaudes nepieciešamība, un uzrāda personu apliecinošu dokumentu. Iesniegumu pievieno medicīniskās pārbaudes protokolam;
18.2. transportlīdzekļa vadītājam veic pamatojoties uz šo noteikumu 6. pielikumā minēto Valsts policijas vai – uz valsts robežas – Valsts robežsardzes darbinieka izsniegto nosūtījumu, šādos gadījumos:
18.2.1. ja šo noteikumu 18.2. apakšpunktā minētajam darbiniekam ir pamatotas aizdomas par transportlīdzekļa vadīšanu narkotisko vai citu apreibinošo vielu ietekmē;
18.2.2. saskaņā ar šo noteikumu 7. un 9. punktu."
	Tieslietu ministrija
(08.07.2020, Nr.1-9.1/735)
Norādām, ka konkrētu amatpersonu tiesības veikt alkohola, narkotisko, psihotropo vai toksisko vielu ietekmes pārbaudi izriet no speciālajiem nozares likumiem. Piemēram:
- Valsts probācijas dienesta likuma 26. panta piektā daļa noteic Valsts probācijas dienesta ierēdņiem un darbiniekiem tiesības pārbaudīt probācijas klientu.
- Administratīvās atbildības likuma 113. panta pirmā daļa noteic amatpersonas, kura veic administratīvā pārkāpuma procesu, tiesības veikt apreibinošu vielu lietošanas pārbaudi.
- Likuma "Par aviāciju" 6.2 otrā daļa noteic Civilās aviācijas aģentūras inspektoram tiesības pārbaudīt civilās aviācijas personālu, lai konstatētu, vai tas ir lietojis alkoholu, narkotiskās, psihotropās vai citas apreibinošas vielas.
Vēršam uzmanību, ka Ministru kabineta noteikumi tiek izdoti, lai palīdzētu īstenot dzīvē likumus. Līdz ar to Ministru kabineta noteikumu saturu galvenokārt veido procesuālas normas, kas darbojas kā likumā noteikto tiesību iedzīvināšanas instruments (sk., piemēram, Satversmes tiesas 2007. gada 9. oktobra sprieduma lietā Nr. 2007-04-03 16. punktu). 
Ievērojot, ka likumdevējs jautājumu par konkrētu amatpersonu tiesībām veikt apreibinošu vielu pārbaudi ir regulējis ar likumu, tad Ministru kabinets to vairs nevar patstāvīgi regulēt – šī joma līdz ar to ir izņemta no Ministru kabineta autonomās kompetences (Valsts prezidenta Konstitucionālo tiesību komisija: Viedoklis "Par Saeimas apstiprinājuma nepieciešamību liela apjoma aizņēmumu saņemšanai". Publicēts oficiālajā laikrakstā "Latvijas Vēstnesis", 20.01.2010., Nr. 10 https://www.vestnesis.lv/ta/id/203863). Attiecīgi lūdzam svītrot projekta 2. punktu vai to precizēt, minēto regulējumu veidojot, kā atsauces uz augstāka juridiskā spēka normatīvo aktu (sk. Ministru kabineta 2009. gada 3. februāra noteikumu Nr. 108 "Normatīvo aktu projektu sagatavošanas noteikumi" 131.2. apakšpunktu). 
Vienlaikus aicinām projekta 18. punktā neveidot izsmeļošu uzskaitījumu ar iestādēm, kuras būs tiesīgas nosūtīt personu uz medicīnisko pārbaudi. Saglabājot projektā šādu uzskaitījumu, pastāv risks, ka, ja viens no normatīvajiem aktiem tiek grozīts un otrajā grozījumi kaut kādu iemeslu dēļ netiek izdarīti, radīsies pretrunas starp piemērojamām normām un adresāts var kļūdaini atsaukties uz nepareizo tiesību normu.

Iekšlietu ministrija
(13.07.2020. Nr1-57/1699)
Svītrot projekta 2.punktu, jo tajā ietvertais regulējums neatbilst Ministru kabinetam dotajam deleģējumam izdot attiecīgus noteikumus. Proti, projekta 2.punkts paredz noteikt visas tās iestādes, kuras ir tiesīgas noteikt alkohola koncentrāciju personas izelpas gaisā, izmantojot portatīvo mērierīci alkohola koncentrācijas noteikšanai (turpmāk – portatīvais mēraparāts). Iekšlietu ministrijas ieskatā likumdevējs nav piešķīris tiesības Ministru kabinetam regulēt ar iestāžu kompetenci saistītus jautājumus attiecībā uz alkohola koncentrācijas noteikšanu.

Satiksmes ministrija
(08.07.2020. Nr.03-03/102)
Projekta 2.punktā ir noteikts, kurš un kādos gadījumos personai pārbauda alkohola koncentrāciju izelpas gaisā. Jūrlietu jomā attiecīgo jautājumu jau regulē Jūrlietu pārvaldes un jūras drošības likuma 7. panta pirmās daļas 8. punkts un 31. panta piektā un sestā daļa. Ministru kabineta 2009.gada 3.februāra noteikumu Nr.108 “Normatīvo aktu projektu sagatavošanas noteikumi” 3.2.apakšpunktā ir teikts: “Normatīvā akta projektā neietver normas, kas dublē augstāka vai tāda paša spēka normatīvā akta tiesību normās ietverto normatīvo regulējumu”.
Lūdzam atbilstoši precizēt projektu, piemēram, tekstu projekta 2.1.4. apakšpunktā aizstājot ar atbilstošu atsauci uz Jūrlietu pārvaldes un jūras drošības likumu.

Aizsardzības ministrija
(08.07.2020. Nr.MV-N/1467)
Papildināt noteikumu projekta 2. punktu ar 2.1.5. apakšpunktu šādā redakcijā:
[bookmark: _Hlk46837321]“2.1.5. Nacionālo bruņoto spēku amatpersonas, savas kompetences ietvaros, Aizsardzības ministrijas valdījumā esošajos objektos, apsargājamos objektos un militāro pasākumu norises vietās;”
Pamatojums: Nacionālo bruņoto spēku likuma 6.1panta ceturtajā daļā ir noteikts, ka Militārās policijas amatpersonām, pildot dienesta pienākumus, atbilstoši kompetencei ir tiesības Aizsardzības ministrijas valdījumā esošajos objektos, apsargājamos objektos un militāro pasākumu norises vietās, normatīvajos aktos noteiktajā kārtībā pārbaudīt personu, lai konstatētu, vai persona ir lietojusi alkoholu, narkotiskās, psihotropās vai toksiskās vielas. Tāpat jāņem vērā, ka Nacionālo bruņoto spēku vienībās ir dežūrvirsnieki (operatīvie dežuranti), kuri atbild par kārtību izvietojumos, tai skaitā, vai teritorijā nav personas alkohola reibumā. Līdz ar to nepieciešams paredzēt, ka arī Nacionālo bruņoto spēku amatpersonām, atbilstoši viņu kompetencei, ir tiesības pārbaudīt alkohola koncentrāciju personas izelpas gaisā, ja par to rodas šaubas.
	Ņemts vērā
(Panākta vienošanās starpministriju sanāksmē)

	Punkts svītrots, vienošanās panākta Starpministriju sanāksmē.
Precizēts noteikumu projekta 20. un 21. punkts:
"20. Medicīnisko pārbaudi veic, pamatojoties uz šo noteikumu 5. pielikumā noteikto nosūtījumu, kurā norādīts medicīniskās pārbaudes iemesls.

21. Medicīnisko pārbaudi veic pēc fiziskas personas pieprasījuma, ja viņa iesniedz ārstniecības iestādē šo noteikumu 6. pielikumā noteikto iesniegumu, kurā pamatota pārbaudes nepieciešamība, un uzrāda personu apliecinošu dokumentu, iesniegumu pievieno medicīniskās pārbaudes protokolam."

	3.
	Noteikumu projekta 3. punkts:
"3. Alkohola koncentrāciju izelpas gaisā pārbauda, izmantojot portatīvo mērierīci alkohola koncentrācijas noteikšanai (turpmāk – mēraparāts), kas atbilst Ministru kabineta noteiktajām prasībām mēraparātiem, ar kuriem nosaka alkohola koncentrāciju izelpas gaisā. Ievērojot normatīvajos aktos par mēraparātiem noteiktās prasības, mēraparāta uzrādītā alkohola koncentrācija izelpas gaisā ir pielīdzināma alkohola koncentrācijai asinīs."
	Ekonomikas ministrija 
(30.06.2020. Nr.3.1-20/2020/169)
[bookmark: _Hlk46836535][bookmark: _Hlk50972665]Noteikumu projekta 3.punktu izteikt šādā redakcijā: “Alkohola koncentrāciju izelpas gaisā pārbauda, izmantojot portatīvo mērierīci alkohola koncentrācijas noteikšanai (turpmāk – mēraparāts), kas atbilst normatīvajiem aktiem par mērījumu vienotību noteiktajām prasībām”.

Iekšlietu ministrija
(07.06.2021.  Nr.1-57/1522)
Projekta 3.punkts paredz, ka pirms alkohola koncentrācijas pārbaudes izelpas gaisā veikšanas, personu informē par šādas pārbaudes mērķi un tiesiskajām sekām, tostarp, ja persona atsakās no minētās pārbaudes veikšanas. Alkohola koncentrācijas izelpas gaisā pārbaudi veic pēc tam, kad saņemta personas mutiska piekrišana. Iekšlietu ministrijas ieskatā šo punktu  nepieciešams precizēt, norādot subjektu, kas veic minētās darbības. Vēršam uzmanību, ka projekta 7.punktā kā subjekts, kas veic ar alkohola koncentrācijas pārbaudi izelpas gaisā saistītas darbības ir norādīts “pārbaudes veicējs”. Vienlaikus jāatzīmē, ka projekta sākotnējās ietekmes novērtējuma ziņojumā (turpmāk – anotācija) termins “pārbaudes veicējs” nav skaidrots un tikai netiešā veidā var pieņemt, kas šis termins attiecināms uz amatpersonām, kurām tiesības veikt alkohola koncentrācijas pārbaudes izelpas gaisā  ir noteiktas speciālajos nozares likumos. Ievērojot minēto, aicinām precizēt gan projekta 3.punktu, gan projekta anotāciju.
	Ņemts vērā

	Precizēts noteikumu projekta 6. punkts:
6. Personas pārbaudi alkohola koncentrācijas noteikšanai izelpas gaisā veic, izdarot divus mērījumus ar 15–20 minūšu intervālu, izmantojot mēraparātu.
Precizēts noteikumu 5. punkts un anotācija
5. Amatpersona pirms alkohola koncentrācijas pārbaudes izelpas gaisā veikšanas, personu informē par šādas pārbaudes mērķi un tiesiskajām sekām, tostarp, ja persona atsakās no minētās pārbaudes veikšanas vai nepiekrīt pārbaudes rezultātiem. Alkohola koncentrāciju izelpas gaisā  pārbaudi veic pēc tam, kad saņemta personas mutiska piekrišana.

	4.
	Noteikumu projekta 4. punkts: 

"4. Pirms tiek veikta transportlīdzekļa vadītāja pārbaude alkohola koncentrācijas noteikšanai izelpas gaisā, Valsts policijas darbinieks vai – uz valsts robežas – Valsts robežsardzes darbinieks informē transportlīdzekļa vadītāju par administratīvo atbildību, ja transportlīdzekļa vadītājs atsakās no minētās pārbaudes veikšanas."

	Tieslietu ministrija
(08.07.2020, Nr.1-9.1/735)
Projekta 4. punkts noteic, ka pirms tiek veikta transportlīdzekļa vadītāja pārbaude alkohola koncentrācijas noteikšanai izelpas gaisā, transportlīdzekļa vadītāju brīdina par administratīvo atbildību par atteikšanos no minētās pārbaudes. 
Norādām, ka Ceļu satiksmes likuma 62. panta astotajā daļā ir paredzēta administratīvā atbildība par atteikšanos no medicīniskās pārbaudes alkohola koncentrācijas noteikšanai, tādējādi persona nebūtu brīdināma par administratīvo atbildību attiecībā uz citiem gadījumiem (piemēram, ja tā atteikusies no pārbaudes veikšanas alkohola koncentrācijas noteikšanai izelpas gaisā). Ievērojot minēto, lūdzam precizēt projekta 4. punktu.

Satiksmes ministrija
(08.07.2020. Nr.03-03/102)
Noteikumu projekta 4.punkts paredz, ka, pirms tiek veikta transportlīdzekļa vadītāja pārbaude alkohola koncentrācijas noteikšanai izelpas gaisā, Valsts policijas darbinieks vai - uz valsts robežas – Valsts robežsardzes darbinieks informē transportlīdzekļa vadītāju par administratīvo atbildību, ja transportlīdzekļa vadītājs atsakās no minētās pārbaudes veikšanas. Savukārt, noteikumu projekta 7.punkts paredz, ka Ceļu satiksmes likumā minētajos gadījumos transportlīdzekļa vadītāju pēc iespējas ātrāk nogādā tuvākajā šo noteikumu 1. pielikumā minētajā ārstniecības iestādē, kurā tiek veikta transportlīdzekļa vadītāja medicīniskā pārbaude.
Ceļu satiksmes likuma 43.5 panta pirmajā daļā noteikts, ka, lai konstatētu alkohola reibumu, Valsts policijas darbinieki un robežsargi (uz valsts robežas) ir tiesīgi pārbaudīt transportlīdzekļa vadītāja izelpoto gaisu ar šim nolūkam paredzētu mēraparātu, kas atbilst Ministru kabineta noteiktajām prasībām, vai nogādāt transportlīdzekļa vadītāju medicīnas iestādē šādas pārbaudes veikšanai, ja ir pamatotas aizdomas, ka viņš ir alkohola reibumā, bet izelpotā gaisa pārbaudi nav iespējams veikt vai transportlīdzekļa vadītājs nepiekrīt tās rezultātiem. Tādējādi likumdevējs jau šobrīd Ceļu satiksmes likumā skaidri un nepārprotami ir noteicis, kādos gadījumos transportlīdzekļa vadītāji ir jānogādā medicīnas iestādē šādas pārbaudes veikšanai, proti, ja ir pamatotas aizdomas, ka transportlīdzekļa vadītājs ir alkohola reibumā, bet izelpotā gaisa pārbaudi nav iespējams veikt vai transportlīdzekļa vadītājs nepiekrīt tās rezultātiem. Satiksmes ministrija norāda, ka Ceļu satiksmes likuma 43.5 panta pirmā daļā neparedz Valsts policijas darbiniekiem un robežsargiem (uz valsts robežas) rīcības brīvību attiecībā uz nepieciešamā pārbaudes, lai noteiktu alkohola koncentrāciju veida izvēli gadījumos, ja izelpotā gaisa pārbaudi nav iespējams veikt vai transportlīdzekļa vadītājs nepiekrīt tās rezultātiem. 
	2020.gada 1.jūlijā stājās spēkā Administratīvās atbildības likums un attiecīgi grozījumi Ceļu satiksmes likumā.  Ceļu satiksmes likuma 62.panta astotā daļa paredz administratīvo atbildību par atteikšanos no medicīniskās pārbaudes alkohola koncentrācijas noteikšanai, nevis par atteikšanos no transportlīdzekļa vadītāja pārbaudes alkohola koncentrācijas noteikšanai izelpas gaisā. 
Ņemot vērā minēto, lūdzam svītrot noteikumu projekta 4.punktu, kā arī attiecīgi precizēt noteikumu projekta anotāciju.

Iekšlietu ministrija
(13.07.2020. Nr.1-57/1699)
[bookmark: _Hlk48040094]Aizstāt projekta 4. punktā vārdus “Valsts policijas darbinieks vai – uz valsts robežas – Valsts robežsardzes darbinieks” ar vārdiem “kompetentās iestādes amatpersona”, vienlaikus papildinot anotācijas I sadaļas 2. punktu ar attiecīgu skaidrojumu par iestāžu amatpersonu kompetenci. Vēršam uzmanību uz to, ka Valsts policijas darbinieku un robežsargu (uz valsts robežas) tiesības pārbaudīt transportlīdzekļa vadītāja izelpas gaisu ar portatīvo mēraparātu nosaka Ceļu satiksmes likuma 43.5 panta pirmās daļas pirmais teikums. Savukārt Ministru kabineta noteikumos nav pieļaujama jau likumos ietverta regulējuma dublēšana.
	Ņemts vērā
(Panākta vienošanās starpministriju sanāksmē)
Starpministriju sanāksmē tās dalībnieki atbalstīja minētās normas svītrošanu, vienlaikus, aicinot iekļaut vispārīgu normu, kas nosaka, ka pirms pārbaudes tās veicējs personu informē par pārbaudes mērķi un tiesiskajām sekām, lai regulējums būtu elastīgāks. 
Gadījumā, ja persona atsakās no alkohola koncentrācijas pārbaudes izelpas gaisā veikšanas, tiesiskās sekas atšķirīgām personu grupām būs atšķirīgas un būtu regulējamas ārējos normatīvajos aktos. 


	Atbilstoši Starpministriju sanāksmē runātajam, noteikumu projektā iekļauts 5.punkts:
"5. Amatpersona pirms alkohola koncentrācijas pārbaudes izelpas gaisā veikšanas, personu informē par šādas pārbaudes mērķi un tiesiskajām sekām, tostarp, ja persona atsakās no minētās pārbaudes veikšanas vai nepiekrīt pārbaudes rezultātiem. Alkohola koncentrāciju izelpas gaisā  pārbaudi veic pēc tam, kad saņemta personas mutiska piekrišana.”

	5.
	Noteikumu projekta 6. un 7. punkts: 
"6. Administratīvās atbildības likumā noteiktajos gadījumos šo noteikumu 2.1.1. apakšpunktā minētā amatpersona, bet šo noteikumu 2.1.2. apakšpunktā minētajos gadījumos – Valsts probācijas dienesta amatpersona ar probācijas klienta piekrišanu un šo noteikumu 2.1.3. apakšpunktā minētajos gadījumos – valsts aģentūras "Civilās aviācijas aģentūra" inspektors ar civilās aviācijas personāla piekrišanu personu, pēc iespējas ātrāk nogādā tuvākajā šo noteikumu 1. pielikumā minētajā ārstniecības iestādē, kura nodrošina medicīniskās pārbaudes veikšanu.

7. Ceļu satiksmes likumā minētajos gadījumos transportlīdzekļa vadītāju pēc iespējas ātrāk nogādā tuvākajā šo noteikumu 1. pielikumā minētajā ārstniecības iestādē, kurā tiek veikta transportlīdzekļa vadītāja medicīniskā pārbaude."
	Iekšlietu ministrija
(13.07.2020. Nr.1-57/1699)
Svītrot projekta 6. un 7.punktu, ņemot vērā Iekšlietu ministrijas atzinuma 2.punktā izteiktā iebilduma pamatojumu. Papildus norādām, ka projekta 6. un 7. punktā ietvertais regulējums neatbilst arī projekta II nodaļas regulējumam, proti, kārtībai, kādā tiek veikta alkohola koncentrācijas pārbaude izelpas gaisā.

Satiksmes ministrija
(08.07.2020. Nr.03-03/102)
[bookmark: _Hlk48039538]Projekta 6. un 7. punktā ir noteikts, kurš un kādos gadījumos nogādā personu ārstniecības iestādē medicīniskās pārbaudes veikšanai. Jūrlietu jomā atbilstošs regulējums ir ietverts Jūrlietu pārvaldes un jūras drošības likuma 31.panta piektajā un sestajā daļā. Neskatoties uz to, projekta 6.un 7. punktā attiecībā uz jūrlietu jomu nekas nav minēts.
Lūdzam atbilstoši precizēt projektu, piemēram, tekstu projekta 6.punktā papildinot ar atbilstošu atsauci uz Jūrlietu pārvaldes un jūras drošības likumu.

Aizsardzības ministrija
(08.07.2020. Nr.MV-N/1467)
Izteikt noteikumu projekta 6.punktu šādā redakcijā:
“6. Ja alkohola koncentrācijas pārbaude izelpas gaisā nav iespējama vai pārbaudāmā persona nepiekrīt pārbaudei vai tās rezultātiem, Administratīvās atbildības likumā noteiktajos gadījumos šo noteikumu 2.1.1. apakšpunktā minētā amatpersona, bet šo noteikumu 2.1.2. apakšpunktā minētajos gadījumos – Valsts probācijas dienesta amatpersona ar probācijas klienta piekrišanu, šo noteikumu 2.1.3. apakšpunktā minētajos gadījumos – valsts aģentūras “Civilās aviācijas aģentūra” inspektors ar civilās aviācijas personāla piekrišanu un šo noteikumu 2.1.5. apakšpunktā minētajos gadījumos – Militārās policijas amatpersona vai Nacionālo bruņoto spēku vienību komandiera pilnvarota persona ar pārbaudāmās personas piekrišanu, pēc iespējas ātrāk personu nogādā tuvākajā šo noteikumu 1.pielikumā minētajā ārstniecības iestādē, kura nodrošina medicīniskās pārbaudes veikšanu.”
Pamatojums: Noteikumu projekta 3. punktā noteikts, ka alkohola koncentrāciju izelpas gaisā pārbauda, izmantojot portatīvo mērierīci alkohola koncentrācijas noteikšanai, savukārt no noteikumu projekta 6. punkta redakcijas izriet, ka alkohola koncentrācijas izelpas gaisā pārbaudei personu nogādā ārstniecības iestādē. Ievērojot minēto, nepieciešams precizēt, kādos gadījumos piemēro noteikumu projekta 3. punktu, un kādos piemērojams noteikumu projekta 6. punkts. MK 2008. gada 2. jūnija noteikumu Nr. 394 “Alkohola, narkotisko, psihotropi vai toksisko vielu ietekmes pārbaudes kārtība” 10. punkts paredz, ka uz ārstniecības iestādi alkohola koncentrācija izelpas gaisā pārbaudei nogādā personu, ja šādu pāraudi nav iespējams veikt vai persona nepiekrīt pārbaudei vai tās rezultātiem. Līdz ar to būtu lietderīgi noteikt analoģiskus kritērijus, kad piemērojams noteikumu projekta 6. punkts. Tāpat noteikumu projekta 6. punkts papildināms sakarā ar noteikumu projekta 2. punkta papildināšanu ar 2.1.5. apakšpunktu (sk. 1. iebildumu). 

Tieslietu ministrija
(08.07.2020, Nr.1-9.1/735)
[bookmark: _Hlk46840208]Projekta 7. punkts noteic, ka Ceļu satiksmes likumā minētajos gadījumos transportlīdzekļa vadītāju pēc iespējas ātrāk nogādā tuvākajā šo noteikumu 1. pielikumā minētajā ārstniecības iestādē, kurā tiek veikta transportlīdzekļa vadītāja medicīniskā pārbaude. Norādām, ka uz transportlīdzekļu vadītājiem atteiksies arī medicīniskās pārbaudes kārtība, kāda ir noteikta Administratīvās atbildības likuma 113. panta otrajā daļā. Tādējādi šajā projekta vienībā nav korekti veidot atsauci tikai uz Ceļu satiksmes likumu. Attiecīgi aicinām precizēt projekta 7. punktu.
	Ņemts vērā
(Panākta vienošanās starpministriju sanāksmē)
Atbilstoši Starpministriju sanāksmē runātajam, noteikumu projektā netiek iekļautas normas, kas nosaka, kādos gadījumos persona nogādājama ārstniecības iestādē, jo to regulē atbilstošie nozares likumi. Vienlaikus noteikumu projekts papildināts ar normu par medicīniskās pārbaudes nodrošināšanas režīmu, lai mazinātu dažādu normatīvo aktu interpretāciju šajā jautājumā.

	Attiecīgie punkti svītroti
 
Atbilstoši starpministriju sanāksmē runātajam, noteikumu projektā iekļauts 19.punkts:
"19. Ja personai, izņemot ieslodzīto, veicama medicīniskā pārbaude, personu pēc iespējas ātrāk nogādā tuvākajā šo noteikumu 1. pielikuma 1-17.punktā minētajā ārstniecības iestādē, kura nodrošina medicīniskās pārbaudes veikšanu 24 stundas septiņas dienas nedēļā."

	6.
	Precizētā noteikumu projekta 6. punkts:
“6. Personas pārbaudi alkohola koncentrācijas noteikšanai izelpas gaisā veic, izdarot divus mērījumus ar 15–20 minūšu intervālu, izmantojot portatīvo mērierīci alkohola koncentrācijas noteikšanai (turpmāk – mēraparāts), kas atbilst normatīvajiem aktiem par mērījumu vienotību noteiktajām prasībām un noteiktajām prasībām mēraparātam, ar kuru pārbauda alkohola koncentrāciju izelpas gaisā.”
	Ekonomikas ministrija
(26.05.2021. Nr.3.1-20/2021/143)
Vēršam uzmanību, ka precizētajā Noteikumu projekta 6.punktā nav nepieciešamība norādīt “noteiktajām prasībām mēraparātiem, ar kuriem nosaka alkohola koncentrāciju izelpas gaisā”, jo šobrīd spēkā esošie Ministru kabineta 2021.gada 18.maija noteikumi Nr. 310 “Prasības mēraparātam, ar kuru pārbauda alkohola koncentrāciju personas izelpas gaisā” ir izdoti saskaņā ar likuma “Par mērījumu vienotību” 6. panta otro daļu. Vienlaikus norādām, ka saskaņā ar likuma “Par mērījumu vienotību” noteiktajām prasībām valsts metroloģiskajai kontrolei pakļautos mērīšanas līdzekļus, tai skaitā mēraparātus laiž tirgū un nodod lietošanā pēc nacionālā tipa apstiprināšanas un nacionālās pirmreizējās verificēšanas un lietošanā esošajiem mēraparātiem veic atkārtoto verificēšanu. Līdz ar to, lūdzam precizēt Noteikumu projekta 6.punktu un attiecīgi arī precizēt Noteikuma projekta anotācijas I sadaļas 2.punktu.

Iekšlietu ministrija
(07.06.2021.  Nr.1-57/1522)
Projekta 6.punktā ietvertais regulējums paredz, ka alkohola koncentrācijas izelpas gaisā pārbaudi veic, izmantojot portatīvo mērierīci alkohola koncentrācijas noteikšanai, kas atbilst normatīvajiem aktiem par mērījumu vienotību noteiktajām prasībām un noteiktajām prasībām mēraparātam, ar kuru pārbauda alkohola koncentrāciju izelpas gaisā. Taču vēršam uzmanību uz Ministru kabineta 2021.gada 18.maija noteikumu Nr.310 “Prasības mēraparātam, ar kuru pārbauda alkohola koncentrāciju personas izelpas gaisā” (turpmāk – MK noteikumi Nr.310) 2.punktā ietverto regulējumu, kas paredz, ka “mēraparāts, ar kuru pārbauda personas izelpas gaisu, ir valsts metroloģiskajai kontrolei pakļauts stacionārs, pārvietojams vai pārnēsājams mērīšanas līdzeklis, ar kuru nosaka alkohola koncentrāciju personas izelpas gaisā noteiktajās kļūdu robežās un kurš ir paredzēts normatīvajos aktos noteikto prasību izpildei nepieciešamo pierādījumu vai apliecinājumu iegūšanai”. Līdz ar to ir konstatējama projektā lietotās terminoloģijas neatbilstība MK noteikumos Nr.310 lietotajai terminoloģijai.

	Ņemts vērā

	Precizēts noteikumu projekta anotācijas I sadaļas 2. punkta 8. rindkopa un noteikumu projekta 6. punkts: “6. Personas pārbaudi alkohola koncentrācijas noteikšanai izelpas gaisā veic, izdarot divus mērījumus ar 15–20 minūšu intervālu, izmantojot mēraparātu.

 

	7.
	Precizētā noteikumu projekta 7. punkts: 
“Ja personai abos mērījumos konstatēta alkohola koncentrācija izelpas gaisā, pārbaudes veicējs sastāda šo noteikumu 2. pielikumā minēto pārbaudes protokolu. Protokolam pievieno mēraparāta izdrukas, kas apliecina protokolā norādītos mērījumus.”
	Iekšlietu ministrija
(07.06.2021.  Nr.1-57/1522)
Papildināt projekta 7. punktu pēc vārda “personai” ar vārdiem “izņemot transportlīdzekļa vadītājam”. Vēršam uzmanību, ka attiecībā uz transportlīdzekļu vadītājiem projekta 8. un 9. punktā paredzēts speciāls regulējums, bet tā kā termins “persona” ietver sevī arī terminu  “transportlīdzekļa vadītājs”, bez šāda izņēmuma nebūs skaidrs, kura norma piemērojama)  attiecībā uz transportlīdzekļa vadītāju - vispārīgā (7.punkts) vai speciālā (9.punkts).
	Ņemts vērā

	Precizētā noteikumu projekta 7.punkts punkts šādā redakcijā: 

7.Ja personai, izņemot transportlīdzekļa vadītāju, abos mērījumos konstatēta alkohola koncentrācija izelpas gaisā, pārbaudes veicējs sastāda minēto pārbaudes protokolu (2.pielikums). Protokolam pievieno mēraparāta izdrukas, kas apliecina protokolā norādītos mērījumus.


	8.
	Noteikumu projekta 8.punkts:
"8. Ja transportlīdzekļa vadītāja pārbaudi alkohola koncentrācijas noteikšanai izelpas gaisā nav iespējams veikt vai transportlīdzekļa vadītājs atsakās no minētās pārbaudes vai nepiekrīt tās rezultātiem, Valsts policijas darbinieks vai – uz valsts robežas – Valsts robežsardzes darbinieks izdara attiecīgu ierakstu šo noteikumu 2. pielikumā minētajā protokolā"

Noteikumu projekta 15.punkts:
"15. Personas vai transportlīdzekļa vadītāja paraksts šo noteikumu 2. vai 3. pielikumā minētajā aizpildītajā protokolā apliecina, ka persona vai transportlīdzekļa vadītājs ir iepazinies ar pārbaudes rezultātiem un tiem piekrīt."

Noteikumu projekta 18.punkts:
"18. Medicīnisko pārbaudi:
18.1. personai veic:
18.1.1. pamatojoties uz šo noteikumu 4. pielikumā minēto tiesībaizsardzības iestādes (prokuratūras, tiesas, Valsts policijas, pašvaldības policijas, ostas policijas) amatpersonas, valsts vai pašvaldības iestādes, kā arī komercsabiedrības vai citas institūcijas vadītāja vai viņa pilnvarotas personas rakstisku nosūtījumu, kurā norādīts medicīniskās pārbaudes iemesls;
18.1.2. pēc fiziskas personas pieprasījuma, ja viņa iesniedz ārstniecības iestādē šo noteikumu 5. pielikumā minēto iesniegumu, kurā pamatota pārbaudes nepieciešamība, un uzrāda personu apliecinošu dokumentu. Iesniegumu pievieno medicīniskās pārbaudes protokolam;
18.2. transportlīdzekļa vadītājam veic pamatojoties uz šo noteikumu 6. pielikumā minēto Valsts policijas vai – uz valsts robežas – Valsts robežsardzes darbinieka izsniegto nosūtījumu, šādos gadījumos:
18.2.1. ja šo noteikumu 18.2. apakšpunktā minētajam darbiniekam ir pamatotas aizdomas par transportlīdzekļa vadīšanu narkotisko vai citu apreibinošo vielu ietekmē;
18.2.2. saskaņā ar šo noteikumu 7. un 9. punktu."
	Tieslietu ministrija
(08.07.2020, Nr.1-9.1/735)
Projekta 8. punkts noteic, ka, ja transportlīdzekļa vadītāja pārbaudi alkohola koncentrācijas noteikšanai nav iespējams veikt vai transportlīdzekļa vadītājs atsakās no minētās pārbaudes vai nepiekrīt tās rezultātiem, tiek izdarīts attiecīgs ieraksts šo noteikumu 2. pielikumā minētajā protokolā. 
Norādām, ka šobrīd rīcību gadījumos, kad personai nav iespējams veikt pārbaudi alkohola koncentrācijas noteikšanai izelpas gaisā, kā arī, kad persona nepiekrīt šīs pārbaudes veikšanai vai tās rezultātiem, noteic Ceļu satiksmes likuma 43.5 panta pirmā daļa un Administratīvās atbildības likuma 113. panta otrā daļa. Tādēļ projekta 8. punktā ietvertais rīcības modelis nonāk pretrunā minētajam likuma regulējumam. Ievērojot minēto, lūdzam svītrot projekta 8. punktu vai to precizēt.
Papildus lūdzam precizēt medicīniskās pārbaudes tiesiskos pamatus projekta 18. punktā.

Iekšlietu ministrija
(13.07.2020. Nr.1-57/1699)
Svītrot projekta 8. punktu, vienlaikus papildinot projekta 15. punktu ar otro teikumu šādā redakcijā:
[bookmark: _Hlk48135463]“Ja persona nepiekrīt pārbaudes rezultātiem, kompetentās iestādes amatpersona izdara par to attiecīgu ierakstu šo noteikumu 2. pielikumā minētajā pārbaudes protokolā.”
Iekšlietu ministrijas ieskatā projekta 2. pielikumā minētais pārbaudes protokols ir aizpildāms tikai tajā gadījumā, ja tiek veikta personas izelpas gaisa pārbaude alkohola koncentrācijas noteikšanai tajā. Savukārt, ja to nav iespējams veikt, tad minētais ir uzskatāms par pamatotu iemeslu personas nosūtīšanai uz ārstniecības iestādi medicīniskās pārbaudes veikšanai, kas attiecīgi fiksējams projekta 4. pielikumā minētajā personas nosūtījumā uz medicīnisko pārbaudi.
	Ņemts vērā
(Panākta vienošanās starpministriju sanāksmē)
Atbilstoši starpministriju sanāksmē runātajam – būtiski ir fiksēt, ja persona nepiekrīt alkohola koncentrācijas noteikšanas pārbaudes izelpas gaisā rezultātiem. Tāpēc noteikumu projektā iekļauta norma par pārbaudes veicēja rīcību. Vienlaikus precizēta norma par personas parakstu pārbaudes protokolā.
	Attiecīgais punkts svītrots

Precizēts noteikumu projekta 10.punkts


10. Pārbaudītā persona paraksta šo noteikumu 2.pielikuma pārbaudes protokolu. Personas paraksts protokolā apliecina, ka tā ir iepazinusies ar alkohola koncentrācijas izelpas gaisā pārbaudes rezultātiem. Ja persona atsakās vai nav spējīga parakstīt protokolu, pārbaudes veicējs par to protokolā izdara attiecīgu ierakstu.


	9.
	Noteikumu projekta 9. punkts:
"9. Ja ceļu satiksmes negadījuma vietā transportlīdzekļa vadītājam ir sniegta medicīniskā palīdzība, viņu šo noteikumu 1. pielikumā minētajā ārstniecības iestādē medicīniskās pārbaudes veikšanai nogādā, neveicot alkohola koncentrācijas pārbaudi izelpas gaisā."

	Iekšlietu ministrija
(13.07.2020. Nr.1-57/1699)
Svītrot projekta 9. punktu, jo nav saprotama šādas tiesību normas būtība. Formāla norāde uz medicīniskās palīdzības sniegšanu transportlīdzekļa vadītājam ceļu satiksmes negadījuma vietā nav vērtējama kā pietiekami objektīvs kritērijs personas nogādāšanai ārstniecības iestādē medicīniskās pārbaudes veikšanai. Vēršam uzmanību uz to, ka ārējos normatīvajos aktos jau ir noteikts pietiekami skaidrs regulējums attiecībā uz personas nogādāšanu ārstniecības iestādē medicīniskās pārbaudes veikšanai. Par pamatu šādai nogādāšanai var būt arī neiespējamība veikt alkohola koncentrācijas pārbaudi personas izelpas gaisā, izmantojot portatīvo mēraparātu, tostarp arī personas veselības stāvokļa dēļ.
	Ņemts vērā
Starpministriju sanāksmē tika ierosināts, ka gadījumā, ja ceļu satiksmes negadījuma vietā transportlīdzekļa vadītājam ir sniegta medicīniskā palīdzība un Neatliekamās medicīniskās palīdzības dienests personu nenogādā ārstniecības iestādē turpmākas medicīniskās palīdzības sniegšanai, tad dienesta darbinieki sniedz izziņu, ka vietā veiktās darbības neietekmē alkohola koncentrācijas pārbaudes personas izelpas gaisā, izmantojot portatīvo mēraparātu rezultātus. 
Veselības ministrijas ieskatā minētā izziņa būtiski palielinātu administratīvo slogu Neatliekamās medicīniskās palīdzības dienestam, kā arī palielinās izsaukumam veltāmo laiku, līdz ar to varētu būt nepieciešams veidot jaunas brigādes izsaukumu nodrošināšanai. Tā pat izziņa ierobežotu ārsta rīcības brīvību, sniedzot pirmo medicīnisko palīdzību un izvērtējot iespējamo ietekmi. Līdz ar to minētais punkts svītrots, atbilstoši starpministriju sanāksmē panāktajai vienošanai attiecībā uz personas nogādāšanu ārstniecības iestādē (skat. Izziņas 5.punktu).
	Attiecīgais punkts svītrots

	10.
	Precizētā noteikumu projekta 10. punkts:
“10. Personas paraksts pārbaudes veicēja sastādītajā protokolā (2. pielikums) apliecina, ka persona ir iepazinusies ar pārbaudes rezultātiem.”

	Iekšlietu ministrija
(07.06.2021.  Nr.1-57/1522)
Iekšlietu ministrijas ieskatā projekta 10.punktā būtu nepieciešams nostiprināt arī personas, kurai tika veikta alkohola koncentrācijas izelpas gaisā pārbaude, pienākumu parakstīt projekta 2.pielikumā minēto pārbaudes protokolu, kā arī noteikt pārbaudes veicēja rīcību, ja persona protokolu parakstīt atsakās vai nav spējīga to parakstīt. Līdz ar to ierosinām izteikt projekta 10.punktu šādā redakcijā:
“10. Persona paraksta šo noteikumu 2.pielikumā minēto pārbaudes protokolu. Personas paraksts protokolā apliecina, ka tā ir iepazinusies ar alkohola koncentrācijas izelpas gaisā pārbaudes rezultātiem. Ja persona atsakās vai nav spējīga parakstīt protokolu, pārbaudes veicējs par to protokolā izdara attiecīgu ierakstu.”

	Ņemts vērā

Atbilstoši starpministriju sanāksmē runātajam – būtiski ir fiksēt, ja persona nepiekrīt alkohola koncentrācijas noteikšanas pārbaudes izelpas gaisā rezultātiem. Tāpēc noteikumu projektā iekļauta norma par pārbaudes veicēja rīcību. Vienlaikus precizēta norma par personas parakstu pārbaudes protokolā.
	Precizēts noteikumu projekta 10. punkts: 

10. Pārbaudītā persona paraksta šo noteikumu 2.pielikuma pārbaudes protokolu. Personas paraksts protokolā apliecina, ka tā ir iepazinusies ar alkohola koncentrācijas izelpas gaisā pārbaudes rezultātiem. Ja persona atsakās vai nav spējīga parakstīt protokolu, pārbaudes veicējs par to protokolā izdara attiecīgu ierakstu.


	11.
	Noteikumu projekta 11. un 12. punkts: 
11. Ja personai pēc pirmā mērījuma veikšanas nekonstatē alkohola koncentrāciju izelpas gaisā, otru mērījumu neveic un šo noteikumu 2. pielikumā minēto pārbaudes protokolu nesastāda.

12. Ja personai abos mērījumos konstatēta alkohola koncentrācija izelpas gaisā, šo noteikumu 2.1.1. apakšpunktā minētā persona, valsts aģentūras "Civilās aviācijas aģentūra" inspektors, Krasta apsardzes amatpersona vai Valsts probācijas dienesta amatpersona sastāda personas šo noteikumu 2. pielikumā minēto pārbaudes protokolu. Protokolam pievieno mēraparāta izdrukas, kas apliecina protokolā norādītos mērījumus."
	Iekšlietu ministrija
(13.07.2020. Nr.1-57/1699)
Projekta 11. un 12. punkts paredz noteikt kompetentās iestādes amatpersonas rīcību gadījumos, kad netiek konstatēta alkohola koncentrācija personas izelpas gaisā, un gadījumā, kad tā tiek konstatēta. Taču no minētā regulējuma nav saprotams, vai ar to tiek domāta jebkāda alkohola koncentrācija izelpas gaisā, kas ir lielāka par 0,0 promilēm. Līdz ar to nepieciešams attiecīgi precizēt projekta 11. un 12. punktu vai arī sniegt informāciju par minēto tiesību normu piemērošanu projekta anotācijā.
Izvērtēt nepieciešamību papildināt noteikumus ar regulējumu rīcībai, ja pēc pirmā mērījuma veikšanas konstatē tādu alkohola koncentrāciju izelpas gaisā, kas ir par pamatu otrā mērījuma veikšanai. Projekta 11. punktā noteikts, ka 2. pielikumā minēto pārbaudes protokolu nesastāda, ja personai pēc pirmā mērījuma veikšanas nekonstatē alkohola koncentrāciju izelpas gaisā. Taču projekts nenosaka brīdi, kad sastādāms 2. pielikumā minētais pārbaudes protokols, taču ir saprotams, ka to sastāda, ja tiek veikta personas pārbaude pilnā apjomā. Formāli pārbaudes protokols būtu sastādāms līdz ar pārbaudes uzsākšanu. Tāpat pārbaudes protokols būtu sastādāms arī gadījumā, ja otrajā mērījumā nekonstatē tādu alkohola koncentrāciju izelpas gaisā, lai veiktu turpmākās darbības, jo tiek veikta personas pārbaude pilnā apjomā. No vienas puses kompetentās iestādes amatpersonai šāds pārbaudes protokols turpmāk nav nepieciešams un rada administratīvo slogu, taču tam var būt nozīme, īstenojot iestādes iekšējās kontroles sistēmu.

Aizsardzības ministrija
(08.07.2020. Nr.MV-N/1467)
Izteikt noteikumu projekta 12. punktu šādā redakcijā: 
“Ja personai abos mērījumos konstatēta alkohola koncentrācija izelpas gaisā, šo noteikumu 2.1.apakšpunkā minētās personas sastāda šo noteikumu 2.pielikumā minēto pārbaudes protokolu. Protokolam pievieno mēraparāta izdrukas, kas apliecina protokolā norādītos mērījumus.”
Pamatojums: Ņemot vērā, ka tiek rosināts papildināt noteikumu projektu, nosakot, ka alkohola koncentrāciju izelpas gaisā personām pārbauda Militārās policijas amatpersonas un Nacionālo bruņoto spēku vienību dežūrvirsnieki (operatīvie dežuranti) (sk. 1. iebildumu), nepieciešams noteikt, ka minētās personas sastāda protokolu par mērījumos konstatēto. Turklāt jāņem vērā, ka mērījumu rezultāti, ja tiek konstatēta alkohola koncentrācija izelpā, kalpo par pierādījumu, lai personu varētu saukt pie atbildības par izdarīto pārkāpumu vai konstatētu atbildību pastiprinošu apstākļu esību. Ņemot vērā, ka normatīvajā aktā normas jāveido iespējami īsas, lai neapgrūtinātu normatīvā akta lietotāja iespējas izprast to, ierosinām izmantot iekšējo atsauci, nevis uzskaitīt 2.1. apakšpunktā minētās personas. Tādējādi norma būs īsāka, pārskatāmāka un noteikumu projekta 2.1. apakšpunkta grozīšanas gadījumā nebūs nepieciešamības grozīt noteikumu projekta 12. punktu.
	Ņemts vērā
Ņemot vērā plašo personu loku, kuras varētu tikt pārbaudītas Projektā noteiktajā kārtībā, un atšķirīgo pieļaujamo promiļu apmēru, Projekta 2.pielikumā minētais pārbaudes protokols sastādāms, ja personai abos mērījumos izelpas gaisā konstatēta jebkāda alkohola koncentrācija, kas ir lielāka par 0,0 promilēm.
	Attiecīgais punkts svītrots.

Precizēts noteikumu projekta anotācijas I sadaļas 2. punkts un noteikumu projekta 7. punkts:
2. "7. Ja personai, izņemot transportlīdzekļa vadītāju, abos mērījumos konstatēta alkohola koncentrācija izelpas gaisā, pārbaudes veicējs sastāda minēto pārbaudes protokolu (2.pielikums). Protokolam pievieno mēraparāta izdrukas, kas apliecina protokolā norādītos mērījumus.





	12.
	Precizētā noteikumu projekta 11. punkts: 
“11. Ja persona nepiekrīt pārbaudes rezultātiem, pārbaudes veicējs par to izdara atzīmi šo noteikumu 2. pielikumā minētajā  pārbaudes protokolā.”
	Iekšlietu ministrija
(07.06.2021.  Nr.1-57/1522)
Projekta 11.punktā ietvertais regulējums paredz, ka gadījumos, kad persona nepiekrīt alkohola koncentrācijas izelpas gaisā pārbaudes rezultātiem, pārbaudes veicējs par to izdara atzīmi projekta 2.pielikumā minētajā pārbaudes protokolā. Norādām, ka fiksēt personas nepiekrišanu alkohola koncentrācijas izelpas gaisā pārbaudes rezultātiem ir svarīgi tikai attiecībā uz tām personām, kurām alkohola koncentrācijas izelpas gaisā pārbaude tiek veikta uz Administratīvās atbildības likuma 113.pantā ietvertā regulējuma vai citos ārējos normatīvajos aktos ietvertā regulējuma, kas paredz, ka nepiekrītot alkohola koncentrācijas izelpas gaisā pārbaudes rezultātiem, šīs personas ir nogādājamas ārstniecības iestādē medicīniskās pārbaudes veikšanai, pamata. Attiecībā uz pārējām personām fiksēt to nepiekrišanu alkohola koncentrācijas izelpas gaisā pārbaudes rezultātiem nav nekādas nozīmes.
Vienlaikus vēršam uzmanību uz projekta 4. un 13.punktā ietverto regulējumu, kas pēc būtības paredz, ka gadījumos, kad veicama personas medicīniskā pārbaude, kompetento iestāžu amatpersonas aizpilda projekta 4.pielikumā minēto veidlapu “Nosūtījums uz medicīnisko pārbaudi” un pēc iespējas ātrāk nogādā personu tuvākajā ārstniecības iestādē medicīniskās pārbaudes veikšanai. Minētajā projekta 4.pielikuma veidlapā “Nosūtījums uz medicīnisko pārbaudi” ir norādāms arī medicīniskās pārbaudes veikšanas iemesls. Bet, tā kā personas nepiekrišana alkohola koncentrācijas izelpas gaisā pārbaudes rezultātiem atbilstoši šobrīd spēkā esošajam Administratīvās atbildības likuma 113.panta regulējumam, kā arī citos ārējos normatīvajos aktos ietvertajam regulējumam, ir viens no medicīniskās pārbaudes veikšanas obligātajiem iemesliem, tad nav saskatāma lietderība šīs nepiekrišanas fiksēšanai divos procesuālajos dokumentos, proti, gan projekta 2.pielikumā minētajā pārbaudes protokolā, gan arī projekta 4.pielikumā minētajā veidlapā “Nosūtījums uz medicīnisko pārbaudi”.
Ņemot vērā minēto, Iekšlietu ministrijas ieskatā projekta 11.punkts ir svītrojams.
	 Nav ņemts vērā

Atbilstoši iepriekšējā starpministriju sanāksmē runātajam – būtiski ir fiksēt, ja persona nepiekrīt alkohola koncentrācijas noteikšanas pārbaudes izelpas gaisā rezultātiem. Tāpēc noteikumu projektā iekļauta norma par pārbaudes veicēja rīcību. Vienlaikus precizēta norma par personas parakstu pārbaudes protokolā.

	Precizēts noteikumu projekta 10. punkts.
10.Pārbaudītā persona paraksta šo noteikumu 2.pielikuma pārbaudes protokolu. Personas paraksts protokolā apliecina, ka tā ir iepazinusies ar alkohola koncentrācijas izelpas gaisā pārbaudes rezultātiem. Ja persona atsakās vai nav spējīga parakstīt protokolu, pārbaudes veicējs par to protokolā izdara attiecīgu ierakstu.



	13.
	Noteikumu projekta 15. punkts: 
"15. Personas vai transportlīdzekļa vadītāja paraksts šo noteikumu 2. vai 3. pielikumā minētajā aizpildītajā protokolā apliecina, ka persona vai transportlīdzekļa vadītājs ir iepazinies ar pārbaudes rezultātiem un tiem piekrīt."
Noteikumu projekta 2. un 3. pielikums. 

	Tieslietu ministrija
(08.07.2020, Nr.1-9.1/735)
Projekta 15. punktā, kā arī projekta 2. un 3. pielikumā ir ietverta prasība personai ne tikai parakstīties par to, ka tā ir iepazinusies ar apreibinošo vielu pārbaudes rezultātiem, bet arī, ka tā piekrīt pārbaudes rezultātiem. Norādām, ka prasība pēc personas paraksta pie pārbaudes rezultātu atzīšanas varētu tikt uzskatīta par  prasību atzīt pierādījumu, kas var norādīt uz personas vainojamību pārkāpuma izdarīšanā. Vēršam uzmanību, ka šī prasība ir apšaubāma tiesību uz aizstāvību un nevainīguma prezumpcijas kontekstā. Tāpat tas, ka persona būs parakstījusies par piekrišanu pārbaudes rezultātiem, neatņems personai tiesības apstrīdēt pārbaudes rezultātus. Attiecīgi šādam parakstam nav juridiskas nozīmes. 
Ievērojot minēto, lūdzam svītrot no projekta prasību personai ar parakstu apliecināt piekrišanu iegūtajiem pārbaudes rezultātiem.

Iekšlietu ministrija
(13.07.2020. Nr.1-57/1699)
Papildināt projekta 15. punktu ar jaunu teikumu, nosakot tajā amatpersonas rīcību gadījumā, ja persona atsakās parakstīties projekta 2. un 3. pielikumā minētajā pārbaudes protokolā vai nav spējīga tajā parakstīties. Vēršam uzmanību uz to, ka līdzīgs regulējums ir paredzēts arī projekta 36.punktā attiecībā uz personas parakstīšanos medicīniskās pārbaudes protokolā.
	Ņemts vērā
(Panākta vienošanās starpministriju sanāksmē)
Atbilstoši starpministriju sanāksmē runātajam – būtiski ir fiksēt, ja persona nepiekrīt alkohola koncentrācijas noteikšanas pārbaudes izelpas gaisā rezultātiem. Tāpēc noteikumu projektā iekļauta norma par pārbaudes veicēja rīcību. Vienlaikus precizēta norma par personas parakstu pārbaudes protokolā.

	Precizēts noteikumu projekta 10. punkts: 
10. Pārbaudītā persona paraksta šo noteikumu 2.pielikuma pārbaudes protokolu. Personas paraksts protokolā apliecina, ka tā ir iepazinusies ar alkohola koncentrācijas izelpas gaisā pārbaudes rezultātiem. Ja persona atsakās vai nav spējīga parakstīt protokolu, pārbaudes veicējs par to protokolā izdara attiecīgu ierakstu.


Precizēts noteikumu projekta 2. un 4. pielikums. 


	14.
	Noteikumu projekta 16. punkts: 
"16. Medicīniskā pārbaude ir alkohola koncentrācijas noteikšana personas vai transportlīdzekļa vadītāja asinīs vai izelpas gaisā vai narkotisko vai citu apreibinošo vielu ietekmes vai reibuma konstatēšana personai vai transportlīdzekļa vadītājam kādā no šo noteikumu 1. pielikumā minētajām ārstniecības iestādēm."
	Iekšlietu ministrija
(13.07.2020. Nr.1-57/1699)
Papildināt projekta 16. punktu pirms vārdiem “narkotisko vai citu apreibinošo vielu ietekmes vai reibuma konstatēšana” ar vārdu “alkohola”, jo Administratīvās atbildības likuma 113. panta piektajā daļā Ministru kabinetam ir dots deleģējums izdot attiecīgus noteikumus, nosakot tajos arī alkohola ietekmes vai reibuma konstatēšanas kārtību. Attiecīgi nepieciešams arī izvērtēt, vai projekta III nodaļa nav papildināma ar jaunām tiesību normām, kurās būtu ietverts regulējums tieši par alkohola ietekmes vai reibuma konstatēšanas kārtību.
	Ņemts vērā
Veselības ministrijas ieskatā nav nepieciešams papildināt noteikumu projekta III nodaļu ar jaunām tiesību normām, kurās būtu ietverts regulējums tieši par alkohola ietekmes vai reibuma konstatēšanas kārtību. 
Informējam, ka alkohola ietekmes vai reibuma konstatēšanas kārtība jau ir aprakstīta "Alkohola, narkotisko, psihotropo un toksisko vielu ietekmes noteikšanas medicīniskās pārbaudes" medicīniskajā tehnoloģijā, kas pieejama šeit: https://www.zva.gov.lv/zvais/mtdb/14-narkologijas-mediciniskie-pakalpojumi/282-pielikumi-izverstie-mediciniskas-tehnologijas-metodes-apraksti-un-citi-materiali/alkohola-narkotisko-psihotropo-un-toksisko-vielu-ietekmes-noteiksanas-mediciniskas-parbaudes
	Precizēts noteikumu projekta 16. punkts:
"16. Medicīniskā pārbaude ietver:
16.1. alkohola, narkotisko vai citu apreibinošo vielu vai medikamentu lietošanas faktu pārbaudi pamatojoties uz personas sniegto informāciju un pēc objektīviem datiem;
16.2. ārējā izskata (tai skaitā miesas bojājumu esības vai neesības), psihiskā un emocionālā stāvokļa, uzvedības, runas, veģetatīvi somatiskā stāvokļa un kustību koordinācijas pārbaudi;
16.3. alkohola koncentrācijas noteikšanu asinīs vai izelpas gaisā, kā arī alkohola, narkotisko vai citu apreibinošo vielu vai medikamentu lietošanas fakta laboratorisku noteikšanu un medicīniskās pārbaudes rezultātu fiksēšanu medicīniskās pārbaudes protokolā (4. pielikums)."


	15.
	Precizētā projekta 15. un 16. punkts:
“15. Ja radušās aizdomas par narkotisko vai citu apreibinošo vielu lietošanu attiecībā uz ieslodzīto, ieslodzījuma vietu amatpersona ņem ieslodzītā materiālu paraugus narkotisko vai citu apreibinošo vielu ātrai noteikšanai bioloģiskajā vidē un noformē pārbaudes protokolu narkotisko vai citu apreibinošo vielu ietekmes noteikšanai (6.pielikums).
“16. Ja narkotisko vai citu apreibinošo vielu ātrās noteikšanas testa rezultāti ir pozitīvi vai ir pamatotas aizdomas par narkotisko vai citu apreibinošo vielu lietošanu, ieslodzīto nogādā šo noteikumu 1.pielikuma 18.punktā minētajā ārstniecības iestādē vai tuvākajā šo noteikumu 1.pielikumā minētajā ārstniecības iestādē medicīniskās pārbaudes veikšanai.”
	Iekšlietu ministrija
(07.06.2021.  Nr.1-57/1522)
Projekta 15. un 16.punktā ietvertais regulējums pēc būtības paredz kārtību, kādā Ieslodzījuma vietu pārvaldes amatpersonas attiecībā uz ieslodzītajiem, gadījumos, kad radušās aizdomas par narkotisko vai citu apreibinošo vielu lietošanu, izmanto narkotisko vai citu apreibinošo vielu ātrās noteikšanas testus, tostarp kārtību, kādā fiksējami šo testu rezultāti, kā arī nosaka Ieslodzījuma vietu pārvaldes amatpersonu turpmāko rīcību, ja minēto testu rezultāti ir pozitīvi. Vēršam uzmanību, ka arī likums “Par policiju” paredz Valsts policijas amatpersonu tiesības veikt šādus ātrās diagnostikas testus, lai konstatētu narkotisko vai citu apreibinošo vielu lietošanu. Proti, likuma “Par policiju” 12.panta pirmās daļas 17.punkts paredz, ka “policijas darbiniekam, pildot viņam uzliktos pienākumus atbilstoši dienesta kompetencei, ir tiesības nolūkā konstatēt, vai personas ir lietojušas alkoholu, narkotiskās, psihotropās vai toksiskās vielas, normatīvajos aktos noteiktajā kārtībā tās pārbaudīt ar ekspresdiagnostikas testu narkotisko un psihotropo vielu ietekmes konstatēšanai, portatīvām alkohola koncentrācijas noteikšanas mērierīcēm vai nogādāt šīs personas pārbaudes izdarīšanai ārstniecības iestādē, ja atzinums nepieciešams, lai apstiprinātu vai atspēkotu likumpārkāpuma faktu vai objektīvi izskatītu lietu par likumpārkāpuma izdarīšanu”. Taču šobrīd neviens spēkā esošs ārējais normatīvais akts neregulē ne kārtību, kādā Valsts policijas amatpersonas veic minētos ekspresdiagnostikas testus narkotisko vai citu apreibinošo vielu lietošanas fakta konstatēšanai, ne arī kārtību, kādā fiksē šo testu rezultātus.
Ņemot vērā minēto, Iekšlietu ministrijas ieskatā nepieciešams paplašināt projekta 15. un 16.punktā ietvertā regulējuma tvērumu, attiecinot to uz visu to kompetento institūciju amatpersonām, kurām ārējos normatīvajos aktos ir noteiktas tiesības veikt šādus ātrās diagnostikas testus narkotisko vai citu apreibinošo vielu lietošanas fakta konstatēšanai.
	Nav  ņemts vērā
Veselības ministrija paskaidro, ka attiecināt kārtību uz visām institūciju amatpersonām, kurām ārējos normatīvos aktos ir noteiktas tiesības veikt ātrās diagnostikas testus narkotisko vai citu apreibinošo vielu fakta konstatēšanai šobrīd neredz iespēju, jo Veselības ministrijai ir bažas, ka:
· kā ir norādījusi Valsts policija, tests tiks veikts balstoties uz ārējām pazīmēm, bet neatkarīgi no rezultāta, pie pozitīva vai pie aizdomām, ja pat tests ir bijis negatīvs, persona tāpat tiks vesta uz medicīnisko pārbaudi. Tādā veidā tiek zaudēta testa “jēga”, jo jebkurā gadījuma persona tiks nogādāta medicīnas iestādē;
· ātrie diagnostikas testi nav verificēti;
· ātriem diagnostikas testiem ir augsta kļūda, jo kā ir norādījusi galvenā speciāliste narkoloģijā, bieži kad ātras diagnostikas tests ir uzrādījis pozitīvu rezultātu veicot medicīnisko pārbaudi ir noskaidrojies, ka rezultāts ir negatīvs;
· ātrie diagnostikas testi spēj atpazīt tikai notiktu skaitu ar vielām, jaunās vielas var tikt nepamanītas;
· ātrie diagnostikas testi rada papildus finansiālo slogu;
· nav skaidri higiēniskie apstākļi kā ātrās diagnostiskas testus var veikt piemērām, transportlīdzekļa vadītājiem..
	Precizēts noteikumu projekta 12. un 13. punkts:
12.Ja radušās aizdomas par alkohola, narkotisko vai citu apreibinošo vielu lietošanu attiecībā uz  ieslodzīto personu, amatpersona:

12.1 alkohola pārbaudi ieslodzītajiem veic saskaņā ar šo noteikumu II nodaļu. 
12.2 ņem ieslodzītās personas materiālu paraugus narkotisko vai citu apreibinošo vielu ātrai noteikšanai bioloģiskajā vidē un noformē pārbaudes protokolu narkotisko vai citu apreibinošo vielu ietekmes noteikšanai (3.pielikums).

13.Ja narkotisko vai citu apreibinošo vielu ātrās noteikšanas testa rezultāti ir pozitīvi vai ir pamatotas aizdomas par narkotisko vai citu apreibinošo vielu lietošanu, ieslodzīto personu nogādā šo noteikumu 1.pielikuma 18.punktā minētajā ārstniecības iestādē vai tuvākajā šo noteikumu 1.pielikumā minētajā ārstniecības iestādē medicīniskās pārbaudes veikšanai. Protokolu(3.pielikums) pievieno lēmumam par ieslodzītā disciplināro sodīšanu.


	16.
	Noteikumu projekta 17.3. apakšpunkts:
"17.3. alkohola koncentrācijas noteikšanu izelpas gaisā, kā arī alkohola, narkotisko vai citu apreibinošo vielu vai medikamentu lietošanas fakta laboratorisku noteikšanu un medicīniskās pārbaudes rezultātu fiksēšanu medicīniskās pārbaudes protokolā."
	Iekšlietu ministrija
(13.07.2020. Nr.1-57/1699)
[bookmark: _Hlk48041187]Aizstāt projekta 17.3. apakšpunktā vārdus “alkohola koncentrācijas noteikšanu izelpas gaisā” ar vārdiem “alkohola koncentrācijas noteikšanu asinīs vai izelpas gaisā”, tādējādi nodrošinot projekta 17.3. apakšpunktā ietvertā regulējuma atbilstību projekta 16. punkta regulējumam.
	Ņemts vērā
	Precizēts noteikumu projekta 16.3. apakšpunkts:
"16.3. alkohola koncentrācijas noteikšanu asinīs vai izelpas gaisā, kā arī alkohola, narkotisko vai citu apreibinošo vielu vai medikamentu lietošanas fakta laboratorisku noteikšanu un medicīniskās pārbaudes rezultātu fiksēšanu medicīniskās pārbaudes protokolā (3. pielikums)."

	17.
	Noteikumu projekta 18.1.1. apakšpunkts:
"18.1.1. pamatojoties uz šo noteikumu 4. pielikumā minēto tiesībaizsardzības iestādes (prokuratūras, tiesas, Valsts policijas, pašvaldības policijas, ostas policijas) amatpersonas, valsts vai pašvaldības iestādes, kā arī komercsabiedrības vai citas institūcijas vadītāja vai viņa pilnvarotas personas rakstisku nosūtījumu, kurā norādīts medicīniskās pārbaudes iemesls;"
	Iekšlietu ministrija
(13.07.2020. Nr.1-57/1699)
[bookmark: _Hlk48041290]Svītrot projekta 18.1.1. apakšpunktā vārdus “tiesībaizsardzības iestādes (prokuratūras, tiesas, Valsts policijas, pašvaldības policijas, ostas policijas) amatpersonas”, ņemot vērā šā atzinuma 2. punktā izteiktā iebilduma pamatojumu. Papildus norādām, ka nav saprotams, kāpēc minētajā tiesību normā ir ietverta norāde tieši uz šīm tiesībaizsardzības iestādēm. Vēršam uzmanību uz to, ka ir vēl arī citas tiesībaizsardzības iestādes, kurām ārējos normatīvajos aktos noteikto uzdevumu izpildes nodrošināšanai, var rasties nepieciešamība nosūtīt attiecīgu personu uz ārstniecības iestādi medicīniskās pārbaudes veikšanai.
	Ņemts vērā
(Panākta vienošanās starpministriju sanāksmē)

	Precizēts noteikumu projekta 17. punkts:
17. Medicīnisko pārbaudi veic, pamatojoties uz amatpersonas nosūtījumu (5.pielikums), kurā norādīts medicīniskās pārbaudes iemesls.



	18.
	Noteikumu projekta 18.2. apakšpunkts:
"18.2. transportlīdzekļa vadītājam veic pamatojoties uz šo noteikumu 6. pielikumā minēto Valsts policijas vai – uz valsts robežas – Valsts robežsardzes darbinieka izsniegto nosūtījumu, šādos gadījumos:
18.2.1. ja šo noteikumu 18.2. apakšpunktā minētajam darbiniekam ir pamatotas aizdomas par transportlīdzekļa vadīšanu narkotisko vai citu apreibinošo vielu ietekmē;
18.2.2. saskaņā ar šo noteikumu 7. un 9. punktu."

Noteikumu projekta 6. pielikums
	Satiksmes ministrija
(08.07.2020. Nr.03-03/102)
[bookmark: _Hlk48038816]Noteikumu projekta 18.2.apakšpunkts paredz, ka medicīnisko pārbaudi transportlīdzekļa vadītājam veic, pamatojoties uz šo noteikumu 6.pielikumā minēto Valsts policijas vai - uz valsts robežas – Valsts robežsardzes darbinieka izsniegto nosūtījumu. Tomēr noteikumu projekta 6.pielikums neparedz tādus atteikšanās no medicīniskās pārbaudes veikšanas iemeslus kā transportlīdzekļa vadītāja atteikšanās no pārbaudes alkohola koncentrācijas noteikšanai izelpas gaisā vai nepiekrišana minētajiem pārbaudes rezultātiem.
Ņemot vērā minēto, lūdzam attiecīgi precizēt noteikumu projekta 6.pielikumu.
	Ņemts vērā
Ņemot vērā starpministriju sanāksmē runāto, nosūtījums uz medicīnisko pārbaudi personām, tai skaitā transportlīdzekļu vadītājiem un ieslodzītajiem, ir apvienots. Nosūtot uz medicīnisko pārbaudi, visiem ir aizpildāms viena veida nosūtījums.
	Precizēts noteikumu projekta 5. pielikums

	19.
	Noteikumu projekta 19. punkts:
"19. Medicīnisko pārbaudi veic sertificēts narkologs vai citas specialitātes sertificēts ārsts (turpmāk - ārsts), kādā no šo noteikumu 1. pielikumā minētajām ārstniecības iestādēm, kura nodrošina medicīniskās pārbaudes veikšanu, ievērojot Alkohola, narkotisko, psihotropo un toksisko vielu ietekmes noteikšanas medicīnisko tehnoloģiju."
	Iekšlietu ministrija
(13.07.2020. Nr.1-57/1699)
Projekta 19. punkts noteic, ka medicīnisko pārbaudi veic sertificēts narkologs vai citas specialitātes sertificēts ārsts. Praksē nereti ir radušās situācijas, kad ārstniecības iestādē, brīdī, kad nepieciešams veikt medicīnisko pārbaudi, attiecīgo sertificēto speciālistu nav. Lai turpmāk praksē izvairītos no šādām situācijām, lūdzam izvērtēt, vai medicīniskās pārbaudes veikšanai iespējams iesaistīt tādu ārstniecības personu, kas ir attiecīgi profesionāli sagatavota (apmācīta), kas vienlaikus mazinātu kā kompetento iestāžu, tā arī ārstniecības iestāžu administratīvo slogu un nodrošinātu ārstniecības personu pastāvīgu pieejamību 1. pielikumā minētajās ārstniecības iestādēs.
	Daļēji ņemts vērā
Veselības ministrija norāda, ka šobrīd noteikumu projektā iekļauts nosacījums, kas medicīnisko pārbaudi ļauj veikt sertificētam narkologam vai citas specialitātes sertificētam ārstam, kas ir apguvis attiecīgo medicīniskās pārbaudes metodi alkohola koncentrācijas noteikšanai asinīs un narkotisko vai apreibinošo vielu iespaida konstatēšanai un ieguvis attiecīgu ārstniecisko un diagnostisko metožu sertifikātu. Vienlaikus medicīnisko pārbaudi veic, ievērojot alkohola, narkotisko, psihotropo un toksisko vielu ietekmes noteikšanas medicīnisko tehnoloģiju. Iepriekš minētais jau norāda uz plašāku ārstniecības personu loku, kas var veikt medicīnisko pārbaudi, kur papildus nosacījums ir zināšanas. Vienlaikus informējam, ka tiek turpināta ārstniecības personu apmācība iepriekš minētās tehnoloģijas apgūšanai. Nepieciešamība apgūt minēto medicīnisko tehnoloģiju ir ļoti svarīga, jo nereti tiek atklātas jaunas psihoaktīvās vielas, kuru ietekmi uz cilvēku ir grūtāk noteikt.
Tāpat ņemot vērā, ka administratīvā procesa ietvaros ir svarīgi, lai iegūtie pierādījumi būtu korekti, uzskatāms, ka ārstniecības personai ir būtiski zināt kā precīzi veicama bioloģisko paraugu noņemšana un apstrāde.
Papildus informējam, ka Veselības ministrija ir aptaujājusi ārstniecības iestādes, kuras norādītas noteikumu projekta 1. pielikumā, lai noskaidrotu vai tajās ir iespējams nodrošināt noteikumu projektā minētos speciālistus.
	Precizēts noteikumu projekta 21. punkts:
"21. Medicīnisko pārbaudi kādā no 1. pielikumā minētajām ārstniecības iestādēm veic sertificēts narkologs vai citas specialitātes sertificēts ārsts (turpmāk – ārsts), kas ir apguvis attiecīgo medicīniskās pārbaudes metodi alkohola, narkotisko vai citu apreibinošo vielu ietekmes/reibuma konstatēšanai un ieguvis attiecīgu ārstniecisko un diagnostisko metožu sertifikātu."

	20.
	Noteikumu projekta 20.punkts:
"20. Narkotisko vielu lietošanas fakta konstatēšanai jūrniekiem uz kuģa var izmantot ekspresdiagnostikas testu."
	Satiksmes ministrija
(08.07.2020. Nr.03-03/102)
Projekta 20.punktā ir teikts: “Narkotisko vielu lietošanas fakta konstatēšanai jūrniekiem uz kuģa var izmantot ekspresdiagnostikas testu”. Nepieciešamība konstatēt narkotisko vielu lietošanu uz kuģa var pastāvēt ne tikai attiecībā uz jūrniekiem, bet arī attiecībā uz citām personām, piemēram, atpūtas kuģu vadītājiem.
Lūdzam atbilstoši precizēt projekta 20.punktu, piemēram, aizstājot vārdus “jūrniekiem” ar vārdu “personām”.

Aizsardzības ministrija
(08.07.2020. Nr.MV-N/1467)
Izteikt noteikumu projekta 20. punktu šādā redakcijā: 
“20. Narkotisko vielu lietošanas fakta konstatēšanai, ekspresdiagnostikas testu var izmantot:
20.1. jūrniekiem uz kuģa;
20.2. karavīriem – Nacionālo bruņoto spēku komandiera noteiktajā kārtībā.”
Pamatojums: Šobrīd Militārā policija lieto gan portatīvos alkometrus, gan dažādus ekpresdiagnostikas testus, veicot karavīru pārbaudes. Šobrīd ekspresdiagnostikas testus lieto, pamatojoties uz Nacionālo bruņoto spēku komandiera pavēli, taču nevienā normatīvajā aktā nav noteikts, ka Nacionālie bruņotie spēki var izmantot ekspresdiagnostikas testus narkotisko vielu lietošanas fakta konstatēšanai, līdz ar to šobrīd informācija, ko Militārās policijas amatpersonas iegūst, izmantojot ekspresdiagnostikas testus, kā pierādījums nevar tikt pielietota. Turklāt, ja skatās no medicīniskā aspekta, tad fizisko personu fizioloģiskie veselības stāvokļa dati ir aizsargāti, tos drīkst lietot tikai tiem paredzētiem mērķiem un tos iegūst tikai atļautā, reģistrētā un verificētā medicīnas tehnoloģijā autorizēts personāls. No minētā izriet, ka šobrīd Militārās policijas amatpersonām nav tiesiska pamata iegūt un izmantot šos datus. 
Pilnvarojums Militārajai policijai izmantot ekspresdiagnostikas testus narkotisko vielu lietošanas fakta konstatēšanai ir arī finansiāli pamatots. Neatkarīgi no tā, vai ekspresdiagnostikas tests tiek izmantots vai netiek, Nacionālie bruņotie spēki personu nosūta arī uz oficiālām pārbaudēm, bet, ņemot vērā, ka negatīva rezultāta gadījumā darba devējam pašam ir jāapmaksā šāda izmeklēšana, lietderīgāk un ekonomiskāk ir atsevišķos gadījumos noteikt, ka Militārā policija ir tiesīga izmantot ekspresdiagnostikas testus, lai noskaidrotu, vai ir nepieciešams sūtīt personu uz medicīnisko pārbaudi.
	Iebildums atsaukts
(Panākta vienošanās starpministriju sanāksmē)
Atbilstoši starpministriju sanāksmē Tieslietu ministrijas paustajam viedoklim - nav deleģējuma projektā ietvert 6.1. apakšpunktu. Pēc starpministriju sanāksmes Satiksmes ministrija informēja par lēmumu jautājumu risināt, virzot atbilstošus grozījumus Jūrlietu pārvaldes un jūras drošības likumā. Ņemot vērā minēto, punkts svītrots.
	Attiecīgais punkts svītrots

	21.
	Noteikumu projekta 23. punkts:
"23. Nosakot alkohola koncentrāciju izelpas gaisā, izdara divus mērījumus ar 15-20 minūšu intervālu. Mēraparāta uzrādītā alkohola koncentrācija izelpotajā gaisā, ievērojot normatīvajā aktā par prasībām mēraparātiem minētos nosacījumus, ir pielīdzināma alkohola koncentrācijai asinīs."
	Ekonomikas ministrija 
(30.06.2020. Nr.3.1-20/2020/169)
Noteikumu projekta 23.punkta saturs ir ietverts Noteikuma projekta 3. un 10.punktā, tādēļ ierosinām dzēst šo Noteikumu projekta 23.punktu.
	Ņemts vērā
(Panākta vienošanās starpministriju sanāksmē)
Ņemot vērā, ka atbilstoši Medicīniskajai tehnoloģijai "Alkohola, narkotisko, psihotropo un toksisko vielu ietekmes noteikšanas medicīniskās pārbaudes", medicīniskajā pārbaudē nepieciešams veikt arī alkohola koncentrācijas noteikšanu izelpas gaisā, izmantojot mēraparātu, kā arī lai nodrošinātu skaidru izpratni par medicīniskās pārbaudes procesu, noteikumu projekta 23. punkts ir dzēsts.
Papildus, atbilstoši starpministriju sanāksmē Tieslietu ministrijas sniegtajam viedoklim, ņemot vērā noteikumu projekta anotācijā sniegto skaidrojumu, noteikumu projektā nav nepieciešams iekļaut norādi par mēraparāta mērījumu pielīdzināšanu alkohola koncentrācijai asinīs. Noteikumu projektā iekļaujama vispārīga norma par portatīvās mērierīces alkohola koncentrācijas noteikšanai atbilstību noteiktajām prasībām normatīvajos aktos par mērījumu vienotību un noteiktajām prasībām mēraparātiem, ar kuriem nosaka alkohola koncentrāciju izelpas gaisā.
	Precizēts noteikumu projekta 6.  punkts:

"6. Personas pārbaudi alkohola koncentrācijas noteikšanai izelpas gaisā veic, izdarot divus mērījumus ar 15–20 minūšu intervālu, izmantojot mēraparātu. 



	22.
	Noteikumu projekta 29. punkts:
"29. Ja pārbaudāmā persona vai pārbaudāmais transportlīdzekļa vadītājs atsakās no medicīniskās pārbaudes, atsakās veikt mērījumus alkohola koncentrācijas noteikšanai izelpas gaisā, nodot asins paraugu laboratoriskiem izmeklējumiem vai mēģina veikt darbības, kas var mainīt medicīniskās pārbaudes galīgo rezultātu, ārsts šo faktu ieraksta medicīniskās pārbaudes protokolā. Par citas bioloģiskās vides paraugu (urīns, siekalas) nodošanu lemj ārsts. Atzinumu sniedz, ja ir iespējams, ņemot vērā klīniskās izmeklēšanas rezultātus, un norāda, ka atzinuma pamatā ir klīniskā simptomātika. Pārbaudāmā persona vai pārbaudāmais transportlīdzekļa vadītājs parakstās medicīniskās pārbaudes protokolā par atteikšanos no pārbaudes."
	Tieslietu ministrija
(08.07.2020, Nr.1-9.1/735)
Projekta 29. punkts paredz personai pienākumu parakstīties medicīniskas pārbaudes protokolā par atteikšanos no pārbaudes. Norādām, ka nav saprotama šādas prasības pamatotība. Ja persona ir atteikusies no pārbaudes, tā acīmredzami pauž savu attieksmi pret veicamo pārbaudi. Aicinām minētajā gadījumā nesaglabāt projektā parakstu kā obligātu prasību. Papildus lūdzam projektā paredzēt, ka, ja persona atsakās parakstīt minēto protokolu, par to protokolā izdara attiecīgu ierakstu. 
Aicinām minēto regulējumu izvērtēt kontekstā arī ar citām projekta vienībām (sk., piemēram, projekta 36. punktu).
	Ņemts vērā
Izvērtējot starpministriju sanāksmē minētos argumentus un jautājumu pārrunājot ar Veselības ministrijas galveno speciālisti narkoloģijā, noteikumu projektā saglabāta iespēja pārbaudāmajai personai parakstīties par tai veikto medicīnisko pārbaudi. Minētā norma saistāma ar apstākli, ka medicīniskās pārbaudes protokolu var sagatavot pirms laboratorisko izmeklējumu saņemšanas. Tādēļ, lai samazinātu iespējamību, ka pārbaudāmā persona apstrīd faktu, ka medicīniskā pārbaude nav veikta tieši viņai, medicīniskās pārbaudes protokolā saglabājama prasība pēc pārbaudāmās personas paraksta.
Vienlaikus, ņemot vērā iespējamo alkohola, narkotisko, psihotropo un toksisko vielu ietekmi uz personas atmiņu, kā arī praksē konstatētās situācijas, personas paraksts medicīniskās pārbaudes protokolā apliecina, ka persona ir informēta par veiktās medicīniskās pārbaudes rezultātu saņemšanas kārtību.
	Precizēts noteikumu projekta 29. un 36. punkts:
"29. Ja persona atsakās no medicīniskās pārbaudes, atsakās veikt mērījumus alkohola koncentrācijas noteikšanai izelpas gaisā, nodot asins un citus bioloģiskās vides paraugus laboratoriskiem izmeklējumiem vai mēģina veikt darbības, kas var mainīt medicīniskās pārbaudes galīgo rezultātu, ārsts šo faktu ieraksta medicīniskās pārbaudes protokola (4. pielikums) sadaļā "Atzinums".

36.  Persona medicīniskās pārbaudes protokolā ar parakstu apliecina par tai veikto medicīnisko pārbaudi, kā arī apstiprina, ka ir informēta par veiktās pārbaudes rezultātu saņemšanas kārtību. Ja persona atsakās vai nav spējīga parakstīties, ārsts izdara attiecīgu ierakstu medicīniskās pārbaudes protokolā (4.pielikums)."

	23.
	Noteikumu projekta 30. un 31. punkts:
"30. Lai noteiktu alkohola koncentrāciju bioloģiskajā vidē, materiālu paraugus laboratoriskai izmeklēšanai nodod kopā ar šo noteikumu 9. pielikumā minēto nosūtījumu alkohola noteikšanai bioloģiskajā vidē, kurā norāda pārbaudāmās personas vai pārbaudāmā transportlīdzekļa vadītāja vārdu, uzvārdu, personas kodu vai dzimšanas gadu un datumu, norādīto adresi, lietas apstākļus, ņemtā parauga nosaukumu, parauga kārtas numuru (protokola numuru pēc šo noteikumu 7. pielikumā minētā reģistrācijas žurnāla), ņemšanas datumu un laiku, ādas apstrādes veidu, parauga glabāšanas apstākļus, tās ārstniecības personas vārdu un uzvārdu, kura ņēma paraugu, kā arī nosūtītājas iestādes nosaukumu.

31. Lai noteiktu narkotisko vai citu apreibinošo vielu ietekmi, materiālu paraugus ķīmiski toksikoloģiskajai izmeklēšanai nodod kopā ar šo noteikumu 10. pielikumā minēto nosūtījumu ķīmiski toksikoloģiskajai izmeklēšanai, kurā norāda pārbaudāmās personas vai pārbaudāmā transportlīdzekļa vadītāja vārdu, uzvārdu, personas kodu vai dzimšanas gadu un datumu, norādīto adresi, nosūtītāju iestādi, tās ārstniecības personas vārdu un uzvārdu, kura ņēma paraugu, paraugu ņemšanas datumu un laiku, materiālu uzskaitījumu, izmeklēšanas mērķi, norādot vielu vai vielas grupu, īsu lietas apstākļu aprakstu, medicīniskās apskates rezultātus, paraugu ņemšanas un glabāšanas apstākļus, protokola numuru un adresi, uz kuru nosūtāma atbilde."

Noteikumu projekta pielikumi.
	Iekšlietu ministrija
(13.07.2020. Nr.1-57/1699)
[bookmark: _Hlk48041471]Projekta 30. un 31. punktā ir lietots termins “adrese”. Iekšlietu ministrijas ieskatā gan minētajās tiesību normās, gan arī projekta pielikumos būtu lietojams termins “dzīvesvietas adrese”. Līdz ar to nepieciešams attiecīgi precizēt projektu un tā pielikumus.
	Daļēji ņemts vērā
Izvērtējot lietderību, no noteikumu projekta 9. un 10. pielikuma izņemta atzīme par pārbaudāmās personas adresi. Saglabāta ārstniecības iestādes adrese, lai nodrošinātu laboratoriskās izmeklēšanas rezultātu saņemšanu.
	Precizēts noteikumu projekta 31. un 32. punkts:
"31. Lai noteiktu alkohola koncentrāciju bioloģiskajā vidē, materiālu paraugus laboratoriskai izmeklēšanai nodod kopā ar nosūtījumu alkohola noteikšanai bioloģiskajā vidē (9.pielikums).

32. Lai noteiktu narkotisko vai citu apreibinošo vielu ietekmi, materiālu paraugus ķīmiski toksikoloģiskajai izmeklēšanai nodod kopā ar nosūtījumu ķīmiski toksikoloģiskajai izmeklēšanai (10.pielikums)."



	24.
	Noteikumu projekta 33.11. un 33.12. apakšpunkts:
"33.11. atteikšanās no medicīniskās pārbaudes alkohola koncentrācijas noteikšanai asinīs, kā arī izelpas gaisā;
33.12. atteikšanās no medicīniskās pārbaudes narkotisko vai citu apreibinošo vielu ietekmes noteikšanai bioloģiskajās vidē."
	Iekšlietu ministrija
(13.07.2020. Nr.1-57/1699)
Svītrot projekta 33.11. un 33.12. apakšpunktu, jo personas atteikšanās no medicīniskās pārbaudes ir fiksējama medicīniskās pārbaudes protokolā kā konkrēto faktu apstiprinoša informācija, proti, tā nav uzskatāma par ārsta atzinumu.
	Ņemts vērā
	Attiecīgie apakšpunkti svītroti

	25.
	Noteikumu projekta 34.2. apakšpunkts:
"34.2. pārsniedz 0,2 promiles (ieskaitot) vai tam atbilstošu koncentrāciju citā bioloģiskā vidē, ja pārbaudāmā persona pārstāv civilās aviācijas personālu."
	Tieslietu ministrija
(08.07.2020, Nr.1-9.1/735)
Projekta 34.2. apakšpunkts noteic, ka pārbaudāmajai personai medicīniskās pārbaudes protokola atzinumā alkohola ietekme tiek norādīta, ja alkohola koncentrācija pārbaudāmās personas asinīs pārsniedz 0,2 promiles (ieskaitot) vai tam atbilstošu koncentrāciju citā bioloģiskā vidē, ja pārbaudāmā persona pārstāv civilās aviācijas personālu. 
[bookmark: _Hlk46848939]Norādām, ka Ceļu satiksmes likuma 62. panta pirmajā daļā ir paredzēta administratīvā atbildība par transportlīdzekļa vadīšanu, ja izelpotā gaisa vai asins pārbaudē konstatētā alkohola koncentrācija asinīs pārsniedz 0,2 promiles, bet nepārsniedz 0,5 promiles. Attiecīgi aicinām izvērtēt, vai projekta 34.2. apakšpunktā vārdi "ja pārbaudāmā persona pārstāv civilās aviācijas personālu" nebūtu aizstājami ar vārdiem "ja pārbaudāmā persona pārstāv civilās aviācijas personālu vai, ja pārbaudāmā persona ir transportlīdzekļa vadītājs, kuram mehānisko transportlīdzekļu vadīšanas stāžs nepārsniedz divus gadus" (sk. Ceļu satiksmes likuma 28. panta pirmās daļas b) punktu).
	Ņemts vērā
(Panākta vienošanās starpministriju sanāksmē)
Atbilstoši starpministriju sanāksmē runātajam, medicīniskās pārbaudes protokolā norādāma jebkura konstatētā alkohola koncentrācija pārbaudāmās personas asinīs, kas pārsniedz 0.00 promiles. Attiecīgi, tad nosūtītājs vērtēs personas atbildību konkrētajā situācijā. Konkrētā redakcija skaidrojama ar atšķirīgu pieļaujamo promiļu apmēru dažādu kategoriju un stāžu autovadītājiem, kā arī noteikumu projektā mērķauditorijas paplašināšanu – tajā iekļaujot arī ieslodzītos.
	Precizēts noteikumu projekta 33. punkts:
33. Pēc laboratorisko izmeklējumu rezultātu saņemšanas ārsts, kurš veicis medicīnisko pārbaudi, sniedz atzinumu, ierakstot medicīniskās pārbaudes protokolā (4.pielikums) (divos eksemplāros) un minētajā reģistrācijas žurnālā (7.pielikums). Ja veikta bioloģiskās vides materiāla parauga ķīmiski toksikoloģiskā izmeklēšana un/vai alkohola noteikšana bioloģiskajā vidē, medicīniskās pārbaudes protokolam pievieno ķīmiski toksikoloģiskās izmeklēšanas rezultātus (11.pielikums).


Papildināta Projekta anotācijas I sadaļas 2. punkts.

	26.
	Noteikumu projekta 35. punkts:
"35. Medicīniskās pārbaudes rezultātus pārbaudāmajai personai vai  pārbaudāmajam transportlīdzekļa vadītājam izsniedz pēc rakstveida pieprasījuma. Rakstveida medicīniskās pārbaudes atzinumu (izziņu) var saņemt tikai pēc laboratorisko izmeklējumu veikšanas un rezultātu saņemšanas"

Noteikumu projekta 18.1.2. apakšpunkts:
"18.1.2. pēc fiziskas personas pieprasījuma, ja viņa iesniedz ārstniecības iestādē šo noteikumu 5. pielikumā minēto iesniegumu, kurā pamatota pārbaudes nepieciešamība, un uzrāda personu apliecinošu dokumentu. Iesniegumu pievieno medicīniskās pārbaudes protokolam;"
	Tieslietu ministrija
(08.07.2020, Nr.1-9.1/735)
Projekta 35. punkts paredz, ka medicīniskās pārbaudes rezultātus pārbaudāmajai personai vai pārbaudāmajam transportlīdzekļa vadītājam izsniedz pēc rakstveida pieprasījuma. 
[bookmark: _Hlk47948697]Lūdzam izvērtēt iespēju precizēt minēto projekta punktu, proti, paredzot automātisku medicīniskās pārbaudes rezultātu paziņošanu personai,  ja tā jau pārbaudes brīdī ir norādījusi, ka vēlas saņemt pārbaudes rezultātus un norādījusi veidu, kādā tos vēlas saņemt.


Iekšlietu ministrija
(13.07.2020. Nr.1-57/1699)
Papildināt projekta 35. punkta pirmo teikumu ar norādi par izņēmumu, kurā pārbaudāmās personas rakstveida pieprasījums medicīniskās pārbaudes rezultātu saņemšanai nav nepieciešams. Vēršam uzmanību uz to, ka atbilstoši projekta 18.1.2. apakšpunktā minētajam personas medicīniskā pārbaude var tikt veikta arī pēc pašas personas pieprasījuma. Uzskatām, ka šajā gadījumā atsevišķs personas rakstveida pieprasījums medicīniskās pārbaudes rezultātu saņemšanai nebūtu nepieciešams.
	Daļēji ņemts vērā

Veselības ministrija ir izvērtējusi iespēju automātiski nosūtīt medicīniskās pārbaudes rezultātus, ja pārbaudāmā persona medicīniskās pārbaudes laikā ir norādījusi veidu kā tā vēlas saņemt pārbaudes rezultātus.
Ņemot vērā, ka medicīnisko pārbaudi veic personām, kuras iespējams ir alkohola, narkotisko vai citu apreibinošo vielu ietekmē vai reibumā, kas varētu apgrūtināt personas spēju sniegt precīzu informāciju par medicīniskās pārbaudes rezultātu saņemšanu, uzskatāms, ka pārbaudes rezultātu nosūtīšana uz pārbaudes laikā norādīto adresi varētu radīt problēmas ar informācijas saņemšanu, ja adrese norādīta kļūdaini.
Vienlaikus norādām, ka attiecībā uz dokumentāciju, kas satur personas veselības datus, tiek piemērots princips, ka persona medicīnisko dokumentāciju no ārstniecības iestādes saņem pēc pieprasījuma iesniegšanas ārstniecības iestādē (skat. Pacientu tiesību likuma 9. panta pirmo daļu).
Tādēļ Veselības ministrijas ieskatā būtu saglabājama līdzšinējā kārtība, proti, medicīniskās pārbaudes rezultātus izsniedzot pēc rakstveida pieprasījuma saņemšanas. Vienlaikus, ņemot vērā Iekšlietu ministrijas iebildumu, noteikumu projekts papildināts ar jaunu nosacījumu, kas nosaka, ka medicīniskās pārbaudes rezultātus personām, kuras ir iesniegušas iesniegumu medicīniskās pārbaudes veikšanai, nosūta uz minētajā iesniegumā norādīto adresi. Tādējādi neuzliekot par pienākumu iepriekš minētajām personām atkārtoti vērsties ārstniecības iestādē ar rakstveida pieprasījumu.
Vienlaikus, atbilstoši starpministriju sanāksmē runātajam, noteikumu projekta anotācija papildināta ar norādi, ka izsniedzot pārbaudes rezultātus, ārstniecības iestādei jāņem vērā procesa virzītāja (nosūtītājs) nosūtījuma mērķis, ievērojot atsevišķu procesuālo darbības materiālu pieejamību, piemēram administratīvā procesa ietvaros ar lietas materiāliem, tai skaitā medicīniskās pārbaudes atzinumu, persona var iepazīties Administratīvā procesa likumā noteiktajā kārtībā. Lai nostiprinātu minēto, noteikumos iekļauta norma, kas nosaka, ka šos noteikumus piemēro, ciktāl citu normatīvo aktu speciālajās tiesību normās nav noteikta cita kārtība.
	Precizēts noteikumu projekta 35. un 37. punkts:
35. Medicīniskās pārbaudes rezultātus (izziņas veidā) pārbaudāmai personai izsniedz pēc rakstveida pieprasījuma. Rakstveida medicīniskās pārbaudes atzinumu (izziņu) var saņemt tikai pēc laboratorisko izmeklējumu veikšanas un rezultātu saņemšanas.  Izziņu izsniedz atbilstoši ārstniecības iestādē apstiprinātajam cenrādim.
37. Vienu medicīniskās pārbaudes protokola (4. pielikums) eksemplāru ārstniecības iestāde paziņo nosūtītājam. Otru medicīniskās pārbaudes protokola eksemplāru, nosūtījumu uz pārbaudi vai personas iesniegumu, laboratorisko izmeklējumu rezultātu, kā arī reģistrācijas žurnālu ārstniecības iestādē glabā piecus gadus.


Papildināts Projekta 5. un 6. pielikums.

Papildināta Projekta anotācijas I sadaļas 2. punkts.

	27.
	
	Tieslietu ministrija
(08.07.2020, Nr.1-9.1/735)
Lūdzam precizēt anotācijas I sadaļas 2. punktu atbilstoši Ministru kabineta 2009. gada 15. decembra instrukcijas Nr. 19 "Tiesību akta projekta sākotnējās ietekmes izvērtēšanas kārtība" (turpmāk – instrukcija) 14. punktam. Projekta 37. punkts paredz medicīniskās pārbaudes protokola eksemplāru, nosūtījumu uz pārbaudi vai personas iesniegumu, laboratorisko izmeklējumu rezultātu, kā arī reģistrācijas žurnālu ārstniecības iestādē glabāt piecus gadus. Vēršam uzmanību, ka Eiropas Parlamenta un Padomes 2016. gada 27. aprīļa Regulas (ES) 2016/679 Par fizisku personu datu aizsardzību attiecībā uz personas datu apstrādi un šādu datu brīvu apriti un ar ko atceļ Direktīvu 95/46/EK (Vispārīgā datu aizsardzības regula) 5. panta 1. punkta a) apakšpunktā ir noteikts datu apstrādes likumības un godprātības princips, t.i., jebkurai personas datu apstrādei ir jābūt tiesiskam pamatam. No minētā secināms, ka, apstrādājot personu datus, ir jāvērtē, vai netiek apstrādāts lielāks daudzums personas datu nekā nepieciešams. Tādējādi  personas datu glabāšanas laikposmam jābūt ierobežotam līdz minimumam un personas datus glabā ne ilgāk, kā nepieciešams nolūkiem, kādos attiecīgos personas datus apstrādā. Ievērojot minēto, lūdzam anotācijas I sadaļas 2. punktā norādīt pamatojumu projekta 37. punktā minētajam datu glabāšanas termiņam.
	Ņemts vērā
Detalizētāks skaidrojums par nepieciešamās dokumentācijas glabāšanu iekļauts noteikumu projekta anotācijā.

	Papildināts Noteikumu projekta anotācijas I sadaļas 2. punkts

	28.
	Noteikumu projekta 37. punkts:
"37. Vienu medicīniskās pārbaudes protokola (11. vai 12. pielikuma) eksemplāru ārstniecības iestāde nodod nosūtītājam. Bet otru medicīniskās pārbaudes protokola eksemplāru, nosūtījumu uz pārbaudi vai personas iesniegumu, laboratorisko izmeklējumu rezultātu, kā arī reģistrācijas žurnālu ārstniecības iestādē uzglabā piecus gadus."
	Iekšlietu ministrija
(13.07.2020. Nr.1-57/1699)
Precizēt projekta 37. punkta pirmo teikumu, jo patlaban no tajā ietvertā regulējuma nav saprotams, kādā veidā vienu medicīniskās pārbaudes protokola eksemplāru ārstniecības iestāde nodos nosūtītājam. Vēršam uzmanību uz to, ka projekta 4. pielikuma noslēguma daļā ir paredzēts ietvert norādi par personu, kurai izsniedzams medicīniskās pārbaudes protokols. Līdzīga satura norādi ir paredzēts ietvert arī projekta 6.pielikuma noslēguma daļā. Medicīniskās pārbaudes protokola eksemplāra izsniegšana tikai konkrētai nosūtītāja pilnvarotai personai nav efektīvākais dokumenta paziņošanas veids. Vienlaikus tas rada iestādei arī nevajadzīgu administratīvo slogu. Līdz ar to gan projekta 37. punkta pirmajā teikumā, gan arī attiecīgajos projekta pielikumos būtu paredzami arī citi veidi, kādā ārstniecības iestāde nodrošinās viena medicīniskās pārbaudes protokola eksemplāra izsniegšanu nosūtītājam (iestādei).
	Daļēji ņemts vērā

Detalizētāks skaidrojums par medicīniskās pārbaudes protokolu nodošanu nosūtītājam, iekļauts noteikumu projekta anotācijā.

Šobrīd medicīniskās pārbaudes protokola nodošanas veids nosūtītājam var atšķirties starp ārstniecības iestādēm, kurās tiek veikta medicīniskā pārbaude. Piemēram, dažas no ārstniecības iestādēm, kuras veic medicīnisko pārbaudi, noņemtos paraugus nosūta VSIA "Rīgas psihiatrijas un narkoloģijas centrs" laboratorisko izmeklējumu veikšanai, kurā atrodas augstas precizitātes laboratoriskā aparatūra. Tas nozīmē, ka minētajām ārstniecības iestādēm nepieciešams ilgāks laiks, lai sagatavotu medicīniskās pārbaudes protokolu, kuru visbiežāk nosūtītājam nodod personīgi vai nosūtot pa pastu uz nosūtītāja norādīto adresi, piemēram, attiecīgu Valsts policijas iecirkni. Vienlaikus citas ārstniecības iestādes medicīniskās pārbaudes protokolu var sastādīt pēc nepieciešamo pārbaužu, kā arī laboratorisko izmeklējumu veikšanas, kas nereti notiek tajā pašā dienā. Tādējādi nodrošinot, ka nosūtītājs medicīniskās pārbaudes protokolu varēs saņemt ārstniecības iestādē uzreiz pēc nepieciešamo darbību veikšanas.
Ņemot vērā, ka pastāv atšķirīga ārstniecības iestāžu iespējamība apstrādāt iegūtos bioloģiskos paraugus, kas savukārt ietekmē medicīniskās pārbaudes protokola sagatavošanu noteiktā laikā, Veselības ministrijas ieskatā būtu saglabājama esošā normas redakcija, jo norādot konkrētu veidu kā ārstniecības iestāde nodod medicīniskās pārbaudes rezultātus nosūtītājam, piemēram, nosūtot rezultātus pa pastu, tas varētu kavēt rezultātu nodošanu tajās ārstniecības iestādēs, kuras medicīniskajā pārbaudē ietilpstošos laboratoriskos izmeklējumus var veikt uzreiz, tādējādi paātrinot medicīniskās pārbaudes protokola sastādīšanas laiku.
	Precizēts noteikumu projekta 37. punkts:
"37. Vienu medicīniskās pārbaudes protokola (4. pielikums) eksemplāru ārstniecības iestāde paziņo nosūtītājam. Otru medicīniskās pārbaudes protokola eksemplāru, nosūtījumu uz pārbaudi vai personas iesniegumu, laboratorisko izmeklējumu rezultātu, kā arī reģistrācijas žurnālu ārstniecības iestādē glabā piecus gadus.

Papildināts noteikumu projekta anotācijas I sadaļas 2. punkts

Precizēts noteikuma projekta 5.pielikums

	29.
	Noteikumu projekta 36. un 37. punkti
36. Ja persona nepiekrīt medicīniskās pārbaudes rezultātiem, persona mēneša laikā ir tiesīga pieprasīt veikt atkārtotu bioloģiskās vides laboratorisku izmeklēšanu specializētajā ārstniecības iestādē.

37. Ja persona nepiekrīt medicīniskās pārbaudes rezultātiem un pirmā pārbaude veikta specializētā ārstniecības iestādē, persona mēneša laikā ir tiesīga pieprasīt veikt atkārtotu bioloģiskās vides laboratorisku izmeklēšanu. 

	Iekšlietu ministrija
(07.06.2021.  Nr.1-57/1522)
Projekta 36. paredzēts, ja persona nepiekrīt medicīniskās pārbaudes rezultātiem, persona mēneša laikā ir tiesīga pieprasīt veikt atkārtotu bioloģiskās vides laboratorisku izmeklēšanu specializētajā ārstniecības iestādē, kā arī projekta 37.punktā paredzēts, ja persona nepiekrīt medicīniskās pārbaudes rezultātiem un pirmā pārbaude veikta specializētā ārstniecības iestādē, persona mēneša laikā ir tiesīga pieprasīt veikt atkārtotu bioloģiskās vides laboratorisku izmeklēšanu. Vēršam uzmanību, ka Ministru kabineta 2018.gada 27.novembra noteikumu Nr. 719 “Kārtība, kādā transportlīdzekļa vadītājam nosaka alkohola koncentrāciju asinīs un izelpas gaisā un konstatē narkotisko vai citu apreibinošo vielu ietekmi” anotācijā (pieejama - http://tap.mk.gov.lv/doc/2018_11/VManot_051118_alkoh.2331.docx) bija minēts, ka spēkā esošajā tiesiskajā regulējumā ir noteikts, ka gadījumā, ja transportlīdzekļa vadītājs, kuram veikta medicīniskā pārbaude, nepiekrīt analīžu rezultātiem, galīgo atzinumu sniedz un medicīniskās pārbaudes protokolu sastāda pēc atkārtotas materiālu paraugu analīžu veikšanas. Proti, pašlaik situācijās, kad transportlīdzekļa vadītājs  nepiekrīt analīžu rezultātiem, materiālu paraugi tiek atkārtoti laboratoriski izmeklēti. Praksē ir pierādījies, ka atkārtotie analīžu rezultāti lielākoties sakrīt ar pirmreizējiem analīžu rezultātiem (nav konstatētas būtiskas atšķirības), turklāt transportlīdzekļa vadītājs bieži vien nepiekrīt arī atkārtotajiem analīžu rezultātiem. Ievērojot praksē konstatēto, Projektā netiek iekļauts regulējums, kas paredzētu atkārtotu materiālu paraugu izmeklēšanu gadījumā, ja transportlīdzekļa vadītājs nepiekrīt pirmreizējiem rezultātiem. Taču gadījumā, ja transportlīdzekļa vadītājam ir objektīvs pamatojums  apšaubīt analīžu rezultātus, viņš savas tiesības var realizēt pārsūdzot lēmumu par sodu, kā arī tiesai lūdzot noteikt ekspertīzi atkārtotai bioloģiskās vides materiālu paraugu izmeklēšanai. Ņemot vērā iepriekš minēto, no arī Ministru kabineta 2008. gada 2. jūnija noteikumiem Nr. 394 “Alkohola, narkotisko, psihotropo vai toksisko vielu ietekmes pārbaudes kārtība” svītrojamas normas, kas paredz personas tiesības pieprasīt veikt atkārtotu bioloģiskās vides laboratorisku izmeklēšanu. Tādējādi saskaņojot Projekta regulējumu, kas attiecināms uz transportlīdzekļa vadītājiem arī attiecībā uz jebkuru personu, kurai veikta medicīniskā pārbaude.
Ievērojot minēto, aicinām svītrot projekta 36. un 37.punktu vai sašaurināt tā tvērumu, attiecinot to tikai uz personu loku, kuras savas tiesības nevar realizēt, pārsūdzības laikā lūdzot atkārtotu bioloģiskās vides materiālu paraugu izmeklēšanu.   

	Ņemts vērā 

Sašaurināts punkta  tvērums, attiecinot to tikai uz personu loku, kuras savas tiesības nevar realizēt, pārsūdzības laikā lūdzot atkārtotu bioloģiskās vides materiālu paraugu izmeklēšanu.   
	Precizēts noteikumu projekta 38.punkts

38. Ja persona, izņemot transportlīdzekļa vadītājs, nepiekrīt medicīniskās pārbaudes rezultātiem, persona mēneša laikā ir tiesīga pieprasīt veikt atkārtotu bioloģiskās vides laboratorisku izmeklēšanu specializētajā ārstniecības iestādē.



	30.
	Noteikumu projekta IV. nodaļa
	Iekšlietu ministrija
(13.07.2020. Nr.1-57/1699)
Precizēt projekta IV nodaļā ietverto regulējumu, attiecinot to tikai uz gadījumiem, kad tiek veikta nekavējoša transportlīdzekļa vadītāja, kurš cietis ceļu satiksmes negadījumā, nogādāšana ārstniecības iestādē medicīniskās palīdzības saņemšanai. Proti, minētais regulējums būtu piemērojams tikai tajos gadījumos, kad personas veselības stāvokļa dēļ pēc ceļu satiksmes negadījuma faktiski nav iespējams pārbaudīt transportlīdzekļa vadītāja izelpas gaisu ar portatīvo mēraparātu. Patlaban projekta IV nodaļā ietvertais regulējums pēc būtības apdraud alkohola, narkotisko vai citu apreibinošo vielu ietekmes vai reibuma konstatēšanas iespējas. Tāpēc minētā regulējuma tvērums būtu maksimāli sašaurināms.
	Daļēji ņemts vērā

Veselības ministrija norāda, ka V iekļautās normas ir nepieciešamas, lai paredzētu rīcību gadījumos, kad transportlīdzekļa vadītājs ir cietis ceļu satiksmes negadījumā, kā arī, kad fiziska persona ir cietusi ceļu satiksmes negadījumā, nelaimes gadījumā darbā vai guvusi citu traumu, un ir nepieciešams noteikt alkohola, narkotisko vai citu apreibinošo vielu ietekmi.
Šajā gadījumā NMPD darbinieki, izvērtējot situāciju nogādā personu tuvākajā ārstniecības iestādē, kurā personai tiek sniegta nepieciešamā palīdzība, kā arī veikta alkohola, narkotisko vai citu apreibinošo vielu ietekmes konstatēšana. Vienlaikus NMPD darbiniekiem aprūpējot cietušo personu, nepieciešams lietot medikamentus, kas varētu ietekmēt izelpas gaisu ar portatīvo mēraparātu pārbaudi, tādēļ ir būtiski, ka šādu pārbaudi veic ārstniecības iestādē, kur iespējams alkohola, narkotisko vai citu apreibinošo vielu ietekmes konstatēšanu veikt dažādās bioloģiskajās vidēs.
	Noteikumu projekta IV. nodaļa



	31.
	Noteikumu projekta 43. un 44. punkts:
"43. Medicīniskās pārbaudes izdevumus sedz iestāde, kuras darbinieks nosūtījis transportlīdzekļa vadītāju uz medicīnisko pārbaudi.

44. Ja iestāde, kuras darbinieks nosūtījis transportlīdzekļa vadītāju uz medicīnisko pārbaudi, nosūta materiālus par iespējamo administratīvo pārkāpumu pēc piekritības citai iestādei, materiāliem pievieno šo noteikumu 42. punktā minētos procesuālos izdevumus apliecinošos dokumentus un informāciju par valsts budžeta kontu, kurā iemaksājami procesuālie izdevumi."
	Tieslietu ministrija
(08.07.2020, Nr.1-9.1/735)
Lūdzam precizēt projekta 43. punktu. Projekta 43. punkts paredz, ka medicīniskās pārbaudes izdevumus sedz iestāde, kuras darbinieks nosūtījis transportlīdzekļa vadītāju uz medicīnisko pārbaudi. Savukārt projekta 44. punkts noteic, ka, ja iestāde, kuras darbinieks nosūtījis transportlīdzekļa vadītāju uz medicīnisko pārbaudi, nosūta materiālus par iespējamo administratīvo pārkāpumu pēc piekritības citai iestādei, materiāliem pievieno šo noteikumu 42. punktā minētos procesuālos izdevumus apliecinošos dokumentus un informāciju par valsts budžeta kontu, kurā iemaksājami procesuālie izdevumi.
Norādām, ka izdevumu aprēķināšanas kārtība, kas saistīta ar apreibinošu vielu konstatēšanai veiktajām pārbaudēm, attieksies ne tikai uz transportlīdzekļu vadītājiem (sk. Administratīvās atbildības likuma 75. panta pirmās daļas 6. punktu un otro daļu). Tādējādi būtu precizējams projekta 43. un 44. punktā minēto personu loks, uz kurām minētās projekta vienībās būs attiecināmas.

Iekšlietu ministrija
(13.07.2020. Nr.1-57/1699)
Papildināt projekta 43. punktu ar jaunu otro teikumu, ietverot tajā norādi par to, ka projekta 18.1.2. apakšpunktā minētajā gadījumā, kad personas medicīniskā pārbaude tiek veikta pēc pašas personas pieprasījuma, persona pati sedz ar medicīnisko pārbaudi saistītos izdevumus.
[bookmark: _Hlk48042596]Precizēt projekta 43. un 44. punktā ietverto regulējumu, attiecinot to uz visiem procesuālajiem izdevumiem, kas saistīti ar alkohola, narkotisko vai citu apreibinošo vielu ietekmes konstatēšanai veiktajām medicīniskajām pārbaudēm. Proti, minētais regulējums būtu attiecināms ne tikai uz tiem procesuālajiem izdevumiem, kas saistīti ar medicīniskajām pārbaudēm transportlīdzekļu vadītājiem, bet arī uz procesuālajiem izdevumiem, kas saistīti ar medicīniskajām pārbaudēm citām personām. 

Tieslietu ministrija
(08.07.2020, Nr.1-9.1/735)
Lūdzam precizēt projekta 44. punktu. Norādām, ka Administratīvās atbildības likuma 75. panta pirmās daļas 6. punkts noteic, ka summas, kas saistītas ar apreibinošo vielu ietekmes konstatēšanai veiktajām pārbaudēm ir uzskatāmas par procesuālajiem izdevumiem. Administratīvās atbildības likuma 260. panta pirmā daļa noteic, ka procesuālo izdevumu izpildes kārtība ir tāda pati, kāda noteikta naudas soda izpildei. Savukārt minētā likuma 263. panta sestās daļa, tostarp noteic, ka pašvaldību budžetos ieskaita arī tos naudas sodus, kurus par likumos paredzētajiem administratīvajiem pārkāpumiem piemērojušas pašvaldību amatpersonas. 
Attiecīgi lūdzam precizēt projekta 44. punktu, norādot, ka, nosūtot informāciju par procesuālajiem izdevumiem, tiek nosūtīts "valsts budžeta konts" vai "pašvaldības budžeta konts".
	Ņemts vērā
Minētās medicīniskās pārbaudes pēc būtības ir uzskatāmas par veselības aprūpes pakalpojumiem, kurus sniedz ārstniecības persona ārstniecības iestādē. Saskaņā ar Veselības aprūpes finansēšanas likumu un uz tā pamata izdotajiem Ministru kabineta 2018.gada 28.augusta noteikumiem Nr.555 “Veselības aprūpes pakalpojumu organizēšanas un samaksas kārtība” medicīniskās pārbaudes neietilpst valsts apmaksāto veselības aprūpes pakalpojumu klāstā. Ņemot vērā, ka medicīniskās pārbaudes neietilpst valsts apmaksāto veselības aprūpes pakalpojumu klāstā, ārstniecības iestādei, kura nodrošina šādu pakalpojumu sniegšanu, ir tiesības saņemt atlīdzību par izmantotajiem cilvēkresursiem un materiālajiem resursiem. Tas nozīmē, ka izdevumu apmēru par šādu pakalpojumu sniegšanu nosaka attiecīgā ārstniecības iestāde ar maksas pakalpojumu cenrādi. Savukārt, lai nodrošinātu sabiedrības informētību, ārstniecības iestādei saskaņā ar Ministru kabineta 2009.gada 20.janvāra noteikumiem Nr.60 “Noteikumi par obligātajām prasībām ārstniecības iestādēm un to struktūrvienībām” 6.3.apakšpunktu nodrošina pieeju informācijai par konkrētajā ārstniecības iestādē pieejamajiem veselības aprūpes pakalpojumiem.

	Precizēts noteikumu projekta 45. un 46. punkts:

45.  Izdevumus, kas saistīti ar alkohola, narkotisko vai citu apreibinošo vielu (psihotropo vai toksisko) ietekmes konstatēšanai veiktajām medicīniskajām pārbaudēm, ārstniecības iestādei  sedz:
45.1. nosūtītājs uz medicīnisko pārbaudi;
45.2.  fiziska persona, kura pieprasījusi viņam veikt medicīnisko pārbaudi; 
45.3.  fiziska persona, kura pieprasījusi veikt bioloģiskās vides materiāla parauga atkārtotu laboratorisku izmeklēšanu.
45.4 persona, ja konstatē alkoholu, narkotiskās vai citas apreibinošās vielas un personu uz pārbaudi nosūtīja darba devējs vai procesa virzītājs.

46.. Ja iestāde, kuras pilnvarotais pārstāvis nosūtījis personu uz medicīnisko pārbaudi, nosūta materiālus par iespējamo administratīvo pārkāpumu pēc piekritības citai iestādei, materiāliem pievieno šo noteikumu 45.1. punktā minētos procesuālos izdevumus apliecinošos dokumentus un informāciju par valsts vai pašvaldības budžeta kontu, kurā iemaksājami procesuālie izdevumi.



	32.
	Noteikumu projekta 46.2. apakšpunkts:
"46.2. Ministru kabineta 2018. gada 27. novembra noteikumus Nr. 719 "Kārtība, kādā nosakāma alkohola koncentrācija asinīs un izelpotajā gaisā un konstatējams narkotisko vai citu apreibinošo vielu iespaids" (Latvijas Vēstnesis, 2018, 235.nr.; 2020, 78A., 109.nr.)."
	Iekšlietu ministrija
(13.07.2020. Nr.1-57/1699)
Precizēt projekta 46.2. apakšpunktā minēto Ministru kabineta 2018. gada 27. novembra noteikumu Nr. 719 nosaukumu.
	Ņemts vērā
	Precizēts noteikumu projekta 47.2. apakšpunkts:
"48.2. Ministru kabineta 2018. gada 27. novembra noteikumus Nr. 719 "Kārtība, kādā nosaka alkohola koncentrāciju asinīs un izelpotajā gaisā un konstatē narkotisko vai citu apreibinošo vielu ietekmi" (Latvijas Vēstnesis, 2018, 235.nr.; 2020, 78A., 109.nr.)."

	33.
	
	Tieslietu ministrija
(08.07.2020, Nr.1-9.1/735)
Lūdzam projektā iekļaut arī kārtību, kādā ieslodzījuma vietās tiek apsekota apcietinātā vai notiesātā persona, lai konstatētu, vai tā ir lietojusi alkoholu, narkotiskas vai psihotropas vielas, ja radušās aizdomas par alkohola, narkotisko vai psihotropo vielu lietošanu. Vēršam uzmanību, ka šobrīd minēto kārtību noteic Ministru kabineta 2005. gada 6. decembra noteikumi Nr. 918 "Apcietināto un notiesāto personu apsekošanas kārtība ieslodzījuma vietās, lai konstatētu, vai tās ir lietojušas alkoholu, narkotiskas vai psihotropas vielas" (turpmāk – MK noteikumi Nr. 918). Norādām, ka nav saskatāms pamatojums, kāpēc viena un tā paša jautājumu reglamentēšanai nepieciešami vairāki tiesību akti. Attiecīgi  projektā nepieciešams iekļaut MK noteikumos Nr. 918 esošo regulējumu, kā atsevišķu projekta nodaļu. Lūdzam  papildināt arī norādi, uz kāda likuma pamata projekts sagatavots.
	Ņemts vērā
(Panākta vienošanās starpministriju sanāksmē)

TM sniedza VM priekšlikumus nepieciešamajām normu redakcijām, kā arī informāciju noteikumu projekta anotācijai.
	Papildināts noteikumu projekta 19., 20., 11., 12.  un 28.punkts:
"19. Ja personai, izņemot ieslodzīto, veicama medicīniskā pārbaude, personu pēc iespējas ātrāk nogādā tuvākajā šo noteikumu 1. pielikuma 1-17.punktā minētajā ārstniecības iestādē, kura nodrošina medicīniskās pārbaudes veikšanu 24 stundas septiņas dienas nedēļā. 

20. Ja ieslodzītajam veicama medicīniskā pārbaude, ieslodzīto pēc iespējas ātrāk nogādā šo noteikumu 1. pielikuma 19.punktā minētajā ārstniecības iestādē vai tuvākajā šo noteikumu 1.pielikumā minētajā ārstniecības iestādē, kura nodrošina medicīniskās pārbaudes veikšanu 24 stundas diennaktī. 

11. Ja radušās aizdomas par narkotisko vai citu apreibinošo vielu lietošanu attiecībā uz ieslodzīto, ieslodzījuma vietu amatpersona ņem ieslodzītā materiālu paraugus narkotisko vai citu apreibinošo vielu ātrai noteikšanai bioloģiskajā vidē un noformē pārbaudes protokolu narkotisko vai citu apreibinošo vielu ietekmes noteikšanai (3.pielikums).

12. Ja narkotisko vai citu apreibinošo vielu ātrās noteikšanas testa rezultāti ir pozitīvi vai ir pamatotas aizdomas par narkotisko vai citu apreibinošo vielu lietošanu, ieslodzīto nogādā šo noteikumu 1.pielikuma 18.punktā minētajā ārstniecības iestādē vai tuvākajā šo noteikumu 1.pielikumā minētajā ārstniecības iestādē medicīniskās pārbaudes veikšanai. 

28.. Datus par materiālu paraugu ņemšanu, izņemot datus par ieslodzīto, , ieraksta reģistrācijas žurnālā (7.pielikums).


58.3. Ministru kabineta 2005. gada 6. decembra noteikumus Nr. 918 “Apcietināto un notiesāto personu apsekošanas kārtība ieslodzījuma vietās, lai konstatētu, vai tās ir lietojušas alkoholu, narkotiskas vai psihotropas vielas” (Latvijas Vēstnesis, 2005, 196.nr.)."
Papildināts noteikumu projekta anotācijas I sadaļas 2. punkts.
Papildināts noteikumu projekta 1,pielikums un iekļauts 3. pielikums.

	34.
	Noteikumu projekta 1.pielikums
	Iekšlietu ministrija
(07.06.2021.  Nr.1-57/1522)
Projekta 1.pielikumā paredzēts noteikt visas tās ārstniecības iestādes, kuras turpmāk nodrošinās medicīniskās pārbaudes veikšanu 24 stundas diennaktī septiņas dienas nedēļā (turpmāk – nepārtrauktais diennakts režīms). Taču projektā konkrēti nostiprinot šādu nepārtraukto diennakts režīmu, kādā nodrošināma medicīniskās pārbaudes veikšana, ir ievērojami samazinājies kopējais ārstniecības iestāžu skaits, salīdzinot to gan ar Ministru kabineta 2008.gada 2.jūnija noteikumos Nr.394 “Alkohola, narkotisko, psihotropo vai toksisko vielu ietekmes pārbaudes kārtība”, gan arī ar Ministru kabineta 2018.gada 27.novembra noteikumos Nr.719 “Kārtība, kādā nosaka alkohola koncentrāciju asinīs un izelpotajā gaisā un konstatē narkotisko vai citu apreibinošo vielu ietekmi” noteikto ārstniecības iestāžu skaitu. Minētais apstāklis var būtiski ietekmēt kompetento iestāžu, tostarp arī Valsts policijas, darbu, jo atsevišķās administratīvajās teritorijās nebūs iespējams nodrošināt nekavējošu personas nogādāšanu ārstniecības iestādē medicīniskās pārbaudes veikšanai. Iekšlietu ministrijas ieskatā šāda situācija nav pieņemama un ir nepieciešams turpināt meklēt atbilstošus risinājumus.
Kā viens no šādiem risinājumiem varētu būt, piemēram, attiecīgu grozījumu izdarīšana Administratīvās atbildības likuma 113.pantā un citos ārējos normatīvajos aktos, izslēdzot no tiem regulējumu, kas paredz, ka nepiekrītot alkohola koncentrācijas izelpas gaisā pārbaudes rezultātiem, šīs personas ir nogādājamas ārstniecības iestādē medicīniskās pārbaudes veikšanai. Proti, Iekšlietu ministrijas ieskatā personas subjektīvā attieksme attiecībā pret kompetento iestāžu amatpersonu noteiktā kārtībā veikto pārbaužu rezultātiem, kuras pie tam tiek veiktas ar noteiktām prasībām atbilstošām verificētām mērierīcēm, nevar būt pietiekams pamats atkārtotas pārbaudes veikšanai ārstniecības iestādēs. Šādas tiesiskā regulējuma izmaiņas būtiski samazinātu to gadījumu skaitu, kad nepieciešams personu obligāti nogādāt ārstniecības iestādē medicīniskās pārbaudes veikšanai. Ņemot vērā minēto, Iekšlietu ministrija piedāvā papildināt projektam pievienoto Ministru kabineta sēdes protokollēmuma projektu ar jaunu uzdevumu Tieslietu ministrijai sadarbībā ar Iekšlietu ministriju sagatavot attiecīgus grozījumus Administratīvās atbildības likuma 113.pantā un citos ārējos normatīvajos aktos, izslēdzot no tiem regulējumu, kas paredz, ka nepiekrītot alkohola koncentrācijas izelpas gaisā pārbaudes rezultātiem, šīs personas ir nogādājamas ārstniecības iestādē medicīniskās pārbaudes veikšanai, un tieslietu ministram līdz 2021.gada 31.decembrim iesniegt tos noteiktajā kārtībā Ministru kabinetā. Līdz brīdim, kamēr stājas spēkā attiecīgi grozījumi normatīvajos aktos, Iekšlietu ministrijas ieskatā Veselības ministrijai sadarbībā ar ārstniecības iestādēm jārod risinājums, lai medicīnisko pārbaudi būtu iespējams veikt arī  Daugavpilī un Liepājā. Pēc iedzīvotāju skaita šīs ir divas lielākās pilsētas (pēc galvaspilsētas Rīga). Šajās pilsētās ir izvietotas Valsts policijas reģionālās struktūrvienības un līdz ar to pakalpojuma pieejamība ir ļoti aktuāla. Ārstniecības iestādes, kurā var veikt medicīnisko pārbaudi, neesamība šajās pilsētās būtiski apgrūtinās Valsts policijas darbu (jātērē ilgāks laiks un lielāks resurss, lai nogādātu personas medicīniskās pārbaudes veikšanai, ja tā nepieciešama uzsāktā procesa ietvaros).
	Ņemts vērā
	Precizēts noteikumu projekta 10.punkts

13. 10. Ja  persona atsakās no alkohola, narkotisko vai citu apreibinošo vielu pārbaudes veikšanas vai tās rezultātiem, kā arī, ja ir pamatotas aizdomas vai objektīvu iemeslu dēļ pārbaudi ar mēraparātu nav iespējams veikt vai ir pamatotas aizdomas, ka pārbaudāmā persona atrodas alkohola, narkotisko vai citu apreibinošo (psihotropo vai toksisko) vielu ietekmē vai reibumā,  pārbaudāmo personu nogādā ārstniecības iestādē medicīniskās pārbaudes veikšanai.


	35.
	Noteikumu projekta anotācijas I sadaļas 2. punkts
	Tieslietu ministrija
(08.07.2020, Nr.1-9.1/735)
Lūdzam precizēt anotācijas I sadaļas 2. punktu atbilstoši Ministru kabineta 2009. gada 15. decembra instrukcijas Nr. 19 "Tiesību akta projekta sākotnējās ietekmes izvērtēšanas kārtība" (turpmāk – instrukcija) 14. punktam.
12.1. Anotācijā norāda aprakstošu informāciju par projekta būtību (necitējot projektā ietvertās normas). Anotācijā ir jāapraksta katras projektā iekļautās vienības mērķis un būtība (Smiltēna A., Bloma I. Tiesību akta projekta ietekmes sākotnējā izvērtēšana. [B.v.]: Valsts kanceleja, 2014, 17. lpp.). Tomēr vairākos gadījumos anotācijā ietvertā informācija ir vispārīga, atkārto normu saturu un nesniedz argumentētu informāciju par projektā paredzēto regulējumu. Piemēram:
- Anotācijā nav skaidrots, kuros gadījumos amatpersonas izmantos projekta pielikumus.
- Anotācijā nav skaidroti projekta 6. punkta piemērošanas gadījumi, proti, kādos gadījumos personu uz medicīnas pārbaudi ir pienākums nogādāt  Valsts probācijas dienesta amatpersonai un VAS "Civilās aviācijas aģentūrai". 
- Anotācijā nepieciešams skaidrot arī transportlīdzekļa vadītāja apliecības lomu personas identitātes noskaidrošanā (projekta 21. punkts). Norādām, ka personu apliecinošs dokuments norāda personas identitāti, tiesisko statusu un pilsonību (sk. Personu apliecinošu dokumentu likumu), savukārt transportlīdzekļa vadītāja apliecība galvenokārt liecina par personas tiesībām vadīt transportlīdzekli.
	Ņemts vērā – papildināta noteikumu projekta anotācija

Ņemot vērā, ka noteikumu projektā svītrots punkts par transportlīdzekļa vadītāja apliecības izmantošanu, anotācijā šis jautājums nav skaidrots. 
	Precizēts noteikumu projekta anotācijas I sadaļas 2. punkts

	36.
	Noteikumu projekta anotācijas I sadaļas 2. punkts
	Tieslietu ministrija
(08.07.2020, Nr.1-9.1/735)
[bookmark: _Hlk48143692]Lūdzam precizēt anotācijas I sadaļas 2. punktu atbilstoši Ministru kabineta 2009. gada 15. decembra instrukcijas Nr. 19 "Tiesību akta projekta sākotnējās ietekmes izvērtēšanas kārtība" (turpmāk – instrukcija) 14. punktam. Projekta 3. un 23. punkts noteic, ka mēraparāta uzrādītā alkohola koncentrācija izelpas gaisā ir pielīdzināma alkohola koncentrācijai asinīs. Attiecīgi aicinām svītrot minētos projekta punktus vai papildināt anotāciju ar skaidrojumu, proti, 1) kādas personai būs iespējas atspēkot pārbaudes rezultātus, kas veikti ar mēraparātu (tostarp anotācijā ietverot personu pamattiesību ierobežojuma konstitucionalitātes izvērtējumu), 2) uz kādiem argumentiem (zinātniskiem pierādījumiem, juridiskiem apsvērumiem u.tml.) balstās pieņēmums, ka mēraparāta uzrādītā alkohola koncentrācija izelpas gaisā ir pielīdzināma alkohola koncentrācijai asinīs.  

	Ņemts vērā – papildināta noteikumu projekta anotācija
	Precizēts noteikumu projekta anotācijas I sadaļas 2. punkts


	37.
	Noteikumu projekta anotācijas I sadaļas 2. punkts

	Iekšlietu ministrija
(13.07.2020. Nr.1-57/1699)
Precizēt anotācijas I sadaļas otro punktu, iekļaujot tajā paskaidrojošu atsauci uz Administratīvās atbildības likuma 75. panta otro daļu un tajā Ministru kabinetam doto pilnvarojumu.
Papildus lūdzam precizēt tekstu anotācijas 2. lappusē, jo Administratīvās atbildības likums jau ir stājies spēkā.
	Ņemts vērā
	Precizēts noteikumu projekta anotācijas I sadaļas 2. punkts


	38.
	Noteikumu projekta 2. un 3. pielikums
	Ekonomikas ministrija 
(30.06.2020. Nr.3.1-20/2020/169)
Noteikuma projekta 2. un 3.pielikumā nomainīt no “pēdējais testēšanas datums” uz “pēdējais verificēšanas datums”
	Ņemts vērā
	Precizēts noteikumu projekta 2. pielikums
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