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Izziņa par atzinumos sniegtajiem iebildumiem

	Likumprojekts “Grozījumi Invaliditātes likumā”


(dokumenta veids un nosaukums)

I. Jautājumi, par kuriem saskaņošanā vienošanās nav panākta

	Nr. p.k.
	Saskaņošanai nosūtītā projekta redakcija (konkrēta punkta (panta) redakcija)
	Atzinumā norādītais ministrijas (citas institūcijas) iebildums, kā arī saskaņošanā papildus izteiktais iebildums par projekta konkrēto punktu (pantu)
	Atbildīgās ministrijas pamatojums iebilduma noraidījumam
	Atzinuma sniedzēja uzturētais iebildums, ja tas atšķiras no atzinumā norādītā iebilduma pamatojuma
	Projekta attiecīgā punkta (panta) galīgā redakcija

	1
	2
	3
	4
	5
	6

	1.
	
	
	
	
	



Informācija par starpministriju (starpinstitūciju) sanāksmi vai elektronisko saskaņošanu

	Datums
	18.08.2021.

	
	

	Saskaņošanas dalībnieki
	Ekonomikas, Finanšu, Iekšlietu, Satiksmes, Tieslietu, Veselības, Vides aizsardzības un reģionālās attīstības ministrija, Latvijas Pašvaldību savienība, Latvijas Brīvo arodbiedrību savienība un Latvijas transportlīdzekļu apdrošinātāju birojs

	  
	

	
	

	Saskaņošanas dalībnieki izskatīja šādu ministriju (citu institūciju) iebildumus
	Iekšlietu un Tieslietu ministrijas un Latvijas transportlīdzekļu apdrošinātāju biroja

		
	

	Ministrijas (citas institūcijas), kuras nav ieradušās uz sanāksmi vai kuras nav atbildējušas uz uzaicinājumu piedalīties elektroniskajā saskaņošanā
	

	
	


II. Jautājumi, par kuriem saskaņošanā vienošanās ir panākta

	Nr. p.k.
	Saskaņošanai nosūtītā projekta redakcija (konkrēta punkta (panta) redakcija)
	Atzinumā norādītais ministrijas (citas institūcijas) iebildums, kā arī saskaņošanā papildus izteiktais iebildums par projekta konkrēto punktu (pantu)
	Atbildīgās ministrijas norāde par to, ka iebildums ir ņemts vērā, vai informācija par saskaņošanā panākto alternatīvo risinājumu
	Projekta attiecīgā punkta (panta) galīgā redakcija

	1
	2
	3
	4
	5

	1.
	3.1 pantā:

izslēgt trešās daļas 14. punktu;

izteikt trešās daļas 21.punktu šādā redakcijā:
“21) Uzturlīdzekļu garantiju fonda administrācijai;”

izslēgt trešās daļas 24. punktu;

papildināt trešo daļu ar 30. un 31.punktu šādā redakcijā:
“30) Būvniecības valsts kontroles birojam;
  31) prokuratūrām;
  32) Slimību profilakses un kontroles centram.”
	Iekšlietu ministrija:
1.	Atbilstoši likumprojekta sākotnējās ietekmes novērtējuma ziņojuma (anotācijas) (turpmāk – anotācija) I sadaļas 2. punktam pamatojums prokuratūrai apstrādāt Invaliditātes informatīvajā sistēmā (turpmāk – informācijas sistēma) iekļautos datus ir Kriminālprocesa  likuma 244. panta otrajā daļā noteiktā nepieciešamība procesa virzītājam ņemt vērā aizdomās turētā vai apsūdzētā personību un citus apstākļus, izvēloties drošības līdzekli un izvērtējot noziedzīga nodarījuma raksturu un kaitīgumu, kā arī Kriminālprocesa likuma 596. panta regulējums, kas noteic, ka procesa virzītājs nosaka tiesas psihiatrisko ekspertīzi aizdomās turētajam vai apsūdzētajam, ja kriminālprocesā ir iegūtas ziņas par to, ka persona, kas slimojusi ar psihiskiem traucējumiem, izdarījusi noziedzīgu nodarījumu, būdama nepieskaitāmības stāvoklī, vai saslimusi pēc noziedzīga nodarījuma izdarīšanas. Savukārt kā datu apstrādes mērķis anotācijā ir norādīta nepieciešamība prokuratūrai nodrošināt minēto Kriminālprocesa likuma noteikumu īstenošanu personām, kurām noteikta invaliditāte, lai netiktu pieļauta lēmuma pieņemšana par nepamatotu un neatbilstošu procesuālā piespiedu līdzekļa piemērošanu personai.
Saskaņā ar Kriminālprocesa likuma 27. panta pirmo daļu procesa virzītājs ir amatpersona vai tiesa, kas konkrētajā brīdī vada kriminālprocesu. Kriminālprocesa likuma 27. panta otrā daļa noteic, ka izmeklēšanā procesa virzītājs ir izmeklētājs vai izņēmuma gadījumā prokurors. Izmeklētājs atbilstoši Kriminālprocesa likuma 28. pantam ir izmeklēšanas iestādes amatpersona, kura ar izmeklēšanas iestādes vadītāja rīkojumu pilnvarota izdarīt izmeklēšanu kriminālprocesā. Savukārt izmeklēšanas iestāžu uzskaitījums ir sniegts Kriminālprocesa likuma 386. pantā. Līdz ar to vēršama uzmanība uz to, ka visu Kriminālprocesa likuma 386. pantā minēto izmeklēšanas iestāžu izmeklētājiem kā procesa virzītājiem, izvēloties procesuālo piespiedu līdzekli kriminālprocesā, atbilstoši Kriminālprocesa 244. pantā noteiktajam, cita starpā jāņem vērā aizdomās turētās personas veselības stāvoklis un citi apstākļi. Tāpat ir norādāms, ka atbilstoši Kriminālprocesa likuma 596. pantam tiesu psihiatrisko ekspertīzi aizdomās turētajam nosaka jebkuras izmeklēšanas iestādes procesa virzītājs. Savukārt gadījumā, ja persona sirgst ar psihiskiem traucējumiem un tā ir atzīta par nepieskaitāmu vai ierobežoti pieskaitāmu, izmeklētājs saskaņā ar Kriminālprocesa likuma 401. panta pirmās daļas 4. punktu pabeidz izmeklēšanu ar rakstveida lēmumu, ierosinot turpināt procesu medicīniska rakstura piespiedu līdzekļu noteikšanai un nododot krimināllietas materiālus prokuroram.
Tāpat vēlamies vērst uzmanību arī uz Kriminālprocesa likumā ietverto regulējumu par īpaši aizsargājamo cietušo, jo atbilstoši Kriminālprocesa likuma 96.1panta pirmās daļas 2. punktam īpaši aizsargājamais cietušais ir arī persona, kura garīga rakstura vai cita veselības traucējuma dēļ pati nespēj izmantot savas procesuālās tiesības. Īpaši aizsargājamam cietušajam saskaņā ar Kriminālprocesa likuma 96.1panta piekto daļu ir tiesības ar procesa virzītāja atļauju piedalīties procesuālajās darbībās kopā ar uzticības personu. Kā arī ir jāņem vērā Kriminālprocesa likuma 83. panta pirmās daļas 1. punkta regulējums, kas paredz, ka aizstāvja piedalīšanās kriminālprocesā ir obligāta, ja tiesības uz aizstāvību ir ierobežoti pieskaitāmai personai. 
Ievērojot minēto, kā arī likumprojekta anotācijā ietverto pamatojumu, lai nodrošinātu Kriminālprocesa likumā noteikto noteikumu īstenošanu pret personām ar invaliditāti, piekļuve informācijas sistēmā iekļautajiem datiem ir nepieciešama ne tikai prokuratūrai, bet arī visām Kriminālprocesa likuma 386. pantā minētajām izmeklēšanas iestādēm. 
[bookmark: _Hlk74833328]Līdz ar to papildināt likumprojekta 2. pantā ietverto Invaliditātes likuma 3.1panta trešās daļas 31. punktu pirms vārda “prokuratūrām” ar vārdu “izmeklēšanas iestādēm un”.

Tieslietu ministrija:
Likumprojekta 2. pants paredz papildināt Invaliditātes likuma 3.1 panta trešo daļu ar 30., 31. un 32. punktu šādā redakcijā:
“30) Būvniecības valsts kontroles birojam;
  31) prokuratūrām;
  32) Slimību profilakses un kontroles centram.”
Proti, prokuratūrai tiek piešķirtas tiesības apstrādāt informācijas sistēmā iekļauto informāciju saistībā ar prognozējamu invaliditāti un invaliditāti, tostarp personas datus. Likumprojekta anotācijā, citastarp, norādīts, ka minētās tiesības prokuratūrai nepieciešamas, lai īstenotu Prokuratūras likumā un Kriminālprocesa likumā noteiktos pienākumus. Proti, Kriminālprocesa likuma 244. panta otrā daļa nosaka nepieciešamību procesa virzītājam ņemt vērā aizdomās turētā vai apsūdzētā personības, viņa ģimenes stāvokli, veselību un citus apstākļus, izvēloties drošības līdzekli un izvērtējot noziedzīga nodarījuma raksturu un kaitīgumu. Tāpat Kriminālprocesa likuma 596. pants paredz, ka procesa virzītājs nosaka tiesas psihiatrisko ekspertīzi aizdomās turētajam vai apsūdzētajam, ja kriminālprocesā ir iegūtas ziņas par to, ka persona, kas slimojusi ar psihiskiem traucējumiem, izdarījusi noziedzīgu nodarījumu, būdama nepieskaitāmības stāvoklī, vai saslimusi pēc noziedzīga nodarījuma izdarīšanas. Par ekspertīzes laiku un vietu procesa virzītājs paziņo aizdomās turētajam vai apsūdzētajam, kā arī tā pārstāvim un aizstāvim, ja tie jau iepriekš ir piedalījušies procesā citu iemeslu dēļ.
Vēlamies vērst uzmanību, ka atbilstoši Kriminālprocesa likuma 27. panta otrajai daļai par procesa virzītāju pirmstiesas kriminālprocesā var būt gan prokurors, gan arī izmeklētājs. Proti, izmeklēšanā procesa virzītājs ir izmeklētājs vai izņēmuma gadījumā prokurors, savukārt kriminālvajāšanā — prokurors. Līdz ar to likumprojekta anotācijā norādīto pienākumu izpilde pirmstiesas procesā var attiekties ne vien uz prokuroru, bet arī uz izmeklētāju. Ņemot vērā, ka nav skaidrs, kādēļ tiesības apstrādāt informācijas sistēmā iekļauto informāciju saistībā ar prognozējamu invaliditāti un invaliditāti, tostarp personas datus, ir piešķirtas tikai prokuroram kā procesa virzītājam, lūdzam papildināt likumprojekta anotāciju, ietverot tajā pamatojumu šāda specifiska nosacījuma nepieciešamībai, vai arī izvērtēt iespējamību likumprojekta 2. pantu papildināt ar jaunu punktu un tiesību normā minētās tiesības piešķirt arī izmeklēšanas iestāžu amatpersonām (Kriminālprocesa likuma 386. pants). 

Biedrība “Latvijas Transportlīdzekļu apdrošinātāju birojs” (turpmāk – LTAB):
likumprojekta 2.pantu - Invaliditātes likuma 3.1 panta trešo daļu papildināt ar 33.punktu šādā redakcijā:
[bookmark: _Hlk74836012]“33) apdrošināšanas sabiedrībām, kuras veic sauszemes transportlīdzekļu īpašnieku civiltiesiskās atbildības obligāto apdrošināšanu.”.
tā kā šobrīd tiek virzīti grozījumi Sauszemes transportlīdzekļu īpašnieku civiltiesiskās atbildības obligātās apdrošināšanas likumā (turpmāk – OCTA likums) (VSS-617), kas paredz OCTA likuma 54. pantu papildināt ar trešo daļu šādā redakcijā: 
“(3) Pēc apdrošinātāja vai Transportlīdzekļu apdrošinātāju biroja pieprasījuma Veselības un darbspēju ekspertīzes ārstu valsts komisija sniedz lēmuma par invaliditāti un ekspertīzes akta kopiju, lai saskaņā ar šo likumu apdrošinātājs un Transportlīdzekļu apdrošinātāju birojs varētu izvērtēt cietušajai personai noteiktās invaliditātes saistību ar ceļu satiksmes negadījumā gūtajām traumām un pieņemt lēmumu par apdrošināšanas atlīdzību.”,
	attiecīgi grozījumi nepieciešami arī Invaliditātes likumā, lai paredzētu, ka apdrošināšanas sabiedrībām, kuras veic sauszemes transportlīdzekļu īpašnieku civiltiesiskās atbildības obligāto apdrošināšanu, ir tiesības apstrādāt Invaliditātes informatīvajā sistēmā iekļauto informāciju. Šobrīd šādas tiesības ir paredzētas tikai LTAB.
Grozījumi OCTA likuma 54. pantā nepieciešami, lai novērstu praksē konstatētās problēmas un apdrošinātāji un LTAB varētu no Veselības un darbspēju ekspertīzes ārstu valsts komisijas (turpmāk – VDEĀVK) saņemt darbam nepieciešamo informāciju, kas ļautu izvērtēt ceļu satiksmes negadījumā (turpmāk - CSNg) cietušajai personai noteiktās invaliditātes saistību ar CSNg gūtajām traumām, pieņemt lēmumu par apdrošināšanas atlīdzību saskaņā ar OCTA likumu, atlīdzinot zaudējumus gan pašai CSNg cietušajai personai, tās tuviniekiem (apgādniekiem, apgādājamiem un laulātajam), ja CSNg cietušajai personai noteikta 1.grupas invaliditāte, gan atlīdzinot valsts budžeta un pašvaldību budžeta izdevumus, kas izlietoti saistībā ar CSNg cietušo personu.
2019.gadā LTAB no VDEĀVK saņēma informāciju par to, ka, ņemot vērā Vispārējās datu aizsardzības regulas ((ES) 2016/679) (turpmāk – Datu regula) prasības, it īpaši Regulas 9.pantu, kas regulē īpašu kategoriju personas datu apstrādi, kā arī to, ka VDEĀVK nav ārstniecības iestāde Ārstniecības likuma izpratnē, VDEĀVK turpmāk nesniegs apdrošinātājiem un LTAB informāciju, kas ļautu pārliecināties par personu veselības stāvokli, kā arī par to, vai CSNg gūtajām traumām ir cēloņsakarība ar personai noteikto invaliditāti. VDEĀVK informēja, ka turpmāk apdrošinātājiem un LTAB netiks izsniegts Nosūtījums uz VDEĀVK (veidlapa Nr.088/u "Nosūtījums uz Veselības un darbspēju ekspertīzes ārstu valsts komisiju"), Ekspertīzes akts un Lēmums par invaliditāti. Tas savukārt ietekmē apdrošinātāju un LTAB lēmumu pieņemšanas procesu saskaņā ar OCTA likumu, lai atlīdzinātu gan valsts budžeta izdevumus, gan CSNg cietušajām personām un tās tuviniekiem nodarītos zaudējumus. 
Lai rastu risinājumu, 2019. gada nogalē un 2020.gada sākumā LTAB rīkoja vairākas sanāksmes, kurās piedalījās LTAB, Finanšu ministrijas (turpmāk – FM), Labklājības ministrijas (turpmāk – LM), VDEĀVK, Veselības ministrijas un Valsts sociālās apdrošināšanas aģentūras pārstāvji, lai diskutētu par nepieciešamajām izmaiņām tiesību aktos, kas ļautu VDEĀVK sniegt apdrošinātājiem un LTAB darbam nepieciešamo informāciju. Tika apzināti nepieciešamie grozījumi OCTA likumā, kuri konceptuāli saskaņoti ar visiem sanāksmes dalībniekiem. Ņemot vērā grozījumu aktualitāti un nepieciešamību, priekšlikumi grozījumiem OCTA likuma 54.pantā atkārtoti pārrunāti un saskaņoti 2020.gada 12.oktobra sanāksmē, kurā piedalījās FM, LM, VDEĀVK, LTAB un Datu valsts inspekcijas pārstāvji. Vienlaikus sanāksmes dalībnieki vienojās, ka grozījumi nepieciešami arī Invaliditātes likuma 3.1 panta trešajā daļā, to papildinot ar jaunu punktu, kas paredzētu apdrošinātājiem tiesības apstrādāt datus Invaliditātes informatīvajā sistēmā, jo šobrīd šādas tiesības ir paredzētas tikai LTAB, un ka FM sadarbībā ar LM gatavos nepieciešamos grozījumus arī Invaliditātes likumā. 
	Ņemts vērā.
Precizēta likumprojekta redakcija un sākotnējās ietekmes novērtējuma ziņojuma (anotācijas) I sadaļas 2.punkts.
	3.1 pantā:

izteikt pirmās daļas otro teikumu šādā redakcijā:
“Informācijas sistēmas pārzinis ir tiešās valsts pārvaldes iestāde “Veselības un darbspēju ekspertīzes ārstu valsts komisija” (turpmāk – Valsts komisija).”;

aizstāt otrajā daļā vārdus “Veselības un darbspēju ekspertīzes ārstu valsts komisijas” ar vārdiem “Valsts komisijas”;

izteikt trešās daļas 1.punktu šādā redakcijā:
“1) Valsts komisijai;”;

izslēgt trešās daļas 14. punktu;

izteikt trešās daļas 21.punktu šādā redakcijā:
“21) Uzturlīdzekļu garantiju fonda administrācijai;”

izslēgt trešās daļas 24. punktu;

papildināt trešo daļu ar 30., 31., 32. un 33. punktu šādā redakcijā:
“30) Būvniecības valsts kontroles birojam;
  31) izmeklēšanas iestādēm un prokuratūrām;
  32) Slimību profilakses un kontroles centram;
  33) apdrošināšanas sabiedrībām, kuras veic sauszemes transportlīdzekļu īpašnieku civiltiesiskās atbildības obligāto apdrošināšanu.”
[bookmark: _GoBack]

Skatīt anotācijas I sadaļas 2.punktu.

	2.
	Likumprojekta sākotnējās ietekmes novērtējuma ziņojuma (anotācijas) I sadaļas 2.punkts.
	Tieslietu ministrija:
Izvērtējot likumprojekta anotācijas I sadaļas 2. punktu, secināms, ka tajā faktiski nav veikta Ministru kabineta noteikumu Nr.805 “Prognozējamas invaliditātes, invaliditātes un darbspēju zaudējuma noteikšanas un invaliditāti apliecinoša dokumenta izsniegšanas noteikumi” un Ministru kabineta 2016. gada 12. jūlija noteikumu Nr.459 “Aizsargātā lietotāja tirdzniecības pakalpojuma sniegšanas, obligātā iepirkuma komponentes un sadales sistēmas pakalpojuma kompensēšanas kārtība” (turpmāk - MK noteikumi) tiesību normu savstarpējās saderības un ietekmes analīze. Ņemot vērā iepriekš minēto, lūdzam papildināt likumprojekta anotāciju, veicot likumprojekta analīzi kopsakarā ar MK noteikumu tiesību normām.
	Ņemts vērā
Precizēta anotācija.
	Skatīt anotācijas I sadaļas 2. punktu un IV sadaļas 1.punktu.

	3.
	Likumprojekta sākotnējās ietekmes novērtējuma ziņojuma (anotācijas) I sadaļas 2.punkts.
	Tieslietu ministrija:
Lūdzam atbilstoši Ministru kabineta 2009. gada 15. decembra instrukcijas Nr. 19. “Tiesību akta projekta sākotnējās ietekmes izvērtēšanas kārtība” 14. punktam precizēt likumprojekta anotācijas I sadaļas 2. punktu, norādot pamatojumu Slimību profilakses un kontroles centra darbībai - iegūt, apkopot, apstrādāt un analizēt sabiedrības veselības un veselības aprūpes statistiku.
	Ņemts vērā
Precizēta anotācija.
	Skatīt anotācijas I sadaļas 2. punktu.
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