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Tieslietu ministrijai

Par informativa zinojuma projektu “Par
informacijas  dienesta  vajadzibam
normativo reguléjumu”

DroSibas policija ir izskatfjusi Tieslietu ministrijas sagatavoto informativo
zinojumu “Par informacijas dienesta vajadzibam normativo reguléjumu” (VSS-366)
(turpmak - Projekts) un Ministru kabineta sédes protokollémuma projektu, un
neatbalsta to talaku virzibu, izsakot Sadus iebildumus.

1. Tieslietu ministrija, sagatavojot Projektu, nav némusi véra DroSibas
policijas 2018. gada 26. februara atzinumu Nr. 21/927 (turpmak - Atzinums) un
sniegto skaidrojumu par problemam pasreizéja informacijas dienesta vajadzibam
reguléjuma, ar izmainam sasniedzamo meérki, péc batibas parstradajot informacijas
dienesta vajadzibam reguléjumu, ka ari piedavato risinajumu, kas novérstu
konstatétas problémas un lautu sasniegt nepiecieSamo meérki. L1dz ar to nav pamatoti
Tieslietu ministrijas Projekta 4. punkta sniegtie argumenti par informéacijas dienesta
vajadzibam normativa reguléjuma risindjuma variantiem un Ministru kabineta sédes
protokollémuma projektd noraditie atbalstamie risinajuma varianti.

DroSibas policija joprojam uztur Atzinuma minétos argumentus un to
ieklauSanu Tieslietu ministrijas izstradataja Projekta.

2. Drosibas policija nepiekrit Tieslietu ministrijas Projekta secinajumu
3.1. apak3$punkta un risindjumu 4.2. un 4.3. apakSpunkta izklastam attieciba uz valsts
noslépuma un informacijas dienesta vajadzibam butibu un to savstarpéjo sasaisti, jo,
nemot véra DroSibas policijas Atzinumu un skaidrojumu par problemam pasreizéja
normativaja reguléjuma, kas ir tikai daléji noraditas Projekta 2.2. un
2.3. apakSpunkta, nav atbilstoSi argumentét, ka Sobrid normativajos aktos noteikta
informacijas aizsardzibas sistéma attiecibd uz informaciju dienesta vajadzibam,
pilntba sasniedz savu mérki, un uz to nav attiecinami stingraki aizsardzibas
noteikumi.

DroSibas policija vér§ uzmanibu, ka pastavoSajos geopolitiskajos apstaklos
nacionalajai droSibai Kkritiski svarigi ir turpinat stiprinat aizsargajamas informacijas
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aizsardzibas sistemu, lai noveérstu apdraudéjumu Latvijas iekSpolitiskajiem
procesiem, valsts reputacijai un tas institicijam, nevis to vajinat. Tadél ir batiski
paplasinat informacijas dienesta vajadzibam definiciju, nosakot, ka ta, tostarp ir tada
aizsargdjama informacija, kas paredzéta iestades iekSéjai lietoSanai, un kuras
izpauSana var batiski apgratinat vai apdraudét iestades funkciju TstenoSanu, vai
nodarit kaitéjumu valsts interesém. Informacijas dienesta vajadzibam saturoSu
dokumentu, lai arT tie katrs atseviSki nesatur valsts noslépumu, kopums var radit ne
vien zindmu izpratni par atseviSkiem elementiem saistiba ar valsts droSibu, kas nav
visparpieejami plasakd un Sauraka izpratné, bet ari atklat vai radit sapratigu
priekSstatu par valsts noslépumu saturosu informaciju vai dokumentiem. DroSibas
policijas ieskatd minétais jo vairak atspogulo informacijas dienesta vajadzibam
reguléjuma atraSanas Informacijas atklatibas likuma nesaderigumu ar $ada statusa
noteikSanas primarajiem mérkiem un aizsargdjamam interesém, ka ari
neiespéjamibu statusam bat dalai no ierobeZotas pieejamibas informacijas.

Skaidrojam, ka arvalstu prakse rada, ka informacijas dienesta vajadzibam
noteikSana par ceturto valsts noslépuma klasifikacijas pakapi ir atbilstoSa ne tikai
valsts aizsargajamas informacijas sistémai, bet ari sabiedribas interesém. Pieméram,
Latvija ir vieniga no Baltijas valstim, kurai ir vajakas informacijas aizsardzibas
prasibas informéacijai dienesta vajadzibam, jo lIgaunijd un Lietuva informacija
dienesta vajadzibam ir valsts noslépuma ceturtéd klasifikacijas pakape, un lidz ar to
ir nodroSinatas stingrakas aizsardzibas prasibas.

3. Nav atbilsto8s Tieslietu ministrijas Projekta secinajumu 3.1. apakSpunkta
minétais par informacijas dienesta vajadzibam statusa nepietiekoSu nozimibu, lai uz
to attiecinatu stingrakus aizsardzibas noteikumus, kas piemérojami attieciba uz
valsts noslépumu.

VeérSam uzmanibu, ka DroSibas policija Atzinuma sniedza viedokli par
nepiecieSamibu péc batibas parstradat informacijas dienesta vajadzibam
reguléjumu, nevis automatisku informacijas dienesta vajadzibam ieklau$anu likuma
“Par valsts noslépumu” un visu uz 3a likuma pamata izdoto noteikumu tieSu
attiecinaSanu uz informaciju dienesta vajadzibam. Pieméram, lgaunija attieciba uz
pieeju informéacijai dienesta vajadzibam iestades vaditadjs pienem Iémumu par
pieejas izsniegSanu, un informacijas aizsardzibas nosacijumi ir atbilstosi katram
klasifikacijas I[Tmenim.

Lidz ar to, nemot véra citu valstu pieredzi, ir iespéjams noteikt skaidru robezu
starp informacijas klasifikacijas limeniem. Pieméram, Lietuva valsts noslépums
nozimé informaciju, kas ir klasificéta ka seviski slepena un slepena, bet informacija,
kas ir klasificéta k& konfidenciala un informacija dienesta vajadzibam, Lietuva tiek
definéta k& dienesta noslépums. ,,Dienesta noslépuma” jédziens ietver tadas pasas
nozimes informaciju ka valsts noslépums tikai, kuras nozaudéSana vai prettiesiska
izpauSana var apdraudét valsts vai institlcijas intereses, vai radit apstak|us valsts
noslépuma prettiesiskai izpausanai, vai radit draudus personas veselibai, un lidz ar
to atSkiras art nosactjumi pieejai Sadai informacijai.

DroStbas policija uzskata, ka Sobrid normativais reguléjums informacijas
dienesta vajadzibam aizsardzibai ir nepietiekams, un ir nepiecieSams noteikt
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konkréetas prasibas informacijas dienesta vajadzibam uzskaitei, glabasanai, apritei
un citam darbtbam, kas var efektivak novérst aizsargdjamas informacijas
nozaudéSanu vai izpauSanu, ka ar1 precizét informacijas nozaudésanas vai
nelikumigas izpauSanas iespéjamas sekas.

Precizéjot informécijas dienesta vajadzibam statusu atbilstoSi nepiecieSamam
aizsardzibas limenim, tas atrisinatu problému par informacijas dienesta vajadzibam
atSkirtgo izpratni un noskirSanu no informacijas, kas ir valsts noslépums, jo abi
informacijas veidi ir saistiti ar valsts droSibu. Tapat izmainas lautu vieglak parnemt,
apstradat un aizsargat arvalstis raditu informaciju dienesta vajadzibam.

Papildus DroSibas policija vérS uzmanibu, ka arguments par administrativo
slogu vai papildus raditu administrativo slogu institlcijai, ne pie kadiem apstakliem
nevar prevalét par nepiecieSamibu nodroSinat efektivu informacijas aizsardzibas
sisttmu un ievérot informacijas aizsardzibas prasibas.

4. Nemot véra visus iepriek§ minétos iebildumus, DroSibas policija uzskate
ka, lai novérstu konstatétds problémas un nodrosSinatu informéacijas dienesta
vajadzibam efektivu aizsardzibu, it Tpasi pret tas nelikumigu iegiSanu, izmantoSanu
vai izpauSanu, informacijas dienesta vajadzibam reguléjums ir parstradajams péc
batibas un ir ieklaujams likuméa “Par valsts noslépumu” ka ceturta klasifikacijas
pakape vai ir izstradajams jauns likums.

Prieksnieka p.i. E. Cinkus



