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Izziņa par atzinumos sniegtajiem iebildumiem
	Ministru kabineta noteikumu projekts “Aizsargājamo ainavu apvidus “Nīcgales meži” 
individuālie aizsardzības un izmantošanas noteikumi”



I. Jautājumi, par kuriem saskaņošanā vienošanās nav panākta
	Nr.p.k.
	Saskaņošanai nosūtītā projekta redakcija (konkrēta punkta (panta) redakcija)
	Atzinumā norādītais ministrijas (citas institūcijas) iebildums, kā arī saskaņošanā papildus izteiktais iebildums par projekta konkrēto punktu (pantu)
	Atbildīgās ministrijas pamatojums iebilduma noraidījumam
	Atzinuma sniedzēja uzturētais iebildums, ja tas atšķiras no atzinumā norādītā iebilduma pamatojuma
	Projekta attiecīgā punkta (panta) galīgā redakcija
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Informācija par starpministriju (starpinstitūciju) sanāksmi vai elektronisko saskaņošanu
	
Datums
	
Elektroniskas saskaņošanas 05.01.2021., 17.06.2021., 22.07.2021. 

	
	

	Saskaņošanas dalībnieki
	Zemkopības ministrija

	  
	Tieslietu ministrija

	
	Finanšu ministrija

	
	Latvijas Pašvaldību savienība

	
	

	Saskaņošanas dalībnieki izskatīja šādu ministriju (citu institūciju) iebildumus
	Zemkopības ministrijas

	
	Tieslietu ministrijas

	

	

	Ministrijas (citas institūcijas), kuras nav ieradušās uz sanāksmi vai kuras nav atbildējušas uz uzaicinājumu piedalīties elektroniskajā saskaņošanā
	

	
	

	
	



II. Jautājumi, par kuriem saskaņošanā vienošanās ir panākta
	Nr.
p.k.
	Saskaņošanai nosūtītā projekta redakcija (konkrēta punkta (panta) redakcija)
	Atzinumā norādītais ministrijas (citas institūcijas) iebildums, kā arī saskaņošanā papildus izteiktais iebildums par projekta konkrēto punktu (pantu)
	Atbildīgās ministrijas norāde par to, ka iebildums ir ņemts vērā, vai informācija par saskaņošanā panākto alternatīvo risinājumu
	Projekta attiecīgā punkta (panta) galīgā redakcija

	1
	2
	3
	4
	5

	1.
	Noteikumu projekts kopumā
	Tieslietu ministrija
Iebildums 03.09.2020.
Likuma "Par īpaši aizsargājamām dabas teritorijām" pielikumā šim aizsargājamo ainavu apvidum minēts nosaukums "Nīcgales meži" (turpmāk – AAA "Nīcgales meži"). Tā kā Ministru kabineta noteikumiem ir jāatbilst augstāka juridiska spēka normatīvajiem aktiem, atbilstošs nosaukums būtu jālieto arī šajā projektā. Vienlaikus AAA "Nīcgales meži" dabas aizsardzības plāna (turpmāk – dabas aizsardzības plāns) 121. lapas 1.2. apakšpunktā paredzēts, ka ir nepieciešams precizēt Ministru kabineta 1999. gada 23. februāra noteikumos Nr. 69 "Noteikumi par aizsargājamo ainavu apvidiem" šīs aizsargājamās teritorijas nosaukumu, "Nīcgaļu meži" nomainot uz "Nīcgales meži" atbilstoši teritorijas nosaukumam likuma "Par īpaši aizsargājamām dabas teritorijām" pielikumā. Ievērojot minēto, lūdzam precizēt projekta nosaukumu, kā arī aizpildīt anotācijas IV sadaļu atbilstoši Ministru kabineta 2009. gada 15. decembra instrukcijas Nr. 19 "Tiesību akta projekta sākotnējās ietekmes izvērtēšanas kārtība" V nodaļas prasībām.
	Ņemts vērā
Noteikumu projektā mainīts nosaukums uz “Nīcgales meži”

 
	Noteikumu projekts kopumā un anotācija precizēti.

	2.
	
	Tieslietu ministrija
Iebildums 03.09.2020.
Anotācijā norādīts, ka projekts ir balstīts uz dabas aizsardzības plānā iekļautajiem priekšlikumiem. Tomēr projektā ir vērojamas atkāpes no dabas aizsardzības plānā ieteiktā. Piemēram, dabas aizsardzības plāna 136. lapā ieteikts visā aizsargājamo ainavu apvidus teritorijā aizliegt uzstādīt vēja elektrostacijas un citas būves, kuru augstākais punkts pārsniedz 30 metru augstumu, taču projektā šāds aizliegums nav noteikts. Ievērojot minēto, kā arī to, ka atbilstoši likuma "Par īpaši aizsargājamā dabas teritorijām" 18. panta pirmajai daļai dabas aizsardzības plānā ietvertie priekšlikumi tiek balstīti uz zinātnisko informāciju par aizsargājamo teritoriju, anotācijā būtu nepieciešams pamatot atkāpes no dabas aizsardzības plānā paredzētajiem ieteikumiem šai īpaši aizsargājamai dabas teritorijai.
	Ņemts vērā


	Projekts papildināts ar 10.4. apakšpunktu:
“10.4. uzstādīt vēja elektrostacijas un citas būves, kuru augstākais punkts pārsniedz 30 metru augstumu;”


	3.
	[bookmark: _Hlk60234538]10.7. pārvietoties (arī apstāties un stāvēt) ar mehāniskiem transportlīdzekļiem, tai skaitā ar automašīnām, traktortehniku, motocikliem, tricikliem, kvadricikliem, mopēdiem un sniega motocikliem ārpus ceļiem un dabiskām brauktuvēm (ne vairāk kā četrus metrus plata neizbūvēta brauktuve meža vai lauksaimniecības zemes apsaimniekošanas un aizsardzības vajadzībām un valsts aizsardzības uzdevumu veikšanai), kā arī pa aizsalušām dabiskām ūdenstecēm un ūdenstilpēm, izņemot pārvietošanos:

	Latvijas Pašvaldību savienība
Priekšlikums 03.09.2020.; 11.01.21.
Lūdzam Noteikumu projekta 10.7.1. apakšpunktu izteikt redakcijā, kas nepārprotami norādītu, ka izņēmums pārvietoties (arī apstāties un stāvēt) ar mehāniskiem transportlīdzekļiem, tai skaitā ar automašīnām, traktortehniku, motocikliem, tricikliem, kvadricikliem, mopēdiem un sniega motocikliem ārpus ceļiem un dabiskām brauktuvēm attiecas tikai uz publiski pieejamus dabas tūrisma un izziņas infrastruktūras objektiem, kas ierīkoti ar mērķi, lai pa tiem pārvietotos mehāniskie transporta līdzekļi. Pašreizējā Noteikumu projekta redakcija pieļauj, ka ar mehāniskajiem transporta līdzekļiem atļauts pa jebkuru publiski pieejamu dabas tūrisma un izziņas infrastruktūru;




Zemkopības ministrija
Iebildums 07.09.2020.
1)svītrot noteikumu projekta 10.7.apakšpunkta iekavās vārdus “arī apstāties un stāvēt”, jo šāds ierobežojums praktiski liedz mežā novietot transportlīdzekli, netraucējot citiem braucējiem, īpaši izmantojot dabiskās brauktuves, kas ir četrus metrus platas. Ņemot vērā, ka transports uz dabiskās brauktuves nevar brīvi izmainīties, tad transportlīdzekļa apstāšanās un stāvēšana kļūst praktiski neizpildāma. Iekļaujot šādu normu, teritorija kļūs praktiski nepieejama sabiedrībai, tostarp sēņotājiem un ogotājiem, kā arī dažādu profesiju pārstāvjiem, kā piemēram, mērniekiem, meža inventarizācijas veicējiem u.c., kas nav uzskaitīti noteikumu projekta 10.7.2.apakšpunktā;
	Ņemts vērā




























Ņemts vērā
	Punkts precizēts sekojošā redakcijā:
10.8. pārvietoties ar mehāniskiem transportlīdzekļiem, tai skaitā ar automašīnām, traktortehniku, motocikliem, tricikliem, kvadricikliem, mopēdiem un sniega motocikliem ārpus ceļiem un dabiskām brauktuvēm (ne vairāk kā četrus metrus plata neizbūvēta brauktuve meža vai lauksaimniecības zemes apsaimniekošanas un aizsardzības vajadzībām un valsts aizsardzības uzdevumu veikšanai), kā arī pa aizsalušām dabiskām ūdenstecēm un ūdenstilpēm, izņemot pārvietošanos:
10.8.1. pa šo noteikumu 11.4. apakšpunktā noteiktā kārtībā ainavu apvidus teritorijas apmeklētājiem speciāli izveidotiem dabā norādītiem maršrutiem;

Punkts precizēts sekojošā redakcijā:
10.8. pārvietoties ar mehāniskiem transportlīdzekļiem, tai skaitā ar automašīnām, traktortehniku, motocikliem, tricikliem, kvadricikliem, mopēdiem un sniega motocikliem ārpus ceļiem un dabiskām brauktuvēm (ne vairāk kā četrus metrus plata neizbūvēta brauktuve meža vai lauksaimniecības zemes apsaimniekošanas un aizsardzības vajadzībām un valsts aizsardzības uzdevumu veikšanai), kā arī pa aizsalušām dabiskām ūdenstecēm un ūdenstilpēm, izņemot pārvietošanos:


	4.
	[bookmark: _Hlk58784959]10.10. atjaunot un ieaudzēt mežu sējot vai stādot. Uz dabiski atjaunojamām mežaudzēm nav attiecināmi saskaņā ar Meža likumu noteiktie meža atjaunošanas termiņi;

	Zemkopības ministrija
Iebildums 03.09.2020.
Iebilstam par 10.10. apakšpunktā noteikto nosacījumu, ka uz dabiski atjaunotajām mežaudzēm nav attiecināmi Meža likumā noteiktie meža atjaunošanas termiņi. Ņemot vērā, ka teritorijas ainavu aizsardzības zonā ir atļautas kailcirtes, pēc to veikšanas ir nepieciešams nodrošināt platību savlaicīgu atjaunošanu, kopšanu, kā arī nākotnes meža audzēšanu.  Ja nav noteikti meža atjaunošanas termiņi, tad nav iespējama meža atjaunošanas administrēšana, un šāds nosacījums nemotivē meža īpašnieku rūpēties par meža atjaunošanos. Piekrītam, ka noteikumu projekta 10.10.apakšpunkta nosacījumi tiek attiecināti uz dabas lieguma zonu, tādēļ iesakām to noteikt kā noteikumu projekta 16.punkta apakšpunktu;
	Ņemts vērā
Noteikumu projekts precizēts.

	“16.10. atjaunot un ieaudzēt mežu sējot vai stādot. Uz dabiski atjaunojamām mežaudzēm nav attiecināmi saskaņā ar Meža likumu noteiktie meža atjaunošanas termiņi.”


	5.

	
	Zemkopības ministrija
Iebildums 13.01.2021.
1) 
2) Par meža atjaunošanas, sējot un stādot, ierobežošanu ainavu aizsardzības zonā un meža atjaunošanas termiņa nenoteikšanu; 
Izziņas 6.punktā minēts, ka ņemts vērā Zemkopības ministrijas iebildums attiecībā uz noteikumu projekta 10.10.apakšpunktu, kas nosaka meža atjaunošanas un meža ieaudzēšanas ierobežojumu visā ainavu apvidus teritorijā. Attiecīgi šis nosacījums pārcelts uz  dabas lieguma zonu, t.i. noteikumu projekta 16.10.apakšpunktu. Tomēr, izvērtējot noteikumu projektu, secināms, ka 10.11. apakšpunkts nav svītrots. 
Lūdzam, svītrot noteikumu projekta  10.11.punktu. 
Nepieciešamības gadījumā var papildināt noteikumu IV sadaļu, paredzot Ainavu aizsardzības zonā aizliegumu, atjaunot mežu sējot vai stādot, izņemot priedi. Ainavu aizsardzības zonā ir sastopami vairāki priežu mežu tipi nosusinātās minerālaugsnēs un nosusinātās kūdras augsnēs, kuros nepieciešams atļaut stādīt priedi. Šādos tipos vēlamā atjaunošanās ar platlapjiem vai apsi nav iespējama nepiemērotas augsnes dēļ. Savukārt dabiskā atjaunošanās ar priedi vai citām koku sugām notiks ļoti lēna un būs neefektīva arī no ekoloģiskā viedokļa. Uzskatām, ka teritorijās, kurās ir atļautas kailcirtes, meža atjaunošana jāveic Meža likumā noteiktajos termiņos.” 
Attiecīgi lūdzam precizēt arī noteikumu projekta Anotāciju. 
	Ņemts vērā
	Svītrots Noteikumu projekta 10.11.apakšpunkts.

	6.
	10.13. ierīkot medījamo dzīvnieku piebarošanas vietas, kā arī brīvā dabā novietot lauksaimniecības un pārtikas produktus. Ja ir saņemta Dabas aizsardzības pārvaldes rakstiska atļauja, laikposmā no 1. decembra līdz 1. martam vietās, kur tas neapdraud īpaši aizsargājamo sugu dzīvotnes vai īpaši aizsargājamos biotopus, pieļaujama dzīvnieku piebarošana ar sienu, novietojot sienu vismaz viena metra augstumā no zemes;

	Zemkopības ministrija
Iebildums 03.09.2020.
Izskaidrot noteikumu projekta 10.13. apakšpunktu vai minētā norma attieksies uz jaunām medījamo dzīvnieku piebarošanas vietām vai arī uz jau esošām. Tāpat paskaidrot nosacījuma jēgu siena novietošanai viena metra augstumā. Ja normas mērķis ir neveicināt meža cūku piebarošanu, tad vēršam uzmanību uz to, ka meža cūkas sienu neēd.
Ierosinām noteikumu projekta 10.13. apakšpunktu izteikt šādā redakcijā: 
“10.13. ierīkot jaunas medījamo dzīvnieku piebarošanas vietas, kā arī brīvā dabā novietot lauksaimniecības un pārtikas produktus. Ja ir saņemta Dabas aizsardzības pārvaldes rakstiska atļauja, laikposmā no 1. decembra līdz 1. martam vietās, kur tas neapdraud īpaši aizsargājamo sugu dzīvotnes vai īpaši aizsargājamos biotopus, pieļaujama dzīvnieku piebarošana ar sienu, novietojot sienu vismaz 0,5 metra augstumā no zemes”, jo daļai piebarojamiem dzīvniekiem (stirnām) augstums - viens metrs ir par augstu barības sasniegšanai;
	Ņemts vērā
	Noteikumu projekta 10.14. punkts precizēts sekojošā redakcijā:
“10.14. ierīkot jaunas medījamo dzīvnieku piebarošanas vietas, kā arī brīvā dabā novietot lauksaimniecības un pārtikas produktus. Ja ir saņemta Dabas aizsardzības pārvaldes rakstiska atļauja, laikposmā no 1. decembra līdz 1. martam vietās, kur tas neapdraud īpaši aizsargājamo sugu dzīvotnes vai īpaši aizsargājamos biotopus, pieļaujama dzīvnieku piebarošana ar sienu, novietojot sienu vismaz 0,5 metra augstumā no zemes”;

	[bookmark: _Hlk60234641]7.
	11.5. veikt brīvā dabā dabas katastrofu (piemēram, vētras, viesuļi, lietusgāzes, plūdi, krusa, stiprs sals un sniegs, meža un purvu ugunsgrēki, liels karstums, sausums) radīto seku likvidēšanas un atjaunošanas pasākumus, izņemot inženierbūvju, tai skaitā ceļu, atjaunošanu iepriekšējā stāvoklī, platumā un novietojumā.

	[bookmark: _Hlk60234670]Zemkopības ministrija
Iebildums 03.09.2020.
Precizēt noteikumu projekta 11.5.apakšpunktu, kurā minētie nosacījumi par aizliegumu bez Dabas aizsardzības pārvaldes rakstiskas atļaujas veikt dabas katastrofu radīto seku likvidēšanas un atjaunošanas pasākumus neatbilst Ministru kabineta 2020.gada 5.maija protokola Nr.30 24.§ protokollēmuma 3.punktam. Protokollēmumā noteikts, Vides aizsardzības ministrijai prasības darbībām, kas attiecas uz dabas katastrofu radīto seku izraisītajiem atjaunošanas pasākumiem īpaši aizsargājamās dabas teritorijās un to saskaņošanu ar Dabas aizsardzības pārvaldi, iekļaut īpaši aizsargājamo dabas teritoriju individuālajos aizsardzības un izmantošanas noteikumos. 
Vēršam Jūsu uzmanību, ka protokollēmumā nav minēti pasākumi dabas katastrofu seku likvidēšanai. Lūdzam, precizēt noteikumu projektu, iekļaujot noteikumu projektā konkrētas darbības, uz kurām šis nosacījums attieksies. Noteikumos noteikt, ka norma attiecas tikai uz valsts atzītām dabas katastrofām un periodā no 15.marta līdz 31.jūlijam, jo citādi, ja šo aprobežojumu vispārēji attiecina uz visu aizsargājamā ainavu apvidus teritoriju, tas var radīt nesamērīgu administratīvo slogu. Turklāt aicinām rast iespēju izskaidrot šīs normas būtību zemes īpašniekiem un par dabas katastrofu seku likvidēšanu un atjaunošanu atbildīgām institūcijām, kā arī attiecīgi precizēt noteikumu projekta anotāciju;


Zemkopības ministrija
Iebildums 13.01.2021.
3) Par dabas katastrofu (piemēram, vētras, viesuļi, lietusgāzes, plūdi, krusa, stiprs sals un sniegs, meža un purvu ugunsgrēki, liels karstums, sausums) radīto seku likvidēšanas un atjaunošanas pasākumu saskaņošanu ar Dabas aizsardzības pārvaldi (izziņas 8.punkts); 
Minētais nosacījums neatbilst Ministru kabineta 2020.gada 5.maija protokola Nr.30 24.§ protokollēmuma 3.punktā dotajam uzdevumam un tur minētajam normas formulējumam. 
Zemkopības ministrija atkārtoti norāda, ka šo normu ir jāizsaka precīzāk, lai to prastu ievērot gan zemes īpašnieki un gan uzraugošās institūcijas. 
Jūs savā pamatojumā norādāt, ka Zemkopības ministrijas iebildums netiek ņemts vērā, jo minētās darbības drīkst veikt, saņemot Dabas aizsardzības pārvaldes atļauju, jo piesaistot speciālistu, tiek izvērtēts labākais veids atjaunošanas darbiem. Diemžēl nekur nav norādīts, ko Jūs šo noteikumu izpratnē saprotat ar vārdiem “minētās darbības”. 



Zemkopības ministrija
Iebildums 21.06.2021.
Neatbalstām noteikumu projekta 11.5.apakšpunkta iekļaušanu noteikumu projektā (izziņas 10.punkts), kas nosaka, ka dabas katastrofu radīto seku likvidēšanas un atjaunošanas pasākumi saskaņojami ar Dabas aizsardzības pārvaldi. Zemkopības ministrijas argumenti pret šo normu jau neskaitāmas reizes ir pausti un šis jautājums jau vairākkārt ir skatīts Valsts sekretāru sanāksmē. Piedāvātajā redakcijā normas prasība nav izpildāma, jo nevienam (ne izpildītājam, ne uzraugošajām institūcijām, ne atļaujas izdevējam) nav saprotams kādu darbību veikšana ir jāsaņem Dabas aizsardzības pārvaldes atļauja.
Ministru kabineta 2021.gada 8.aprīļa noteikumu Nr.221 “Aizsargājamo ainavu apvidus "Augšzeme" individuālie aizsardzības un izmantošanas noteikumi” saskaņošanas procesā tika panākta vienošanās, ka šo normu izsaka šādā redakcijā:
“Ja dabas stihiju (piemēram, vētras, viesuļi, lietusgāzes, plūdi, krusa, stiprs sals un sniegs, meža un purvu ugunsgrēki, liels karstums, sausums) postījumu skartā vienlaidu platība dabas lieguma zonā ir lielāka nekā 5 hektāri, mežaudzēs sanitāro cirti pēc Valsts meža dienesta sanitārā atzinuma saņemšanas drīkst veikt, ja ir saņemts Dabas aizsardzības pārvaldes pozitīvs rakstisks atzinums. Dabas aizsardzības pārvalde, sniedzot atzinumu, ņem vērā arī plānotās darbības ietekmi uz cilvēku drošību un veselību un atzinumu sniedz 10 darbdienu laikā pēc Valsts meža dienesta pieprasījuma saņemšanas.”
Attiecīgi lūdzam precizēt arī noteikumu projekta anotāciju.
	Netiek ņemts vērā
Minētās darbības drīkst veikt saņemot Dabas aizsardzības pārvaldes atļauju, jo piesaistot speciālistu tiek izvērtēts labākais veids atjaunošanas darbiem. Kā jau norādīts 9.punktā šajos noteikumos noteiktie aprobežojumi neattiecas uz ugunsdzēsības un ugunsdrošības pasākumiem.


































Ņemts vērā
Noteikumu projektā precizēts 11.5. apakšpunkts, minot konkrētas darbības. 





























Ņemts vērā
	Papildināts Anotācijas I sadaļas 2.punkts.

Punkts 11.5. izteikts sekojošā redakcijā:
“11.5. veikt brīvā dabā dabas katastrofu (piemēram, vētras, viesuļi, lietusgāzes, plūdi, krusa, stiprs sals un sniegs, meža un purvu ugunsgrēki, liels karstums, sausums) radīto seku likvidēšanas un atjaunošanas pasākumus, izņemot inženierbūvju, tai skaitā ceļu, atjaunošanu iepriekšējā stāvoklī, platumā un novietojumā. Dabas aizsardzības pārvalde, izvērtējot atjaunošanas pasākumus, ņem vērā arī to ietekmi uz cilvēku drošību un veselību.”




























Papildināts Anotācijas I sadaļas 2.punkts.

Punkts 11.5. izteikts sekojošā redakcijā:
“11.5. veikt brīvā dabā dabas katastrofu (piemēram, vētras, viesuļi, lietusgāzes, plūdi, krusa, stiprs sals un sniegs, meža un purvu ugunsgrēki, liels karstums, sausums) radīto seku likvidēšanas un atjaunošanas pasākumus (tai skaitā koku ciršanu), izņemot inženierbūvju (tai skaitā ceļu) atjaunošanu iepriekšējā stāvoklī, platumā un novietojumā. Dabas aizsardzības pārvalde, izvērtējot atjaunošanas pasākumus, ņem vērā arī to ietekmi uz cilvēku drošību un veselību.”












11.5. Ja dabas stihiju (piemēram, vētras, viesuļi, lietusgāzes, plūdi, krusa, stiprs sals un sniegs, meža un purvu ugunsgrēki, liels karstums, sausums) postījumu skartā vienlaidu platība dabas lieguma zonā ir lielāka nekā 5 hektāri, mežaudzēs sanitāro cirti pēc Valsts meža dienesta sanitārā atzinuma saņemšanas drīkst veikt, ja ir saņemts Dabas aizsardzības pārvaldes pozitīvs rakstisks atzinums. Dabas aizsardzības pārvalde, sniedzot atzinumu, ņem vērā arī plānotās darbības ietekmi uz cilvēku drošību un veselību un atzinumu sniedz 10 darbdienu laikā pēc Valsts meža dienesta pieprasījuma saņemšanas.


	8.
	12.2.5. kokmateriālu izvešanu augsnes sasalumu apstākļos, ja tas negatīvi neietekmē putnu ligzdošanu un ir saņemta Dabas aizsardzības pārvaldes rakstiska atļauja. Dabas aizsardzības pārvalde atļauju izsniedz 10 darbdienu laikā pēc rakstiska iesnieguma saņemšanas;

	Zemkopības ministrija
Iebildums 03.09.2020.
Precizēt noteikumu projekta 12.2.5.apakšpunkta pirmo daļu, pieļaujot kokmateriālu izvešanu, ja tas negatīvi neietekmē putnu ligzdošanu un laikapstākļu dēļ to pieļauj ceļu nestspēja, un ir saņemta Dabas aizsardzības pārvaldes atļauja. Putnu aizsardzībai nav būtiski augsnes sasaluma apstākļi. Visbiežāk kokmateriālus nepaspēj izvest līdz 15.martam dēļ ceļu stāvokļa un tiem noteiktajiem svara ierobežojumiem. Tādēļ uzskatām, ka jāparedz iespēju kokmateriālu izvešanas termiņa pagarināšanai, vērtējot ietekmi uz putnu ligzdošanu, jo pēdējos gados sasaluma apstākļi nav iestājušies.














Zemkopības ministrija
Iebildums 13.01.2021.
1. Par elastīgāku kokmateriālu izvešanas termiņa noteikšanu, ņemot vērā laikapstākļus (izziņas 9.punkts); 
Lūdzam precizēt noteikumu projekta 12.2.5. punktu un izteikt to šādā redakcijā: 
“12.2.5. kokmateriālu izvešanu atbilstošas ceļu nestspējas  vai augsnes sasaluma apstākļos, ja tas negatīvi neietekmē putnu ligzdošanu un ir saņemta Dabas aizsardzības pārvaldes rakstiska atļauja. Dabas aizsardzības pārvalde atļauju izsniedz 10 darbdienu laikā;” 
Vēršam Jūsu uzmanību uz to, ka mežsaimnieciskā darbība tiek plānota saskaņā ar normatīvajos aktos noteiktajiem termiņiem, bet diemžēl laikapstākļu izmaiņas un ceļu stāvoklis nav precīzi prognozējams. Kokmateriālus izved pa ceļiem un nav korekti norādīt, ka pārvietošanās pa tiem varētu ietekmēt īpaši aizsargājamos meža biotopus un ar tiem saistītās sugas. Bez tam norma paredz saskaņojumu ar Dabas aizsardzības pārvaldi. Atbilstoši lūdzam precizēt arī noteikumu projekta anotāciju. Lūdzam izskaidrot, kas domāts ar šo anotācijas teikumu : “Ierobežojuma mērķis ir minimizēt troksni un tas nav saistīts tikai ar tehnikas pārvietošanos pa meža ceļiem un brauktuvēm”? Kāds ir šī ierobežojuma mērķis attiecībā uz kokmateriālu izvešanas ierobežošanu? 
	Ņemts vērā

Ņemot vērā ainavu apvidus izveidošanas mērķi – aizsargāt arī īpaši aizsargājamos meža biotopus un ar tiem saistītās sugas, uzskatām, ka papildus traucējums pavasara periodā  nav pieļaujams.

Ierobežojuma mērķis ir minimizēt troksni un tas nav saistīts tikai ar tehnikas pārvietošanos pa meža ceļiem un brauktuvēm. 
Ņemot vērā pēdējo gadu tendenci sasaluma apstākļiem neiestāties, attiecīgi ir prognozējama un plānojama arī mežsaimnieciskā darbība, lai kokmateriālu izvešanas darbus pabeigtu līdz 15.martam.  
Augsnes sasaluma periods ir saistīts arī ar putnu aktivitāti un ligzdošanu, tāpēc uzskatām, ka šāda atkāpe nav pieļaujama.







Ņemts vērā
	Papildināta Anotācijas I sadaļas 2.punkts.

































“12.2.5. kokmateriālu izvešanu atbilstošas ceļu nestspējas  vai augsnes sasaluma apstākļos, ja tas negatīvi neietekmē putnu ligzdošanu un ir saņemta Dabas aizsardzības pārvaldes rakstiska atļauja. Dabas aizsardzības pārvalde atļauju izsniedz 10 darbdienu laikā;” 






















	9.
	13. Cērtot kokus kopšanas cirtē gāršas, platlapju āreņa un vēra meža augšanas apstākļu tipos, vispirms izcērt bērzus un egles, saglabājot platlapjus un apses.

	Zemkopības ministrija
Iebildums 03.09.2020.
Nepieciešams precizēt noteikumu projekta 13.punktu, kas nosaka izcērtamo un saglabājamo koku sugas gāršas, platlapju āreņa un vēra meža augšanas apstākļu tipos. Vēršam uzmanību, ka ietvertā prasība par izcērtamām un saglabājamām koku sugām uzliek Valsts meža dienestam normas administrēšanai nesamērīgu slogu. Prasības izpildi var kontrolēt, tikai izvērtējot izcirsto sugu celmus.  Tādējādi šobrīd šī norma vērtējama kā vadlīnija meža apsaimniekotājam;
	Ņemts vērā
Punkts precizēts.
	[bookmark: _Hlk59177944]13. veicot kopšanas cirti vērī, gāršā un platlapju ārenī,  maksimāli saglabāt platlapjus.


	10.
	18.1. veikt mežsaimniecisko darbību Latvijas un Eiropas Savienības nozīmes īpaši aizsargājamos mežu biotopus, kas reģistrēti dabas datu pārvaldības sistēmā kā īpaši aizsargājami biotopi, izņemot:

	Zemkopības ministrija
Iebildums 03.09.2020.
Precizēt noteikumu projekta 18.1.apakšpunktā un visā noteikumu projektā lietoto terminoloģiju attiecībā uz terminu “Eiropas Savienības nozīmes īpaši aizsargājami biotopi”, jo Latvijas normatīvajos aktos nav šāda termina.  Normatīvajos aktos ir lietoti šādi termini: “Eiropas Savienības nozīmes biotopi” un “Īpaši aizsargājami biotopi”; 


Zemkopības ministrija
Iebildums 13.01.2021.

Par terminu “Īpaši aizsargājami biotopi” un “ES nozīmes biotopi” lietošanu; 
Izziņas 11. punktā minētais iebildums ir tikai daļēji ņemts vērā, lūdzam precizēt attiecīgos terminus arī noteikumu projekta anotācijā. 
	Ņemts vērā










Ņemts vērā
	18.1. veikt mežsaimniecisko darbību Latvijas īpaši aizsargājamos un Eiropas Savienības nozīmes mežu biotopos, kas reģistrēti dabas datu pārvaldības sistēmā kā īpaši aizsargājami biotopi, izņemot:





Precizēta anotācija kopumā

	11.


	18.2. cirst kokus galvenajā, sanitārajā cirtē;

	Zemkopības ministrija
Iebildums 13.01.2021

Zemkopības ministrija papildus izsaka šādu iebildumu: 
1. 8. Precizēt noteikumu 18.2.apakšpunktu, pieļaujot sanitāro ciršu veikšanu egļu audzēs, ja tās ir egļu astoņzobu mizgrauža Ips tipographus bojātas un var apdraudēt egļu mežaudzes ārpus dabas lieguma zonas. 

	Ņemts vērā

	18.2.punkts izteikts sekojošā redakcijā:
“18.2. cirst kokus galvenajā un sanitārajā cirtē, izņemot sanitāro cirti bojāto egļu ciršanai mežaudzēs, kas ir egļu astoņzobu mizgrauža Ips tipographus bojātas un var izraisīt egļu mežaudžu bojāeju ārpus dabas lieguma zonas, pēc Valsts meža dienesta sanitārā atzinuma un pārvaldes pozitīva atzinuma saņemšanas. Pārvalde atzinumu sniedz 10 darbdienu laikā pēc Valsts meža dienesta pieprasījuma saņemšanas.”

	12.
	19. Dabas lieguma zonā kokus citā cirtē cērt atbilstoši meža biotopu aizsardzības jomā sertificēta eksperta atzinumam vai atbilstoši šādiem nosacījumiem: lai veicinātu platlapju sugu un apšu īpatsvara palielināšanos, veicot citu cirti egļu audzēs: egles izcērt laukumu veidā, uz viena mežaudzes hektāra veidojot atvērumus, kas nav lielāki par 0,3 hektāriem un mežaudzes kopējo šķērslaukumu nesamazinot zem kritiskā šķērslaukuma.

	Zemkopības ministrija
Iebildums 03.09.2020.
Precizēt noteikumu projekta 19.punktu, lai neradītu pārpratumus par citas cirtes piemērošanu. Saskaņā ar Meža likuma 1.panta 8.punktu cita cirte ir cirtes veids, ko izmanto, ja cirte nepieciešama meža infrastruktūras un robežstigu izveidošanai un uzturēšanai, bīstamu koku novākšanai, dabas vērtību saglabāšanai. Lūdzam noteikumu 19.punktā lietot terminu – cita cirte dabas vērtību saglabāšanai.
Tāpat lūdzam izvērtēt meža biotopu aizsardzības jomā sertificēta dabas aizsardzības eksperta atzinuma nepieciešamību, ņemot vērā, ka viens šāds atzinums meža īpašniekam var izmaksāt līdz pat vairāk kā 500 eiro. Valsts meža dienests 2018. gada rudenī dabas ekspertu vidū apzināja izmaksas par atzinuma sagatavošanu. No ekspertu iesūtītajām izmaksu tāmēm viena atzinuma sagatavošanas vidējās izmaksas tobrīd sastādīja 520 euro. Šobrīd situācija ar ekspertu pieejamību nav būtiski mainījusies.
Vēršam uzmanību, ka Ministru kabineta 2012.gada 18.decembra noteikumu Nr.935 “Noteikumi par koku ciršanu mežā” 66.punktā noteikts, ja īpaši aizsargājamā dabas teritorijā cita cirte plānota dabas vērtību saglabāšanai, to saskaņo ar Dabas aizsardzības pārvaldi, ja vien tā nav paredzēta īpaši aizsargājamās dabas teritorijas dabas aizsardzības plānā. 
Iesakām noteikumu projekta 19.punktu izteikt šādā redakcijā:
“19. Dabas lieguma zonā, lai veicinātu platlapju sugu un apšu īpatsvara palielināšanos, egļu audzēs kokus citā cirtē cērt dabas vērtību saglabāšanai atbilstoši šādiem nosacījumiem: egles izcērt laukumu veidā, uz viena mežaudzes hektāra veidojot atvērumus, kas nav lielāki par 0,3 hektāriem un mežaudzes kopējo šķērslaukumu nesamazinot zem kritiskā šķērslaukuma.”
	Ņemts vērā
Noteikumu projekta 19. punkts precizēts.
	[bookmark: _Hlk58791259]“19. Dabas lieguma zonā, lai veicinātu platlapju sugu un apšu īpatsvara palielināšanos, egļu audzēs kokus citā cirtē cērt dabas vērtību saglabāšanai atbilstoši šādiem nosacījumiem: egles izcērt laukumu veidā, uz viena mežaudzes hektāra veidojot atvērumus, kas nav lielāki par 0,3 hektāriem un mežaudzes kopējo šķērslaukumu nesamazinot zem kritiskā šķērslaukuma.”

	13.
	26.1. veikt darbības, kas būtiski pārveido ainavu un tās elementus, izmaina kultūrvēsturiskās vides īpatnības un reģionam raksturīgos ainavu elementus vai samazina bioloģisko daudzveidību, kā arī ainavas ekoloģisko kvalitāti;

	Zemkopības ministrija
Iebildums 03.09.2020.
Svītrot 26.1.apakšpunktu. Tajā uzskaitītās vērtības, piemēram, kultūrvēsturiskās vides īpatnības un ainavas ekoloģiskā kvalitāte, nav definētas normatīvajos aktos un nav aprakstītas dabas aizsardzības plānā, tādēļ prasība nav ne izpildāma, ne administrējama.


Zemkopības ministrija
Iebildums 13.01.2021.
1. Par noteikumu 26.1.apakšpunkta svītrošanu; 
Lai gan izziņas 13.punktā minēts, ka Zemkopības ministrijas iebildums ir ņemts vērā un noteikumu 26.1.apakšpunkts ir svītrots, tomēr noteikumu projekta tekstā tas ir saglabāts. Lūdzu, svītrot 26.1.apakšpunktu. 
	Ņemts vērā
26.1.apakšpunkts dzēsts







Ņemts vērā
26.1.apakšpunkts dzēsts

	 -










 -

	14.
	26.2. veikt mežsaimniecisko darbību Eiropas Savienības nozīmes īpaši aizsargājamos meža biotopos Staignāju meži 9080*, kas reģistrēti dabas datu pārvaldības sistēmā, kā arī veikt kailcirtes 20 metru joslā ap tiem;

	Zemkopības ministrija
Iebildums 03.09.2020.
Svītrot 26.2. apakšpunktu. Eiropas Savienības nozīmes biotopu aizsardzībai ir izveidota dabas lieguma zona. Ja ainavu aizsardzības zonā atrodas Eiropas nozīmes biotopi, kuros aizliedzama mežsaimnieciskā darbība, tie iekļaujami teritorijas dabas lieguma zonā;

	Ņemts vērā
Mežu biotops Staignāju meži 9080* atrodas dabas lieguma zonā, precizēts 18.1.apakšpunkts.

	18.1. veikt mežsaimniecisko darbību Latvijas īpaši aizsargājamos un Eiropas Savienības nozīmes mežu biotopos, kas reģistrēti dabas datu pārvaldības sistēmā kā īpaši aizsargājami biotopi, t.sk. meža biotopos Staignāju meži 9080* , izņemot:


	15.
	26.3.zemes vienību sadalīšana atļauta tikai gadījumos, ja katras atsevišķas zemes vienības platība pēc sadalīšanas nav mazāka par diviem hektāriem. Šis nosacījums neattiecas uz zemes vienībām, kas tiek atdalītas infrastruktūras un inženierkomunikāciju būvniecībai vai uzturēšanai un kuru apbūves nosacījumus nosaka vietējās pašvaldības plānojumā.
	Latvijas Pašvaldību savienība
Priekšlikums 03.09.2020.; 11.01.21.
Lūdzam precizēt, kas Noteikumu projekta 26.3. punkta redakcijā saprotams ar terminu “infrastruktūra”.




	Ņemts vērā
Termins skaidrots Anotācijā.
	26.1. zemes vienību sadalīšana atļauta tikai gadījumos, ja katras atsevišķas zemes vienības platība pēc sadalīšanas nav mazāka par diviem hektāriem. Šis nosacījums neattiecas uz zemes vienībām, kas tiek atdalītas infrastruktūras un inženierkomunikāciju būvniecībai vai uzturēšanai un kuru apbūves nosacījumus nosaka vietējās pašvaldības plānojumā.

	16.
	30. Ainaviski un tauriņiem nozīmīgā teritorijā papildus ainavu aizsardzības zonas prasībām noteiktas šādas prasības koku ciršanai mežā:

	Zemkopības ministrija
Priekšlikums 03.09.2020.
Lūdzam 30.punktu papildināt ar jaunu apakšpunktu un izteikt to šādā redakcijā: “ceļmalu pļaušanu veikt līdz 15. jūnijam”. Dabas aizsardzības plānā ir norāde, ka ceļa malu pļaušanai līdz šim datumam ir labvēlīga ietekme uz tauriņiem.
	Ņemts vērā
	Noteikumu projekts papildināts ar 31punktu:
“31. Ainaviski un tauriņiem nozīmīgā teritorijā ceļa malu pļaušanu veikt līdz 15.jūnijam.” 


	17.
	30.2. maksimāli pieļaujamā kailcirtes platība ir viens hektārs;

	Zemkopības ministrija
Iebildums 03.09.2020.
Svītrot 30.2. apakšpunktu, jo Dabas aizsardzības plānā nav ietverts pamatojums, ka kailciršu platībai ir ietekme uz tauriņiem;

	Ņemts vērā
DAP norādīts, kā arī rekomendēts tieši tauriņiem nozīmīgajā teritorijā kailcirtes platība – 1 hektārs. Papildināta Anotācija ar pamatojumu.
	Anotācijas I sadaļas 2.punkts 

	18.
	30.4. kailcirtes robežas maksimālais garums gar mežsaimniecības ceļu ir 50 metri, tā plānojama ne tuvāk kā 50 metru attālumā no mežsaimniecības ceļa malā esoša cita izcirtuma vai jaunaudzes;

	Zemkopības ministrija
Iebildums 03.09.2020.
Svītrot noteikumu projekta 30.4.apakšpunktā noteiktos ierobežojumus kailcirtes veikšanai gar mežsaimniecības ceļu. Jo nav saprotama šīs normas saistība ar ietekmi uz tauriņiem. Ievērojot 30.1., 30.3., un 30.5. apakšpunktos minēto nosacījumu izpildi, uzskatām, ka tiks nodrošināts tauriņiem labvēlīgs aizsardzības statuss;
Vienlaikus piedāvājam izvērtēt 30.4.apakšpunkrtā minēto nosacījumu attiecināšanu uz ainavisko ceļu. Noteikumu projekta anotācijā minēts, ka ainaviski nozīmīgs ceļš ir uz Nīcgales Lielo akmeni. Lūdzam 1.pielikuma kartē skaidri atspoguļot šo ceļus, uz kuru būtu attiecināma šī norma; 


Zemkopības ministrija
Iebildums 13.01.2021.

1. [bookmark: _Hlk73006624]Par mežsaimniecības ceļu attēlošanu noteikumu projekta 1.pielikumā; 
Izziņas 17.punkta pēdējā teikumā lūgts 1.pielikuma kartē precizēt mežsaimniecības ceļus, uz kuriem attiecas 30.4. punktā minētais ierobežojums. Minētajā kartē iezīmēts tikai viens mežu autoceļš, taču Meža valsts reģistrā reģistrēti arī citi autoceļi, kā arī Dabas aizsardzības plāna 8.1.pielikuma kartē atspoguļotas ainaviski nozīmīgas teritorijas un ainaviski vērtīgi skatu punkti arī gar šiem citiem ceļiem, tādēļ precīzai normas piemērošanai uzturam iepriekš izteikto lūgumu par visu mežsaimniecības ceļu norādīšanu 1.pielikumā. 
	Netiek ņemts vērā
Norma ieviesta, lai neveidotos viendabīgas kailciršu zonas.















Ņemts vērā
Noteikumu projekta 1.pielikumā grafiski attēloti meža ceļi.












	Papildināta Anotācijas I sadaļas 2.punkts.






















Precizēts Noteikumu projekta 1.pielikums

	19.
	31. Ainavu aizsardzības zonā vietējā pašvaldība saistošajos noteikumos var noteikt papildu prasības, lai saglabātu esošās ainavas raksturu un vērtību.

	Zemkopības ministrija
Iebildums 03.09.2020.
Svītrot noteikuma projekta 31.punktu, kas nosaka, ka vietējā pašvaldība saistošajos noteikumos var noteikt papildu prasības, lai saglabātu esošās ainavas raksturu un vērtību.
Saskaņā ar šo noteikumu projektā doto deleģējumu pašvaldības varēs noteikt papildus aprobežojumus. Šādas normas var iekļaut noteikumos tikai saskaņā ar likumā doto deleģējumu. Likumā “Par īpaši aizsargājamām dabas teritorijām” šāds deleģējums nav dots. Ja nepieciešams ainavu aizsardzības zonā noteikt vēl kādus nosacījumus ainavas aizsardzībai, tie iekļaujami šajos noteikumos. Informējam, ka Zemkopības ministrija kopumā neatbalsta, ka pašvaldības nosaka aprobežojumus meža apsaimniekošanā.
	Ņemts vērā

	Noteikumu projektā svītrots 31.punkts.

	

	Iebildumi par anotāciju

	20.
	
	Tieslietu ministrija
Priekšlikums 03.09.2020.
Anotācijas I sadaļas 2. punktā norādīts, ka "vispārējo noteikumu 44. punktā, noteikts, ka dižkokus (aizsargājamos kokus) atļauts nocirst (novākt) tikai gadījumā, ja tas kļuvis bīstams un nav iespējams novērst bīstamību (apzāģēt zarus, izveidot atbalstus)". Tieslietu ministrija norāda, ka Ministru kabineta 2010. gada 16. marta noteikumu Nr. 264 "Īpaši aizsargājamo dabas teritoriju vispārējie aizsardzības un izmantošanas noteikumi" 44. punktā nav regulējuma par dižkoku ciršanu, tādēļ lūdzam precizēt anotācijā sniegto informāciju.
	Ņemts vērā
	Precizēta Anotācijas I sadaļas 2.punkts.

	21.
	
	Tieslietu ministrija
Iebildums 03.09.2020.
Dabas aizsardzības plāna 122. lapas 1.5. apakšpunktā norādīts, ka, lai nodrošinātu vienotu AAA "Nīcgales meži" un Nīcgales Lielā akmens aizsardzību un apsaimniekošanu, AAA "Nīcgales meži" teritoriju nepieciešams paplašināt, tajā iekļaujot visu Nīcgales Lielo akmeni, kā arī ainaviski nozīmīgo gājēju ceļu uz akmeni, gar kuru nesen iestādīta ozolu aleja (100 ozoli Latvijai) un otrpus gājēju ceļam esošo meža teritoriju, kopumā 3,42 ha platībā. Ievērojot minēto, lūdzam papildināt anotāciju ar skaidrojumu, vai projekts paredz AAA "Nīcgales meži" teritorijas paplašināšanu.
Tā kā AAA "Nīcgales meži" robeža ir noteikta Ministru kabineta 1999. gada 23. februāra noteikumos Nr. 69 "Noteikumi par aizsargājamo ainavu apvidiem", paplašinot AAA "Nīcgales meži" teritoriju, nepieciešams veikt atbilstošus grozījumus arī minēto noteikumu 7. pielikumā, virzot šos grozījumus izskatīšanai Ministru kabinetā vienlaikus ar šo projektu. Atbilstoši minētajam lūdzam aizpildīt anotācijas IV sadaļu.

	Ņemts vērā
 Tā kā dabas aizsardzības plānam ir ieteikuma raksturs, tad tajā izteiktie priekšlikumi tiek izvērtēti un Noteikumu projektā netiek plānots  mainīt ainavu apvidus robežas, līdz ar to nav nepieciešami grozījumi Ministru kabineta 1999. gada 23. februāra noteikumos Nr. 69 "Noteikumi par aizsargājamo ainavu apvidiem".

	Papildināta Anotācijas I sadaļas 2.punkts.

	22.
	
	Tieslietu ministrija
Iebildums 03.09.2020.
Dabas aizsardzības plānā norādīts, ka teritorijā ir konstatētas 13 tauriņu, augu un putnu sugas, kas iekļautas Padomes 1992. gada 21. maija Direktīvas 92/43/EEK par dabisko biotopu, savvaļas faunas un floras aizsardzību (turpmāk – Direktīva 92/43/EEK) II pielikumā. Ievērojot minēto, lūgums izvērtēt projekta atbilstību Direktīvas 92/43/EEK prasībām, aizpildot anotācijas V sadaļu atbilstoši MK instrukcijas Nr. 19 VI nodaļas prasībām.
	Ņemts vērā
	Papildināta Anotācijas V sadaļa.

	23.
	
	Zemkopības ministrija
Iebildums 03.09.2020.
Precizēt un  papildināt anotācijas I sadaļā par noteikumu projekta  10.10. apakšpunktā sniegto informāciju, kas attiecas uz ainavu aizsardzības zonu un šajā apakšpunktā minētos nosacījumus attiecināt uz dabas lieguma zonu;
	Ņemts vērā
	Anotācijas I sadaļas 2. punkts

	24.
	
	Zemkopības ministrija
Iebildums 03.09.2020.
Precizēt anotācijas I sadaļā informāciju par meža atjaunošanu un kopšanu. Zemkopības ministrija piekrīt, ka jaukti platlapju meži ir veidojami šajā teritorijā, tomēr iebilstam par noteikumos noteiktajiem aizliegumiem un ierobežojumiem. Tie nav mežsaimnieciski pamatoti. Meža īpašniekam ir jābūt pienākumam, pēc audzes nociršanas kailcirtē, to atjaunot. Piekrītam, ka mežaudzes var atjaunot dabiski, bet tās ir savlaicīgi kopjamas un mērķtiecīgi apsaimniekojamas, pieļaujot arī bērza un egļu dabisku atjaunošanos. Piekrītam, ka par mērķa sugām var izvirzīt apsi, osi vai citas platlapju sugas, bet audzes veidojamas mistrojumā ar citām sugām. Vienlaikus vēršam uzmanību uz to, ka izvirzītie mērķi meža audzēšanā, ir nosakāmas kā labas praksēs vadlīnijas, kas nav administrējamas ar normatīvo aktu.
	Ņemts vērā
	Precizēta Anotācijas I sadaļas 2.punkts.

	25.
	
	Zemkopības ministrija
Iebildums 03.09.2020.
1)paskaidrot anotācijas I sadaļā minēto par ugunsdrošību un ugunsdzēsību.  
[bookmark: p2.1][bookmark: p-476054]Saskaņā ar Ugunsdrošības un ugunsdzēsības likumu ugunsdrošība ir atbilstība normatīvajos aktos noteiktajām prasībām attiecībā uz ugunsgrēku novēršanu, sekmīgu dzēšanu un to seku mazināšanu. Valsts ugunsdrošības uzraudzība ir preventīvo pasākumu kopums, kura mērķis ir nodrošināt normatīvajos aktos noteikto ugunsdrošības prasību ievērošanu. Ugunsdzēsība ir organizēta darbība, kuru veic, lai likvidētu ugunsgrēku, glābtu fiziskās personas un materiālās vērtības, kā arī aizsargātu vidi ugunsgrēka dzēšanas laikā. Meža ugunsdzēsība ir pasākumu komplekss, kas mežā un meža zemēs nodrošina meža ugunsgrēka vietas atklāšanu, ugunsgrēka ierobežošanu un likvidāciju un ugunsgrēka vietas uzraudzību.
Līdz šim nevienā īpaši aizsargājamā dabas teritorijā nav ierobežoti ugunsdrošības pasākumi, tādēļ nav saprotams, kurā brīdī un kādus no ugunsdrošības pasākumiem būs nepieciešams saskaņot ar Dabas aizsardzības pārvaldi.
	Ņemts vērā
	Papildināta Anotācijas I sadaļas 2.punkts.

	26.
	
	Zemkopības ministrija
Iebildums 03.09.2020.
Precizēt anotācijas II sadaļas 3.punktu un papildināt to ar informāciju par dabas ekspertu nepieejamību un nesamērīgām izmaksām. Valsts meža dienests jau 2019.gadā informēja Zemkopības ministriju, ka 2018. gada rudenī dabas ekspertu vidū apzinātas izmaksas par atzinuma sagatavošanu. No ekspertu iesūtītajām izmaksu tāmēm viena atzinuma sagatavošanas vidējās izmaksas tobrīd sastādīja 520 euro. Šobrīd situācija ar ekspertu pieejamību nav būtiski mainījusies.
	Ņemts vērā


	Precizēts Anotācijas II sadaļas 3.punkts.

	27.




	
	Zemkopības ministrija
Iebildums 03.09.2020.
Precizēt anotācijas VI sadaļas 4.punktu. Norādām, ka AS “Latvijas valsts meži” 11.08.2020. nosūtīja priekšlikumus par noteikumu projektu, kas nav izvērtēti pirms noteikumu projekta izsludināšanas Valsts sekretāru sanāksmē. Lai arī pamatotu iemeslu dēļ (noteikumu projekts VARAM mājas lapā vismaz nedēļu norādītajā saitē nebija pieejams) priekšlikumi tika nosūtīti nedaudz pēc noteiktā termiņa, bet tie tika saņemti deviņas dienas pirms noteikumu projekts bija izsludināts Valsts sekretāru sanāksmē. Minētā rīcība liecina par formālu sabiedrības līdzdalības procesa organizēšanu, liekot šķēršļus savlaicīgai rīcībai.
	Ņemts vērā
Pirms izsludināšanas VSS Noteikumu projekts tika ievietots ministrijas vietnē, AS “Latvijas valsts meži” priekšlikumi ir ņemti vērā tālākā procesa saskaņošanā. Noteikumu projektu iespējams precizēt un saskaņot arī pēc izsludināšanas VSS.


	Papildināta Anotācijas VI sadaļas 4.punkts.

	28.
	
	Finanšu ministrija
Priekšlikums 03.09.2020.
Aicinām precizēt noteikumu projekta anotācijas otrās lapaspuses pirmajā rindkopā norādītā Ministru kabineta noteikumu nosaukumu.
	Ņemts vērā
	Precizēta Anotācija.

	29.
	
	Finanšu ministrija
Priekšlikums 03.09.2020.
Aicinām pārliecināties par noteikumu projekta 30.2.apakšpunktā norādīto kailcirtes atļautās platības pareizību un nepieciešamības gadījumā to precizēt. Atbilstoši noteikumu projekta anotācijas trešās lapaspuses septītajā rindkopā norādītajam paredzēts samazināt kailcirtes atļauto platību līdz diviem hektāriem. Savukārt noteikumu projekta 30.2.apakšpunktā ir norādīts, ka maksimāli pieļaujamā kailcirtes platība ir viens hektārs.
	Ņemts vērā
	Precizēta Anotācija un Noteikumu projekta 30.2.apakšpunkts.

	30.
	
	Tieslietu ministrija
Iebildums 12.01.2021.
1. Uzturam izziņas par atzinumos sniegtajiem iebildumiem (turpmāk – izziņa) II sadaļas 2. punktā norādīto iebildumu. Kaut arī aizsargājamo ainavu apvidus (turpmāk – AAA) "Nīcgales meži" dabas aizsardzības plānam (turpmāk – dabas aizsardzības plāns) saskaņā ar likuma "Par īpaši aizsargājamām dabas teritorijām" 18. panta ceturto daļu ir ieteikuma raksturs, tomēr atbilstoši minētajā pantā paredzētajam dabas aizsardzības plānā ietvertie ieteikumi ir balstīti uz zinātnisko informāciju par aizsargājamo teritoriju un pamatojumu funkcionālajam zonējumam. Līdz ar to atkāpēm no dabas aizsardzības plānā ieteiktā būtu jābūt argumentētām. 
Ievērojot minēto, lūdzam papildināt anotāciju ar argumentu, kāpēc AAA "Nīcgales meži" teritorija netiks paplašināta. Gadījumā, ja teritorija tiks paplašināta, atkārtoti norādām, ka nepieciešams veikt atbilstošus grozījumus arī Ministru kabineta 1999. gada 23. februāra noteikumu Nr. 69 "Noteikumi par aizsargājamo ainavu apvidiem" 7. pielikumā, virzot šos grozījumus izskatīšanai Ministru kabinetā vienlaikus ar šo projektu. Atbilstoši nepieciešams aizpildīt arī anotācijas IV sadaļu.







	Ņemts vērā
Anotācija papildināta ar informāciju, ka robežas netiek paplašinātas, jo arī gala dabas plāna gala redakcijā robežas noteikumu projektā netiek mainītas un Nīcgales Lielais akmens netiek iekļauts, jo izvērtējot izstrādātāju piedāvāto noteikumu projektu, secināts, ka šobrīd nav nepieciešams mainīt robežas un iekļaut Nīcgales Lielo akmeni aizsargājamās teritorijas robežās.
Nīcgales Lielais akmens kā dabas piemineklis tiek aizsargāts kopš 1977.gada, šobrīd tas saskaņā ar MK 2010.gada 26.oktobra noteikumu Nr.264 “Īpaši aizsargājamo dabas teritoriju vispārējie aizsardzības un izmantošanas noteikumi” 38.1.apakšpunktu un MK 2001.gada 17.apriļa noteikumu Nr.175 “Noteikumi par ģeoloģiskajiem un ģeomorfoloģiskajiem dabas pieminekļiem” 209.punktu ir ģeoloģiskais dabas piemineklis – dižakmens. 
Kā arī, saskaņā ar Kultūras ministrijas 1998.gada 28.oktobra rīkojumu Nr.128 Nīcgales Lielais akmens tiek aizsargāts kā vietējas nozīmes kultūras piemineklis Nr.685 (tipoloģiskā grupa – arheoloģija) un tā aizsargjosla saskaņā ar Aizsargjoslu likuma 8.panta otrās daļas 1.punktu ir noteikta 500m rādiusā ap kultūras pieminekli. Daugavpils novada Teritorijas plānojumā 2012.-2023.gadam arī ir norādīta aizsargjosla ap Nīcgales Lielo akmeni, līdz ar to uzskatām, ka Nīcgales Lielā akmens aizsardzība tiek nodrošināta un iekļaut uz doto brīdi AAA Nīcgaļu meži teritorijā nav pamatojuma.
	Papildināta Anotācijas II sadaļas 2.punkts.

	31.



	
	Tieslietu ministrija
Iebildums 12.01.2021.

Tieslietu ministrija atbalsta Zemkopības ministrijas izziņas II sadaļas 23. punktā izteikto iebildumu un lūdz Vides aizsardzības un reģionālās attīstības ministriju izvērtēt sertificēta speciālista atzinuma nepieciešamību un iespēju samazināt administratīvo slogu.
	Ņemts vērā

Izvērtēta sertificēta eksperta atzinuma nepieciešamība un prasība svītrota, nepalielinot administratīvo slogu. Attiecīgi precizēta Anotācija II sadaļa.   

	Anotācijas II sadaļas 3.punkts.

	
32.

	
	Tieslietu ministrija
Iebildums 12.01.2021.
Vēršam uzmanību, ka anotācijas IV sadaļa sastāv no trīs punktiem (skatīt Ministru kabineta 2009. gada 15. decembra instrukcijas Nr. 19 "Tiesību akta projekta sākotnējās ietekmes izvērtēšanas kārtība" (turpmāk - MK instrukcija Nr. 19) pielikumu). Ņemot vērā, ka anotācijas IV sadaļa nav aizpildīta atbilstoši MK instrukcijas Nr. 19 V nodaļas prasībām, lūdzam to precizēt.
	Ņemts vērā
	Precizēta Anotācijas IV sadaļa

	33.
	
	Tieslietu ministrija
Iebildums 12.01.2021.
Ņemot vērā likuma "Par īpaši aizsargājamā dabas teritorijām" 18. panta pirmajā daļā noteikto, Tieslietu ministrija lūdz anotācijā pamatot visas projektā pieļautās atkāpes no dabas aizsardzības plānā paredzētajiem ieteikumiem, tajā skaitā arī atkāpi no dabas aizsardzības plāna 136. lapā noteiktā, proti, ka visā aizsargājamo ainavu apvidus teritorijā nepieciešams aizliegt pļaut lauksaimniecībā izmantojamās zemes un lauces virzienā no malām uz centru. Atkāpe arī pieļauta no dabas aizsardzības plāna 140. lapā noteiktā, ka ainavu aizsardzības zonā būtu jāaizliedz veikt kailcirtes 20 metru joslā ap Dabas datu pārvaldības sistēmā reģistrētiem Eiropas Savienības nozīmes aizsargājamiem biotopiem Staignāju meži 9080*. Ievērojot minēto, lūdzam sniegt anotācijā pamatojumu atkāpēm no dabas aizsardzības plānā ietvertajiem ieteikumiem.
	Ņemts vērā 
Dabas aizsardzības plāna izstrādātais noteikumu projekts tiek izvērtēts un attiecīgi rediģēts un izstrādāts Noteikumu projekts, saskaņojot ar institūcijām redakcijas var mainīties.
Noteikumu projekts papildināts ar 10.10. apakšpunktu.
Attiecībā uz 140. lapā noteikto par kailcirtēm ap ES nozīmes biotopu Staignāju meži 9080*, skaņošanas procesā ar ZM (izziņas 17.punkts) šī norma tika svītrota, jo šie ES nozīmes biotopi atrodas dabas lieguma zonā, kur ir aizliegtas kailcirtes, līdz ar to šī biotopa aizsardzība tiek nodrošināta.
	10.10.pļaut lauksaimniecībā izmantojamās zemes un lauces virzienā no malām uz centru. Nelīdzena reljefa apstākļos pļauj slejās virzienā no lauka atklātās malas (arī no ceļa, atklāta grāvja, žoga, upes) uz krūmāju vai mežu;


	34.

	
	Zemkopības ministrija
Iebildums 13.01.2021.
Par sertificētu ekspertu pieminēšanu noteikumu projekta anotācijā; 
Saskaņā ar Izziņas 12.punktu ir precizēts noteikumu projekta 19.punkts, izslēdzot meža biotopu eksperta atzinuma nepieciešamību, tādēļ lūdzam izvērtēt nepieciešamību ietvert informāciju par sertificētajiem ekspertiem Anotācijas II sadaļā.  

	Ņemts vērā
	Papildināts Anotācijas II sadaļas 2.punkts

	35.
	
	Zemkopības ministrija
Iebildums 21.06.2021.
Precizēt noteikumu projekta anotāciju saskaņā ar noteikumu projektu:
1. I sadaļas 2.punktā precizēt ainavu aizsardzības zonā atļauto maksimālo kailcirtes platību saskaņā ar noteikumu projekta 27.punktu, kur noteikts maksimālā kailcirtes platība 2 ha;
1. I sadaļas 2.punktā svītrot teikumu “Jebkuras paredzētās darbības, tajā skaitā, ugunsdrošības pasākumu veikšana, jāsaskaņo atbilstoši šajos noteikumos un citos normatīvajos aktos noteiktajām prasībām”, jo noteikumu projektā meža ugunsdrošības prasības nav regulētas.
1. I sadaļas 2.punktā svītrot visas rindkopas par dabas katastrofu seku atjaunošanas pasākumiem, aizstājot tās ar skaidrojumu par augstāk iebildumā minētā regulējuma būtību;
1. II sadaļas 3.punktā svītrot informāciju par sertificētu ekspertu sugu un biotopu jomā atzinuma saņemšanas izmaksām, jo noteikumu projekts vairs neparedz šāda atzinumu saņemšanu.
	Ņemts vērā
	Papildināti Anotācijas sadaļu punkti.

	36.
	Noteikumu projekta 1.pielikums
	Zemkopības ministrija
Iebildums 21.06.2021.
Precizēt noteikumu projekta 1.pielikumā terminu “meža autoceļš”, aizstājot to ar komersantu (mežsaimniecības) ceļš.
	Ņemts vērā
	Precizēts Noteikumu projekta 1.pielikums.

	Atbildīgā amatpersona            D.Briška
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