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Informativais zinojums par priek§likumu Eiropas Parlamenta un Padomes direktivai par
maksajumu kavéjumu novérsanu komercdarijumos (Parstradata redakeija)

Eiropas Parlaments un Eiropas Savienibas (turpmak teksta — ES) Padome 2000.gada
(turpmak — Direktiva 2000/35/EK). Direktivas 2000/35/EK pienemSanas mérkis bija novérst
maksajumu kavEjumu, jo parmérigi ilgu maksdjumu laiku un kavetu maksajumu dg]
komerctiesiskas apgrozibas dalibniekiem, it Tpasi mazajiem un vidgjiem komersantiem, radas
ievErojamas administrativas un finan$u griitibas, kas savukart ir viens no maksatnespgjas
(bankrotu) iemesliem. Sddas administrativas un finan$u griitibas apdraud komersantu
dzivotsp&ju. Direktivas 2000/35/EK darbibas joma attiecas uz maksajumiem, ko veic ka atlidzibu
komercdarjjumos, neatkarigi no ta, vai tos veic starp privatam vai publiskam
komercsabiedribdm, vai starp komersantiem un publiskam iestadem. Direktiva 2000/35/EK
nereglamenté darfjumus ar patérétajiem, ka arT procentu maksdjumus saistibd ar citiem
maksdjumiem, piem&ram, maksajumus par &ekiem un parvedu vekseliem un maksajumus
zaudgjumu kompensacijai (taja skaita, apdroSina$anas sabiedribu maksajumus).

Lai padarttu efektivaku pastavo$o maksajumu disciplinu, Eiropas Komisija ir izstrad@jusi
priekslikumu Eiropas Parlamenta un Padomes direktivai par maks3juma kav&umu novér§anu
komercdarfjumos (Parstradato redakciju) (turpmak — Priekslikums). Priek$likums ir balstits uz
iniciativu noteikt stimulu ekonomiskas krizes parvar€Sanai, veicinot Eiropas ekonomikas
atveselo$anas plana TstenoSanu un uzlabojot komersantu naudas pliismu, tddejadi stiprinot
Eiropas komersantu konkur&tspgju ilgaka laika'.

Priekslikumam ir $adi merki:

1) noteikt debitoriem pasakumus, kas attur tos no maksajumu kav&juma;
2) paredzet kreditoriem pasakumus, kas tiem nodroSinatu iesp&ju pilniba un efektivi
izmantot tiesibas maksajumu kav€juma gadijuma.

Papildus tam Priek$likums noteic publiskas parvaldes iestadem pasakumus, kas tds
efektivi atturftu no maksdjumu kavéSanas - piem€ram, samazina maksajumu terminu, kura
publiskam iestddém jaizdara maksdjumi komersantiem un ievie$ kompensaciju par maksajumu
kavejumiem.

Priekslikums tika publicéts 2009.gada 8.aprilT un ta juridiskais pamatojums ir Liguma par
Eiropas Savienibas darbibu 114.pants. Laika posma no 2009.gada maija lidz 2010.gada junija
beigam ir notikusas vairdkas ES Padomes Konkur&tsp&jas un izaugsmes (attistibas) darba grupas
sédes, kuru laikd tika piedavati un apspriesti atseviski iesp&amie risinajumi, ka novérst kavéto
maksdjumu radanos, proti, efektivi sasniegtu Direktivas 2000/35/EK izvirzito mérki. Diskusiju
rezultata tika sagatavots Prezidentliras kompromisa priekslikums trialogam (trispus€jad saniksme,
kur@ piedalas ES Padome, Eiropas Parlaments un Eiropas Komisija).

Saskana ar Priek§likuma 11. pantu, ta reguljums jaievie$ nacionalajos tiesibu aktos 24
meénesu laika no direktivas speka stasanas dienas.

Informativais zinojums ir sagatavots, lai sniegtu informaciju Ministru kabinetam par
Priekslikuma virzibu, ka arT par tiesiskajam sekam Latvija, kas iestasies p&c PriekSlikuma
piepemsanas.

1. Situacijas Latvija raksturojums

Latvija Direktiva 2000/35/EK ir parpemta Civillikuma 1652.panta otraja dala un
1765.pantd, kas nosaka atlidzibas samaksas terminu, ja Iiguma par preces piegadi, pirkumu vai
pakalpojuma sniegSanu nav noligts atlidzibas samaksas termin$, ka arT likumisko procentu
apméru un procentu pamatlikmes maipas noteikumus. Latvijas speka esoSie tiesibu akti

! Sk. Ietekmes novertgjuma kopsavilkumu priekslikumam Eiropas Parlamenta un Padomes direktivai par maksajuma
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TMZino 230810 kav_maks; Informativais zinojums par prieklikumu Eiropas Parlamenta un Padomes direktivai
par maksajumu kavejumu novérianu komercdarfjumos (Parstradata redakcija)

M (\MM i M sEREBEFOTAPIEEAMIBA—
A Np. UGS (o 4-h0] Q47
?’) b Wy, W 4 XO/ 033’1)?( | NAVKLASIFICETS

Q:‘Z)\/ (Q‘T' Mg\/@ .



2

(pieméram, Civillikums, Komerckilas likums) paredz dazadus tiesiskus instrumentus
(piemé&ram, ligumsods, kavEjuma procenti, zaud&jumu atlidzinasana, kila), ko 11dz&ji var ieklaut
liguma, tadejadi nodrosinoties pret gadijumiem, kad otra puse savas liguma noraditas saistibas
neizpilda laika.

Atztimgjams, ka Konkurences likuma, kops 2008.gada 1.oktobra, ir noteikts aizliegums
doming€josa stavoklT mazumtirdzniecibad esoSam tirgus dalibniekam pieme&rot vai uzspiest
netaisnigu un nepamatoti garu norékinu terminu par piegadatajam prec€m. Turklat kops
2009.gada 1.septembra Konkurences likums ir papildinats ar noteikumu, ka norékinu termins
par piegadatajam partikas prec€m, kuru deriguma termin$ nav ilgaks par 20 dienam, ir
netaisnigs un nepamatoti gars, ja tas parsniedz 30 dienas no prefu piegades dienas. Lidz ar to
Latvijas tiestbu aktos ir paredz8ts arT regulgjums, kas noteic domingjo$a stavokIT
mazumtirdznieciba esoSiem tirgus dalibniekiem Tsakus nor€kinu terminus par piegadatajam
preceém neka to paredz Priekslikums. Saskana ar Priekslikuma noteikto dalibvalstis var saglabat
un ieviest kreditoram labveligakus noteikumus, k@ rezultata tas neietekmes Konkurences
likuma regul&umu.

2. PriekSlikuma kopsavilkums un Latvijas pozicija

Ministru kabinets 2009.gada 17.jUnija s€d€ (prot. Nr.43, 90.§) apstiprindja Latvijas
sakotn€jo poziciju saistiba ar Priekslikuma ietverto tiesisko regul&jumu (turpmak -~ sakotngja
pozicija). Sakotn€ja pozicija noradits, ka Latvija kopuma atbalsta priek$likumu noteikt
kreditoriem papildu juridiskus instrumentus, lai tie efektivi (pilniba@) spétu realizet savas tiesibas
maksajumu kav€juma gadfjuma. Tomer Latvija tikai dal&ji atbalstja Komisijas priekslikuma
ietvertos tiesiskos instrumentus, ar kuriem kreditors varés efektivi realizét savas tiesibas
maksajuma kav&juma gadjjuma — piedzinas izmaksu apméru maksajuma kavejuma gadijumi un
papildu juridisko instrumentu noteik$anu, ja maksajumu kavé publiska iestade”.

Péc diskusijam ES Padomes Konkuretsp&jas un izaugsmes (attistibas) darba grupas s€dés
un Iek$gjas tirgus un paterétaju aizsardzibas komitejas (IMCO) un Padomes Juridiskd dienesta
ierosin@jumiem Priekslikuma tika veiktas vairakas izmainas. Priekslikuma teksta ir iestradati
vairaki preciz€jumi, atbilstosi dalibvalstu, taja skaita Latvijas, komentariem.

2.1.  Merkis un piemérosanas jomas reguléjums (1.pants)

PriekS§likuma regul€jums ir papildinats ar ta mérka definéSanu - veicinat komersantu
konkuretsp&ju, Tpasi atbalstot mazos un vidgjos komersantus. Atzim&jams, ka Priek$likuma
mérka defing8anai blis liela nozime Priek§likuma normu piemérosand, jo katra konkr&ta
gadfjuma Priekslikuma normas bis japiemeéro saskana ar ta mérki.

Priek$likuma regul@jums neattiecas uz gadfjumiem, kad pret paradnieku ir uzsakta
maksatnesp&jas procediira. Apliikojot Priek$likumu kopsakara ar Padomes 2000.gada 29.maija
regulu Nr. 1346/2000 par maksatnespgjas procediiram, secinams, ka par maksatnespejas
procediiru Priekslikuma izpratn€ ir uzskatdma ar tiesiskas aizsardzibas procesa procediira.

Lai nodro$inatu to, ka Priek§likuma regulg§jums neietekmé ligumsleédz€ju pusu tiesibas
brivi vienoties par jauniem liguma noteikumiem, kas var but ipasi svarigi aktivitatem paradu
restrukturizacijas joma, Latvija ierosinaja papildinat Priekslikuma preambulas apsvérumu ar
ligumslédzeju pusu tiesibam brivi vienoties par darfjuma izpildes nosacijumiem un maksajumu
grafiku. Vienlaikus Latvija noradija, ka tiesiskas skaidribas nodroina$anai, nepiecieS8ams $adu
iesp&ju nostiprinat arT Priek$likuma normu teksta, proti, pie izp€mumiem skaidri nosakot, ka ta
normas netiek piemérotas arT tad, kad notiek vienoSanas par paradu restrukturizaciju gan tiesas,
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gan arpustiesas, gan saskand ar vieno3anos starp ITgumslédzgjiem, un iesniedza Prezidenturai
savu prieks§likumu normu redakecijas.

Pec diskusijam ar Belgijas prezidentliru, Eiropas Komisiju un Padomes Juridisko
dienestu Priekslikuma preambulas 9.apsvérums tika papildinats ar §adu teikumu: ,,Member States
may exclude debis that are subject to insolvency proceedings including proceedings aimed at
debt restructuring”.

2.2.  Priekslikumai lietoto jédzienu skaidrojums (2.pants)

Priekslikuma 2.pants ietver j&dzienu ,komercdarfjumi”, ,publiskd iestade”,
,komersants”, ,,maksdjuma kav&ums”, ,.kav€juma procenti”, ,likumiskie procenti”, ,maksajama
summa”, ,,pamatlikme”, ,,Ipafuma tiesTbu saglabasana” un ,,izpildams spriedums” skaidrojumu.
Atzim&jams, ka jedzienu skaidrojums Priek§likuma ietvaros kopuma preciz€ un skaidri un
saprotami nosaka to izpratni, vienlaikus nemainot to biittbu Latvijas tiesibu izpratne.

Jédzieni “komercdarijumi” un ,komersants” Priekslikuma izpratn€ attiecas ne tikai uz
darfjumiem starp komersantiem, bet aptver ne vien komersantus, bet arf citus saimnieciskas
darbibas veic&jus, ki arf attiecas uz darfjumiem starp komersantu un publisko iestadi, kuru
rezultatd notiek predu piegade vai pakalpojumu sniegSana par atlidzibu. Priekslikuma
9.apsvérums noteic, ka jédziend ,,komercdarjjumi” neietilpst darfjumi ar patérétajiem, procentu
maksajumi saistiba ar citiem maksajumiem, maksajumi zaud&umu kompensacijai, taja skaita,
apdro$inasanas sabiedribu maksajumi.

Jedziens ,,publiska iestade” ietver visus Publisko iepirkumu likuma subjektus - valsti un
tai piederigas iestddes, padvaldibas un tam piederigds iestades, citas atvasinatas publiskas
personas un to institlicijas, ka arT iepriek§ min&to subjektu kapitalsabiedribas, kam uzticeta
valsts (pasvaldibu) funkciju izpilde.

Plagas diskusijas izraisTja jédziena “likumiskie procenti” definicija, diskusijas gaita tika
piedavats pacelt procentu punktu apméru no 7 Iidz 8 vai 9 procentu punktiem.

Atzim&jams, ka saskana ar Direktivu 2000/35/EK, kas ir parpemta ar Civillikuma
1765.panta regul&jumu, procentu punktu pamatlikme ir piesaistita Latvijas Bankas noteiktajai
reﬁnansé'§anas likmei kas kops 2004 gada 12. novembra ir 4% gade"l Likums nosaka ka
iepriek$€jam procentu pamathkmes 1zman,1am ir palielinajusies vai samazmajusws jaunaka
refinansésanas likme, ko Latvijas Banka noteikusi pirms attieciga pusgada pirma datuma. P&c
katra gada 1. janvara un 1. jiilija Latvijas Bankai nekavgjoties japublice laikraksta ,Latvijas
V&stnesis” pazinojums par attiecigaja (nakamaja) pusgada speka esoSo procentu pamatlikmi.

Latvija atbalsta 7 procentpunktus ka optimalo risinajumu kavétajiem maksajumiem, jo §T
briza regul&jums attieciba uz likumisko procentu apméru (7 procentu punkti virs procentu
pamatlikmes), ir uzskatams par efektivu tiesibu aizsardzibas mehanismu, lai atturétu
ITigumslédz&jus no maksdjumu kaveSanas. Ja neizdosies pandkt vienoSanos ar Eiropas
Parlamentu pirmaja lasfjuma, tad visdrizak $is jautajums tiks skatits atkartoti un procentu
apmérs, mekl&ot kompromisu ar Eiropas Parlamentu, var tiks noteikts augstaks (Eiropas
Parlaments iest@jas par 9 procentu punktu noteikSanu).

Informacijai noradams, ka likumisko procentu apméra paaugstinaSanu neatbalsta Maltas,
Polijas, Slovakijas, Rumanijas delegacijas, savukart Niderlandes, Lielbritanijas un Cehijas
delegacijas uzsver nepiecie§amibu paaugstinat likumisko procentu apmeru.

2.3. Komercdarijumi (3.pants)

Priekslikuma 3.pants paredz nosacfjumus, kad komercdarijumos (abas hgumsledzeju
puses ir komersanti) kreditoram ir tiesibas uz procentiem par maksajuma kavgumu - ja
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kreditors ir izpildijis ligumiskas saistibas, tad parddnieka nokavéjums ar visam id sekam
iestdjas pats no sevis, ja paradnieks nav izdarijis samaksu trisdesmit dienu laika péc:

1) rékina vai cita lidzvertiga maksajuma pieprasijuma sagemsanas dienas;

2) preces vai pakalpojuma sanemgsanas dienas, ja r€kina vai cita Iidzvertiga maksajuma
pieprastjuma sanemsanas laiks nav dro$i zinams vai ja paradnieks ir sap€mis r€kinu vai citu
lidzvertigu maksajuma pieprasijumu agrak neka preci vai pakalpojumu;

3) dienas, kurd veikta ar likumu vai ligumu paredz&ta pienemSana vai parbaude
(apskate), lai noteiktu preces vai pakalpojuma atbilstibu liguma noteikumiem, un paradnieks ir
san€mis rékinu vai citu [idzvertigu maksajuma pieprasijumu $aja diena vai pirms tas.

Vienlaikus Priekslikums paredz to, kada procentu pamatlikme japiemero attieciga gada

esodd likme). Vienlaikus tas paredz imperativus noteikumus attieciba uz laika periodu preces vai
pakalpojuma atbilstibas parbaudei (30 dienas, ja Iiguma nav noteikts savadak) un maksimala
maksajuma termipa noteik$anu liguma (maksadjuma termin$ nevar parsniegt 60 dienas, ja vien
ligumslédzeju puses 1pasi nav vienojusies citadi).

Atzim&jams, ka Latvijas normativajos aktos jau ir paredzetas kreditora tiesibas uz
likumiskiem procentiem, kas kopuma atbilst Priek8likuma regulgjumam’.

Ar sakotngjo poziciju tika apstiprinata Latvijas nostdja, ka komersantiem savstarpgju
ligumu sl€gsanas jautdgjumos ir nepiecieSams dot maksimalu brivibas pakapi, neradot papildu
Sk€rSlus, 1idz ar to a7 likuma nevajadz€tu paredz€t nosacjjumus ka personim izmantot savas
tiestbas un realiz€t savu tiesibu aizsardzibu. Attiecibd uz termipa preces vai pakalpojuma
parbaudes regulgjumu Latvija noradija, ka ne visos gadijumos objektivu apstaklu de€] preces vai
pakalpojuma parbaudi bilis iespgjams veikt likuma noteiktaja termipa, piemé&ram, izveértet
datorprogrammu vai pienemt ekspluatacija apjomigus biivobjektus.

Priekslikuma, kas tika publicéts 2009. gada 8. aprili, 3. panta regul&§juma maksdjuma
termina un termina preces vai pakalpojuma parbaudes noteik$ana bija atstata Iigumslédzgju pusu
zipa. lev@rojot vairaku dalibvalstu un Eiropas Komisijas pausto poziciju, ka Priekslikuma
reguléjumam ir jabtt efektivakam mehanismam maksgjumu kav&umu novér$anai salidzingjuma
ar Direktivu 2000/35/EK, k& arT Eiropas Padomes Juridiskd dienesta viedokli, Priek3likuma
regul&jums tika papildinats ar imperativam normam attieciba uz maksajuma termipa un termina
preces vai pakalpojuma parbaudes noteik$anu.

Atzim&jams, ka Latvijas tiesibu aktos nav paredz€ts regul&ums speciali noteiktiem
maksajumu vai parbaudes termipiem, lidz ar to, lai pilniba ieviestu Priek$likuma 3.panta
regul&jumu biis nepiecieSams izdarit atbilstoSus grozijumus Civillikuma, Komerclikuma,
Publisko iepirkumu likuma un Sabiedrisko pakalpojumu likuma, lai paredz&tu regul&jumu
attiecibd uz maksimala maksgjuma termina noteik$anu liguma un laiku preces/pakalpojuma
parbaudei.

2.4, Izmaksu kompensacija par maksajuma kavéjumu (4.pants)

Priekslikuma 4.pants paredz, ka tiesibas uz kompensaciju iestajas vienlaikus ar kreditora
tiesibam sapemt likumiskos procentus, tad€jadi secinams, ka kreditoram ir tiesibas uz
kompensaciju, ja paradnieks nav izdarijis samaksu noteiktaja termina, turklat, lai sapemtu So
kompensiaciju kreditoram paradnieks nav jabridina.

Noradams, ka Latvija iestdjas par to, ka kreditoram ir japierada savas tiesibas uz
piedzinas izmaksu kompensaciju, proti, faktu, ka kreditors ir veicis noteiktas darbibas (nosiitijis
bridingjumu) saistiba ar kavéta maksdjuma atgiiSanu, jo ar Priek$likuma regul&jumu nevar
pielaut kreditora netaisnigu iedzivo$anos. levErojot min&to, diskusijas Latvija noradija uz
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nepiecieSsamibu paredzet, ka maksdjuma kav&juma gadifjuma kreditoram ir tiesibas sapemt
piedzinas izmaksu tikai tad, ja kreditors ir veicis zinamas darbibas, bridinot parddnieku par
maksajuma kav&juma iestasanos.

Turklat, lai sasniegtu vienu no Priek$likuma mérkiem — atvieglot iek$€ja tirgus darbibu
un likvidét Sker§lus parrobezu komercdarjjumos, ir svarigi nodrosinat pec iesp&jas lieldko
tiesisko skaidribu attieciba uz tiesisko noteiktibu parrobezu darjumos, kad par@dnieka un
kreditora mTtnes valstis ir paredzets atskirigs regul&jums attieciba uz bridindSanas kartibu
maksdjumu kavéjumu gadijuma. Tadejadi visas dalibvalstis ir japaredz vienada paradnieka
obligata bridinaSanas kartiba.

Papildus iepriek§ minétajam, Priek$likuma 4.pants nosaka piedzinas izmaksu
kompensaciju par maksdjuma kav&umu 40 ewro (attiecindms gan uz komersantu, gan uz
publisko iestazu kav€jumiem).

Priek§likuma 4.panta reguljums, kas tika publicéts 2009. gada 8. aprli, paredzgja, ka
debitoram papildus kav&uma procentiem kreditoram ir jamaksa arT noteiktas summas -
,Lkompensacija kreditoram par piedzipas izmaksam”:

e par visiem ,kavetiem maksajumiem”,uz ko attiecas PriekSlikums:

40 euro — par paradu, kas ir mazaks par 1000 euro,

70 euro — par paradu 1000 — 10 000 euro robezas,

summa, kas atbilst 1 % no nenomaksatas summas - par paradu, kas ir lielaks par 10 000

euro;

e turklat, ja debitors ir publiska iestade — summa, kas atbilst 5 % no nenomaksatas
summas.

Ar sakotn€jo poziciju tika apstiprinata Latvijas nostaja, ka ar $adas kompensacijas
samaksas pienakuma ievieSanu Komisijas izvirzitais m&rkis netiks sasniegts. Latvijas speka
esoSie normativie akti, lai nodro$inatu to, ka attiecigas saistibas tiks izpilditas attiecigajos
terminos, paredz dazadus tiesibu aizsardzibas instrumentus, lai attur€tu ligumsleédz€jus no
maksdjumu kavéSanas. Tapat Latvijas speka esofie normativie akti paredz tiesibas prasit
zaud&umu atlidzinalanu, ja tadi attiecigajai ligumsl€dzgjas pusei raduSies ta iemesla del, ka
attiecTga saistiba nav izpildita noteiktaja termina, k& arT gadijumos, ja piedzina iesp&jama tikai
tiesas cela — tiesaSanas un ar sprieduma izpildi saistito izdevumu atlidzinaSanu. Papildus tam
netika atbalstits regul&ums publisko iestaZzu kompensacijas izmaksai 5 procentu apmera
neatkarigi no kavgjuma dienu skaita, kas turklat piemerojama papildus maksdjuma kav&uma
soda procentiem’.

Atzimgjams, ka diskusiju rezultata 4.panta regul&ums tika butiski parstradats. Pirmkart,
tika vienadots kompensacijas izmaksas apmeérs — 40 euro par maksajuma kav&umu neatkarigi
no nenomaksatds summas apméra. Kompensacija piendkas, izpildoties nosacfjumiem, pie
kuriem kreditors ir tiesigs sapemt procentu maksajumus par kavetu maksajumu (minéti
direktivas projekta 3. un 5. pantd). Otrkart, tika svitrots regul&jums attiecibd uz publisko iestazu
maksajumu kavEjumiem un harmoniz&ts kompensacijas izmaksas apmeérs gan komersantu, gan
publisko iestdzu maksajumu kav&uma gadijuma. Papildus iepriek§ mingtajam, PriekSlikums
paredz papildu iesp&ju sapemt ,sapratigu” kompensaciju par visdm atlikuSajam piedzinas
izmaksam. Vairakums dalibvalstu atbalsta veiktos preciz&jumus Priekslikuma 4.panta, tostarp
dazas dalibvalstis (Slovakija, Vacija) noradija, ka kompensacijas apméru ir nepiecieSams
samazinat. Atzim&ams, ka piedavitajai kompensacijai 40 euwro apm@a nav sniegts
ekonomiskais pamatojums un Iidz ar ko nevar izvertet $Is summas samé&ribu ar realiem
piedzinas izmaksu izdevumiem.

* Sk. sakotngjo poziciju Par priek§likumu Eiropas Parlamenta un Padomes direktivai par maksajuma kav&jumu
novéranu komercdarfjumos (Parstradata redakcija)
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Latvija pauda viedokli, ka piedzinas izmaksu kompensacijas apmérs ir nosakdms atkaribad
no parddnieka bridinaSanas procesa veiktajam darbibam, tadgjadi tam ir jabiit sameérigam ar
bridingjuma nosiitianas realajam izmaksam, proti, bridindjuma sagatavoSanas un nositiSanas
izmaksam. Latvijas ieskatd bridindjuma sagatavoSanas un nosuti$anas izmaksds galvenokart
ietilpst $adi posteni - véstules teksta sagatavosana, vestules nosiitiSanas pasta un drukas
izdevumi, darba alga, ka arT citi izdevumi, kas var€tu biit saistiti ar bridindjuma sagatavo$anu un
nosiitiSanu. Nemot véra mingto postenu pasizmaksas, kas Latvija neparsniedz 20 euro, Latvija
nesaskata ekonomisko pamatojumu piedzipas izmaksu kompensacijas noteikSanai 40 ewuro
apméra. Lidz ar to Latvijas ieskatd kompensacijas apmérs biitu jasamazina, pielidzinot to
briding@juma nosiitiSanas realajam izmaksam. Tomer jaatzime, ka arT Eiropas Parlaments piedava
noteikt minimalo summu 40 EUR apméra, kas pienaktos kreditoram par kav&tu maksajumu.

Informacijai noradams, ka jautajumu par bridinasanas nepiecieSamibu pieteica arT Polijas
delegacija.

Noradams, ka jautdgjums par PriekSlikuma 4.pantu bija arpus 2010.gada 14.;jiilija
COREPER I sanaksmg apstiprinata mandata.

Atzim&jams, ka Latvijas tiesibu aktos nav paredz€ts reguléjums speciali noteiktiem
kompensacijas_apmériem maksajuma kavejuma gadijuma, 1idz ar ko $adu konkréti noteiktu
kompensacijas apméru noteik§ana Latvijas normativajos aktos biitu uzskatdma par jaunu
regul&jumu [atvija.

2.5. Publisko iestazu darijumi (5.pants)

PriekSlikuma S.pants paredz nosacfjumus (k& Priek8likuma 3.pants), kad
komercdarfjumos kreditoram, kad kreditors ir publiska iestade, ir tiesibas uz procentiem par
maksajuma kav&jumu (kreditors ir izpildijis ligumiskas saistibas; saistibas no paradnieka puses
noteiktaja termina netika izpilditas, ja vien saistibu izpilde nav notikusi no parddnieka neatkarigu
iemeslu dgJ).

PriekSlikuma 5.pants paredz ierobeZot publisko iestazu veikto maksgjumu terminus, par
maksimalo termigu nosakot 30 dienas, vienlaikus saglabajot ligumslédz&ju pus€m iesp&ju
vienoties par garaku maks3juma terminu. Atkdpi var piemeérot, ja pastdv IpaSa debitora un
kreditora vienoSanas, kas pamatota ar TpaSiem apstakliem.

Vienlaikus Priekslikuma 5.pants paredz izn€muma noteik§anu, pagarinot maks3juma
termigu I1dz 60 dienam, attieciba uz veselibas apriipes sektora maksajumiem, ki arT uz
publiskiem uzp@mumiem un uznémumiem, kam dalibvalstis pieSkTrusas ipaSas vai ekskluzivas
tiesibas Liguma par Eiropas Savienibas darbibu 106.panta izpratng. STs izpdmums ir paredzgts ar
mérki nodroSinat, lai §adas komercsabiedribas tirgli neatrastos nelabveliga situacija
salidzinajuma ar privatiem komersantiem, kas sniedz tadus pa$us pakalpojumus. Papildus tam
Priekslikums paredz, ka preces vai pakalpojuma parbaudes laiks nevar parsniegt 30 dienas, ja
Itjguma puses nav Tpasi vienojusas par garaku terminu.

Ar sakotn€jo poziciju tika apstiprinata Latvijas nostdja, ka uz publiskajam iestadem
privattiesisku darjumu joma ir attiecindmi tddi pa$i pienakumi attiecibd uz maksdjumu
kav&umiem ka uz privatpersonam, un papildus ierobeZojumu noteik$ana attieciba uz publisko
iestazu maksajumiem nav atbalstama. Diskusiju rezultata vairakums dalibvalstu noradija, ka ir
nepiecieSams ieviest mehanismu, kas novérsu publisko iestazu maksajumu kav&umus, tadgjadi
mazinot negativu ietekmi uz publisko iestazu piegadataju finansialo stavokli un konkurgtspgju.
Turklat regul&jums padaritu pievilcigaku arT publisko iepirkumu procediiru, jo $obrid publisko
iestaZzu maksajumu kav&umi ir viens no iemesliem, kas attur komersantus no dalibas publiska
iepirkuma procediira.

Atzimejams, ka Latvijas tiesibu aktos jédziens ,,publiska iestade” tiek definéts Publisko
iepirkumu likuma un Sabiedrisko sniedz&ju iepirkumu likuma, tatu minéto specialo tiesibu aktu
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reguljums tikai regulg procediiras, saskana ar kuram publiska iestdde atlasa piegadatajus un
pieskir tiesibas noslegt piegades, biivdarbu vai pakalpojumu ligumu, nevis nosaka ipasos
noteikumus attieciba uz publisko iestazu maks@jumu veik3anas kartibu un terminiem, jo liguma
izpilde (arT neizpilde) ir privato tiesibu jautdjums. Paredzams, ka tuvakaja laika publisko
iepirkumu joma biis vél viens procediiras likums — Aizsardzibas un dro$ibas jomas iepirkumu
likums, kas parnems Eiropas Parlamenta un Padomes 2009.gada 13 julija direktivu 2009/18/EK,
ar kuru koording procediiras attiecibd uz to, kd ITgumsledzgjas iestades vai subjekti, kas darbojas
drosibas un aizsardzibas joma, pieskir noteiktu blivdarbu, piegades un pakalpojumu ITgumu
sléganas tiesibas, un ar kuru groza Direktivas 2004/17/EK un 2004/18/EK..

Tadejadi papildus juridisko mehanisku noteik8ana publiskajam iestddem, kas tas atturétu
no maksdjumu kav&Sanas, Latvijas tiesibu aktos butu uzskatama par jaunu normativo
regulgjumu. Tevérojot mingto, lai parnemtu Priekslikuma regul&jumu bus nepiecieS8ams izstradat
jaunu reguldjumu, taja atrungjot publisko iestdZu ligumiem piem@rojamas prasibas. Min&to
regulgjumu varétu integrét Publisko iepirkumu likuma un Sabiedrisko pakalpojumu likuma vai
arf izstradat jaunu specialo tiesibu aktu. Atzim&jams, ka saskana ar 2003.gada 29.aprila Ministru
kabineta noteikumu Nr. 239 , .Finan$u ministrijas nolikums™ 5.1. apak$punktu politikas publisko
iepirkumu joma izstrade un Tstenofana ietilpst Finan¥u ministrijas funkcijas, tadejadi par
atbildigo par augstak min&ta regul&juma izstradi un virzibu ir nosakams finanu ministrs.

2.6.  Netaisnigi liguma noteikumi (Priekslikuma 6.pants)

Priek§likuma 6.pants paredz, ka 1idz&ju vieno§ands par maksajuma veikSanas terminu,
likumisko procentu apméru vai kreditora tiestbam uz piedzipas izmaksu kompensaciju, vai nu
nav piemérojama, vai ari var blit par pamatu prasibas par zaudgjumu atlidzibu celSanai ar
nosacijumu, ka §ada vieno$anas ir uzskatama par biitiski netaisnigu attieciba uz kreditoru.
Turklat mingtais pants paredz noteikt stingrakus noteikumus par redzami netaisnam liguma
klauzulam (pieméram, noteikt, ka par redzami netaisnu klauzulu vienmeér tiek prezuméta
klauzula, kurd nav ietverti noteikumi par kav€juma procentiem).

Mingtais regulg§jums nozimé, ka neatkarigi no puSu vienoSanas, kreditoram ir jabut
tiesibam ietekm@t liguma noteikumus un panakt, lai attieciba uz nosl&gto ligumu tiktu piemerots
Priekslikuma reguldjums par likuma noteikto maksdjuma terminu, likumisko nokavejuma
procentu apméru un kreditora tiestbam uz piedzipas izmaksu kompensaciju. Savukart, lai
noteiktu, vai vieno3ands ir biitiski netaisniga pret kreditoru, jaizverts, vai tam ir bijis kads
objektivs iemesls atkapties no attiecigiem liguma notelkumlem

Atbilstosi Latvija speka esoSajiem tiesibu aktiem® neviens ligums, kas veicina kaut ko
pretlikumigu, netikumigu vai negodigu, nesaista. Ja viena puse ar viltu ir piedabuta noslegt tadu
ITgumu, tad vigai ir tiesiba prasit zaud&§jumu atlidzibu. Tas nozimg, ka ligumi, kas ir versti uz
pretlikumigu vai negodigu mérki, nav japilda.

Lai ieviestu Priek&likuma 6.pantu un vienlaikus atvieglotu kreditora tiesibu apsttidet sev
nelabvéligus un Priekslikumam neatbilstogus liguma noteikumus, ka arT un prasit zaudgjumu
atlidzibu, tiestbu aktos ir nepiecieSams noteikt:

1) kadu noteikumu iekjausana Iiguma var tikt uzskatita par butiski netaisnigiem Itguma
noteikumiem;
2) kadiem prieksnoteikumiem japastav, lai varétu rasties min&ta kreditora tiesiba.

leverojot to, ka Direktivas projekta subjekti ir komersanti un publiskas iestades,
reguld§jums par netaisnigiem Ifguma noteikumiem ir ieklaujams Komerclikuma D dala
,Komercdarfjumi”, ka arT Publisko iepirkumu likuma un Sabiedrisko pakalpojumu likuma.

5 sk. Civillikuma 1592.pantu
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2.7. Informacijas pieejamiba, maksajums saskana ar grafiku, ipasuma tiesibu
saglabaSanas kartiba, neapstridétu prasibu piedzinas procediiras (Priekslikuma 7. —
9.pants)

Atbilstosi Latvijas tiesibu aktiem® jau Sobrid tiek nodrogindta informacijas pieejamiba par
attiecigajos normativajos aktos paredz&tajam tiesibam un piendkumiem, ka arf par attiecigajam
procentu likm&m (pamatlikmém), t.i., minéta informacija tiek publicéta oficidlaja laikraksta
»Latvijas Véstnesis”, ka arT tas, ka likumiskie procenti ir aprékinami no nesamaksatas parada
summas.

Papildus tam Latvijas spéka esoSie tiesibu akti paredz noteikumus likumisko procentu
samaksai’ un TpaSuma tiesibu saglabasanai®, savukart neapstrid&to prasibu piedzinas procediira
ir ietverta Civilprocesa likuma 50." nodala ,,Saistibu piespiedu izpildiSana bridinajuma kartiba”,
kas ir uzskatams par efekttvu un operativu kreditora tiestbu aizsardzibas mehanismu.

Ievérojot mingto, secinams, ka atsevi§ku grozijumu izdariSana Latvijas tiesibu aktos nav
nepiecie$ama.

3. Situacija uz So bridi un turpmaka riciba

2010.gada 14 julija COREPER I sanaksmé& Latvija kopuma atbalstija mandatu sarundm ar
Eiropas Parlamentu, vienlaikus norddot, ka atseviskos jautajumos talaka fleksibilitate var&tu biit
ierobeZota.

2010.gada 31.augusta paredzets trialogs par Priekslikumu un §.g. 3.septembra COREPER
I sanaksm€ paredz&ts, ka Prezidentiira inform&s par trialoga rezultatiem. Atkariba no trialoga
rezultatiem, bils skaidrs, vai diskusijas ES Padome Priekslikuma kontekstd tiks turpinatas. Ja
trialoga rezultata kompromiss netiks panakts, Priek3likums tiks atgriezts ES Padomei jauna
mandata apstiprinasanai.

Atzimgjams, ka ES Padomes un Eiropas Parlamenta viedokli at$kiras $ados biitiskos
jautajumos, kas var&tu ietekmet arT kompromisa panak3anu ES Padomes un Eiropas Parlamenta
starpa.

1) Ligumiskie procenti (2.panta 5.punkts) — Priek$likums paredz ligumslédz&ju tiesibas
vienoties par kav&juma procentiem, savukart Eiropas Parlaments iestdjas par to, ka
kav&juma procentu apmers nevar but zemaks par likumisko procentu likmi;

2) Likumiskie procenti (2.panta 6.punkts) — Priekslikums paredz, ka likumisko procentu
apmeérs ir 7 procentu punkti, savukart Eiropas Parlaments iestdjas par 9 procentu
punktu noteik$anu;

3) Termin8 preces vai pakalpojuma parbaudei (3. un 5.pants) — Priekslikums paredz, ka
maksimalais laika periods preces vai pakalpojuma parbaudei ir 30 dienas (gan
attieciba uz komercdarjjumiem, gan uz publisko iestdZzu darfjumiem), ja ITguma nav
noteikts citadi. Savukart Eiropas Parlaments iestdjas par imperativu 30 dienu perioda
noteikanu, neparedzot ligumslédzgju pusu tiesibas vienoties par gardku terminu
preces vai pakalpojuma parbaudet;

4) Publisko iestaZu maksajumi (5.pants) — Priek§likums paredz, ka regulgjums attieciba
uz publisko iestdZu maksajumiem ir piemérojams gadjuma, ja viena no darfjuma
pusém ir publiska iestdde Priekslikuma 2.panta 2.punkta izpratn€. Savukart Eiropas
Parlaments iestdjas par to, ka Priek$likuma 5.panta regulg§jums biitu japieméro ari
attieciba uz tadiem darfjumiem, kas ir vérsti uz publisko iestazu merku sasniegSanu;

¢ Sk. Civillikuma 1765.panta tre$o daju
7 Sk. Civillikuma 1765 .panta otro daju
® Sk. Civillikuma 2034 .pantu
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5) Publisko iestdzu maksajumu terming (5.pants) — PriekSlikums paredz, ka liguma
noteiktais publiskds iestades maksdjuma termin§ nevar parsniegt 30 dienas, ja vien
[Tgumsl&dz&ji Tpasi nav vienojudies citddi. Eiropas Parlaments iestajas par to, ka
Iiguma noteiktais maksimalais publisko iestazu maksajuma termins nevar parsniegt
60 dienas, vienlaikus neparedzot tiesibas Iigumsleédzgjiem to pagarinat;

6) Neapstridétu prasibu piedzinas procediiras (9.pants un preambulas 22. apsverums) —
Eiropas Parlaments ierosina papildinat PriekSlikuma regul&jumu ar piendkuma
noteikdanu dalibvalstim ieviest sistému, kas lautu kreditoriem iesniegt kav€to
maksajumu prasibas pieteikumus tieSsaisté. Noradams, ka Latvija, tapat ka liclaka
dala dalibvalstu, iestdjas par to, ka Sobrid spéka esoie normativie akti neparedz
personas tiesibas iesniegt prasibas pieteikumu tie3saist€, Iidz ar to TpaSas proceduras
noteik3ana attiectba uz kaveto maksajumu prasibas pieteikumu nav atbalstama.

Latvijas pozicija %0 jautdjumu kontekstd ir atspogulota informativa zinojuma otraja

sadala.

Papildus uzmaniba ir vér§ama uz priekslikuma 4.pantu, par kuru Latvija jautdjuma darba
grupas limen pauda nostdju par obligita paradnieka bridinaSanu un piedzinas izmaksu
kompensacijas 40 euro apméru (skat. 2.4.sadalu). Ja trialoga rezultatd par Siem jautdjumiem
nebiis panakta vienoans, tad Latvija paudTs viedokli atbilstosi iepriek3 apstiprinatajai pozicijai.

Tieslietu ministra vietd
finan$u ministrs E. Repse

23.08.2010. 11:03
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Aleksejeva

67036996, julija.aleksejeva@tm.gov.lv
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