Atzinumi 25-TA-2273
Izdrukāts 15.01.2026. 16.34
Atzinumi 25-TA-2273
Izdrukāts 15.01.2026. 16.34
25-TA-2273: Noteikumu projekts (Jauns)
Eiropas Savienības kohēzijas politikas programmas 2021.–2027. gadam 4.2.1. specifiskā atbalsta mērķa "Uzlabot vienlīdzīgu piekļuvi iekļaujošiem un kvalitatīviem pakalpojumiem izglītības, mācību un mūžizglītības jomā, attīstot pieejamu infrastruktūru, tostarp veicinot noturību izglītošanā un mācībās attālinātā un tiešsaistes režīmā" 4.2.1.1. pasākuma "Infrastruktūras izveide starpnozaru sadarbības un atbalsta sistēmas izveidei bērnu attīstībai" īstenošanas noteikumi
TA saskaņojamie dokumenti
Noteikumu projekts 2.0
Anotācija (ex-ante) 2.0
MK sēdes protokollēmuma projekts 2.0
Atzinuma sniedzējs
Latvijas Pašvaldību savienība
Atzinums iesniegts
15.01.2026.
Atzinuma sniegšanas termiņš
15.01.2026.
Saskaņošanas rezultāts
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17. Finansējuma saņēmēja sadarbības partneri ir Bērnu klīniskā universitātes slimnīca, kas sniedz metodisko atbalstu un piedalās projekta uzraudzībā tā kvalitatīvai īstenošanai, kā arī var tikt piesaistīta konkrētas darbības vai tās daļas veikšanai, valsts un pašvaldības ārstniecības iestādes, kuru telpās tiks nodrošināts multiprofesionālo komandu darbs, un pašvaldības, kuru teritorijās darbojas minētās ārstniecības iestādes (turpmāk – sadarbības partneris).
	Iebildums
Atkārtoti akcentējam jau pausto iebildi  par pašvaldības kā sadarbības partnera uzdevumu garantēt pielāgoto telpu izmantošanu  tikai komandu darbu vajadzībām. 
Nenoliedzami, ka bērni ir konkrētās pašvaldības, lai gan teritorija, ko apkalpos jau būs plašāka.
Tomēr šajā gadījumā  ir runa tieši  par juridisku argumentu -pašvaldība nevar garantēt  īpašuma izmantošanas veidu, ja vien tas nav konkrētās pašvaldības īpašums. Nenoliedzami var tikt slēgts sadarbības līgums, tomēr pašvaldība var apņemties tikai to, kas ir juridiski korekti izpildāms.
Papildinātais teksts- "ja attiecināms" ir ietverts tikai vienā vietā anotācijā, tas nav Ministru kabineta tekstā pie sadarbības partneris - "pašvaldība", pie tam tādā gadījumā anotācijā ir jābūt  skaidrojumam par šī papildinājuma nozīmi- kādi gadījumi tie būs, kad pašvaldība garantēs?
 Kā un ar kādiem juridiskiem instrumentiem  pašvaldība var iejaukties kapitālsabiedrības darbā, kontrolēt un kopumā  garantēt? Lūdzam anotācijā skaidrot.
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III. Atbalstāmās darbības un izmaksas
	Iebildums
Saistībā ar LPS  jau  pausto par elektromobiļu iegādi un lūgumu skaidrot lietderību, kā arī veiktajiem papildinājumiem.
 Lūdzam skaidrot, kas domāts  ar  papildinājumu "transporta pakalpojumu". No anotācijas tas neizriet. Vai tas nozīmē, ka iepirks pakalpojuma sniedzēju, kas vadās attiecīgos speciālistus.Izvirzās jautājums, cik efektīvi tas tad būtu?
Vienlaikus uzturam spēkā  jau iepriekšpausto rosinājumu  par iespējamām alternatīvām (hibrīdmodeļiem). Pamatojums  jau tika pausts iepriekš.
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