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Par likumprojektu "Piesarnojuma noversanas likums", 21-TA-1169

Baltijas geologu asociacija (turpmak teksta — Asociacija), ir iepazinusies ar

likumprojektu "Piesarnojuma novérsanas likums" 21-TA-1169 (turpmak teksta —
Likumprojekts) un v€las sniegt komentarus un priekslikumus.

Ka noradits Likumprojekta anotacija, ta mérkis ir skaidri un saprotami

noteikt tiesisko regul&§jumu operatoram, kam janodroSina savas darbibas radita
piesarnojuma mazinasanu un novérsanu. Péc Likumprojekta padzilinatas izpétes,
Asociacija uzskata, ka mérkis nav sasniegts un Likumprojekta javeic virkni biatisku
preciz&jumu, t.sk.:

)

2)

3)

termins “iekarta” nomainits uz terminu “objekts” ar to saprotot stacionaru
tehnisku vienibu, kura tiek veikta viena vai vairakas A, B vai C kategorijas
piesarnojoSas darbibas, ka arl citas ar objekta pamatdarbibu tiesi tehniski
saistitas darbibas, kas ietekmé& emisiju vai piesarnojumu un tiek veiktas ar
objekta darbibu saistita teritorija, pie tam, objekta var tikt nodarbinatas viena vai
vairakas vienibas. Ar terminologijas mainu ir radits maksligi paplaSinats
piesarnojuma rasanas avots no “iekartas” uz “objektu”, kas ir plasaks jédziens.
Janorada, ka ir radusies pretruna ar direktivas Nr. 2010/75/ES (2010. gada 24.
novembris) par riipnieciskajam emisijam (piesarnojuma integréta novérsana un
kontrole.) un Nr. 2015/2193 (2015. gada 25. novembris) par ierobeZojumiem
attieciba uz dazu piesarnojosu vielu emisiju gaisa no vid&jas jaudas
sadedzinasanas iekartam lietoto terminologiju, kur nav termina “objekts™, bet
gan “iekarta”. Sekas neprecizai terminologijai var bt subjektivs kompetentas
instittcijas skatfjums uz “objekta™ ietvertas stacionaras tehniskas vienibas
apvienojumu ar nosacitu un subjektivi izvertétu “saistito teritoriju”.
NepiecieSams kritiski pardomat Likumprojekta lietoto terminu “objekts™ un
precizet to;

Likumprojekta ietvertais pienakums operatoram likt summét objektu jaudas vai
sarazotas produkcijas apjomu gadijjumos, ja vairakas piesarnojosas darbibas
ietekmé vienu un to paSu teritoriju, nav izpildams, jo uznémuma jauda un
sarazotas produkcijas apjoms ir komercnosl€pums, un nav izpauzams tre$ajam
personam. Operatoram noteiktais pienakums no Likumprojekta ir svitrojams;
Valsts vides dienestam, turpmak — Dienests, delegéta norma pieprasit
operatoram veikt papildus mérfjumus gadijumos, ja pastavés aizdomas, ka
operatora darbiba tiek parsniegti izvirzitie emisijas limiti, emisijas robezveértibas,
ka arT gadijjumos, kad par objekta darbibu biis stidzibas, vai uz aizdomu pamata,
ka ir jauns papildus piesarnojumus, vai ari eso$ie monitoringa dati rada bazas par



4)

S)

6)

7)

8)

9)

to patiesumu, rada satraukumu par amatpersonu korupcijas varbutibu, jo saistita
ar siidzibam un aizdomam, kas tiktu izvértétas subjektivi. Likumprojekta pants
ir svitrojams;

Sisttma lesniegumu atlauju sanemS$anai un komunikacijai ar Dienestu,
izmantojot informacijas sisttmu TULPE, nenodroSina efektivu atlauju
sanemsanas procesu, jo operators ir atbildigs ne tikai par iesnieguma izveidoSanu
informacijas sistéma, bet ari par ta izstradasanu un pievienosanu rakstiska veida
ka pielikumu jau elektroniskaja sisttma sagatavotajam Iesmiegumam.
Likumprojekta janosaka iesp&ju lesniegumu izstradaSanai un saskanoSanai
rakstiska forma péc komunikacijas ar Dienestu pirms Iesnieguma iesniegSanas
sistema TULPE;

Dienesta tiesibas ietvert atlauja stingrakas prasibas, ja par objekta radito
piesarnojumu regulari tiek sanemtas pamatotas stdzibas vai pastav risks, ka var
tikt parkaptas normativo aktu prasibas vai atlauja noteiktie emisiju limiti. Punkts
ir vai nu svitrojams, vai nepiecieSams precizi definét, kados gadijumos papildus
stingrakas prasibas ir piem&rojamas;

Operatoram noteiktais visparigais pienakums novertét alternativas, iznemot
gadijumus, kad tadas veértétas ietekmes uz vidi novértgjuma, turpmak — IVN,
procesa, rada papildus slogu. NepiecieSams precizet, kadiem objektiem un/vai
iekartam alternativu izvérté$ana ir nepiecieS§ama, pamatota un iespjama,
iespgja izdod saistoSos noteikumus atsevisku piesarnojuma avotu radita
piesarnojuma ierobeZoSanai tam pa$valdibam, kurds pastav risks parsniegt
noteiktos gaisa kvalitates normativus un noteikt operatoriem stingrakas prasibas
ka tas noteikts attiecigajos Ministru kabineta noteikumos ir pretruna ar likuma
“Par pasvaldibam”™ 7.pantu un 15.panta noteiktajam pasvaldibu autonomajam
funkcijam. Nav saprotams, uz kada pamata un izmantojot kadu metodiku
pasvaldibas izvertés piesarnojuma koncentracijas un noteiks paaugstinatas
piesarnojuma normas, kas blis pretruna ar attiecigajiem Ministru kabineta
noteikumiem. Asociacija lidz svitrot attiecigo Likumprojekta pantu;
Likumprojekta nav skaidri noradits atlaujas sanemsSanas termin$, ko var
pagarinat ar informacijas pieprasiSanas laiku, par ko lemj Dienests un ka laika
atlaujas sanemsana tiek uz laiku apturéta (17.pants). Norma attiecinama uz visu
kategoriju atlaujam. Likumprojekta vai uz ta pamata izdotajos Ministru kabineta
noteikumos skaidri janorada maksimalais atlaujas izsniegSanas termins;
Dienestam pieskirtais deleg&jums specidlu prasibu noteikSanai C kategorijas
atlaujam nav objektivi pamatots un pieskir plasas iesp&jas informacijas, faktu un
datu interpretacijai no Dienesta amatpersonu puses. Asociacijas ieskata, nav
pielaujama C kategorijas atlaujas papildinasana ar specialam prasibam;

10) pienakums novértét savas piesarnojosas darbibas ietekmi uz vidi un sanemt
atzinumu par paredzetas darbibas akceptu — gadijumos, kad piesarnojosai darbibai
saskana ar normativajiem aktiem ir nepiecie$ams ietekmes uz vidi novertgjums jau
ir noteikts likuma “Par ietekmes uz vidi noteiktajam normam”. Likumprojekta
norma ir svitrojama.



Asociacija luadz VARAM inform&t par Likumprojekta virzibu un informét
Asociaciju gadijuma, ja tas izteiktie priekslikumi tiek noraiditi. Asociacija ludz sniegt
pamatotus un skaidri saprotamus argumentus par katru priekSlikumu, augstakminétaja
gadijjuma. Bez tam, Asociacija norada uz nepiecieSamibu izstradat tadu
Likumprojektu, ka normas spétu efektivi mazinat vai noveérst piesarnojumu, skaidri
un saprotami nosakot tiesisko reguléjumu, ko sava darbiba jaievéro operatoram.

Lidzam sniegt Asociacijai rakstisku atbildi uz uzdotajiem jautajumiem un
informét par iesp&ju tas parstavjiem piedalities darba grupa, ja tada tiktu izveidota.

Ar cienu,

Baltijas geologu asociacijas valdes locekle

— M.Strédere






