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Labdien!
Tieslietu ministrija ir atkārtoti izvērtējusi Iekšlietu ministrijas precizēto Ministru kabineta rīkojuma projektu “Par nekustamā īpašuma Miera ielā 3, Siguldā, pirkšanu” (VSS-84) (turpmāk – rīkojuma projekts), tā sākotnējās ietekmes novērtējuma ziņojumu (anotāciju) un izziņu par atzinumos izteiktajiem iebildumiem, un atbalsta tā tālāku virzību, uzturot iepriekš izteiktos iebildumus.
1. Izziņas 1. punkts nesatur Tieslietu ministrijas lūgto informāciju saistībā ar privātpersonas informēšanu par taisnīgas atlīdzības noteikšanu. Ņemot vērā minēto, šis iebildums tiek uzturēts un Tieslietu ministrija atkārtoti lūdz papildināt anotāciju ar skaidrojumu par privātpersonas informēšanu par taisnīgas atlīdzības noteikšanu.
1. [bookmark: _GoBack]Vienlaikus anotācija arī nesatur skaidrojumu, kāpēc par taisnīgu atlīdzību ir uzskatāma atlīdzība 31000 EUR, nevis 40000 EUR atbilstoši Iekšlietu ministrijas veiktajam nekustamā īpašuma tirgus vērtības novērtējumam. Ņemot vērā minēto arī šis iebildums tiek uzturēts. Atbilstoši Latvijas Republikas Satversmes (turpmāk – Satversme) 105. panta ceturtajam teikumam īpašuma piespiedu atsavināšana sabiedrības vajadzībām pieļaujama tikai izņēmuma gadījumos uz atsevišķa likuma pamata pret taisnīgu atlīdzību.  Attiecībā uz priekšnoteikumu, ka piespiedu atsavināšana ir pieļaujama pret taisnīgu atlīdzību, ir būtiski uzsvērt, ka priekšnoteikuma ievērošana atsavināšanas procesā nodrošina taisnīgu līdzsvaru starp sabiedrības interesēm, no vienas puses, un nepieciešamību aizsargāt Satversmē garantētās īpašnieka tiesības, no otras puses. Kā to norādījusi Satversmes tiesa (Satversmes tiesas 2009.gada 21.oktobra sprieduma lietā Nr.2009-01-01, 11.punkts), tad šajā gadījumā samērīguma kritērijs ir atlīdzības apmērs. Tieslietu ministrijas ieskatā, minētais attiecas arī uz gadījumiem, kad atsavināšana sabiedrības vajadzībām notiek, vienojoties par labprātīgu nekustamā īpašuma atsavināšanu. Atkārtoti vēršam uzmanību, ka nekustamā īpašuma tirgus vērtības novērtējums ir tikai daļa no nekustamā īpašuma taisnīgas atlīdzības vērtības, bet tas neizslēdz iespēju, ka taisnīgās atlīdzības apmērs var būt tāds pats kā nekustamā īpašuma novērtējumā noteiktā tirgus vērtība. Norādām, ka anotācija nesatur skaidrojumu par taisnīgas atlīdzības apmēra noteikšanu. Ņemot vērā, ka nekustamais īpašums atsavināms sabiedrības vajadzībām vienīgi pret taisnīgu atlīdzību, lūdzam papildināt anotāciju ar skaidrojumu par taisnīgas atlīdzības apmēra noteikšanu. 
1. Tieslietu ministrija norāda, ka saskaņā ar Sabiedrības vajadzībām nepieciešamā nekustamā īpašuma atsavināšanas likuma 8. panta pirmā daļa noteic, ka pēc tam, kad Ministru kabinets vai pašvaldība pieņēmusi konceptuālu lēmumu par sabiedrības vajadzību nodrošināšanai nepieciešama projekta īstenošanu, institūcija uzsāk attiecīgā projekta īstenošanai nepieciešamo nekustamo īpašumu apzināšanu un nosaka atlīdzību par atsavināmajiem nekustamajiem īpašumiem. Ja sabiedrības vajadzībām paredzēts atsavināt tikai nekustamā īpašuma daļu, institūcija papildus sagatavo grafisko materiālu, kurā iezīmes attiecīgā nekustamā īpašuma atsavināmās daļas robežas. Vēršam uzmanību, ka anotācija nav norādīta pilnīga informācija par Ministru kabineta pieņemto konceptuālo lēmumu, kurā būtu atspoguļota sabiedrības vajadzība, kuras nodrošināšanai ir nepieciešams atsavināt konkrēto nekustamo īpašumu. Ņemot vērā minēto, lūdzam papildināt anotāciju ar atsauci uz Ministru kabineta pieņemtu konceptuālo lēmumu, kurā būtu atspoguļota sabiedrības vajadzība, kuras īstenošanai ir nepieciešama konkrētā nekustamā īpašuma atsavināšana. Tieslietu ministrija aicinātu izvērtēt, vai anotācijas pamatojuma sadaļa nav papildināma ar atsauci uz informatīvo ziņojumu “Par nepieciešamajiem finanšu līdzekļiem Iekšlietu ministrijas valdījumā esošo valsts nekustamo īpašumu uzlabošanai”.
Vēršam uzmanību, ka Tieslietu ministrija ir izvērtējusi tiesību akta projektā minētā īpašuma atsavināšanas sabiedrības vajadzībām tiesisko pamatu. Vienlaikus vēršam uzmanību, ka Tieslietu ministrija nav vērtējusi īpašuma tiesību raksturojošajos un pamatojošajos dokumentos minēto faktisko apstākļu atbilstību tiesiskajai situācijai. Informējam, ka par tiesību akta projekta saturu un atbilstību normatīvajiem aktiem, kā arī izpildīšanas iespējamību ir atbildīgs tā virzītājs izskatīšanai Ministru kabinetā. Tāpat informējam, ka projekta virzītājs ir atbildīgs par to, ka tiek ievērotas un nodrošinātas atsavināmā nekustamā īpašuma īpašnieka Satversmes 105. pantā garantētās tiesības uz īpašumu.
 
Ar cieņu
 
Arta Puriņa
Tieslietu ministrijas
Civiltiesību departamenta
Vispārējo civiltiesību nodaļas juriste
67036819, arta.purina@tm.gov.lv
 
[image: 39Bo+G+WeJQzkUAAAAAElFTkSuQmCC]
TMAtz_150321_VSS_84

image1.png
Tieslietu ministrija




