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	Informatīvais ziņojums
Par Ministru kabineta 2022. gada 2. novembra sēdes protokollēmuma (prot. Nr. 37, 2. §) "Informatīvais ziņojums “Par pašvaldību saistošo noteikumu izdošanas pilnvarojumu”" 2. punktā dotā uzdevuma izpildi 
	Iebildums
1. Lūdzam papildināt ziņojuma pirmo punktu ar skaidrojumu par nepieciešamību saglabāt Pirotehnisko izstrādājumu aprites likuma 17. panta piektajā daļā ietverto pilnvarojumu pašvaldībām izdot saistošos noteikumus. Ziņojumā ir norādīts, ka: “Tikai attiecīgā pašvaldība, ņemot vērā to specifiku, kas ir konkrētajā teritorijā (piemēram, kūrortpilsēta, rūpnieciska teritorija, Ukrainas civiliedzīvotāju izvietojums), viselastīgāk var noteikt nepieciešamo regulējumu.” Jau šobrīd spēkā esošie saistošie noteikumi attiecībā uz pirotehnisko izstrādājumu izmantošanu ir ļoti līdzīgi un pašvaldībām līdz šim nav bijis nepieciešams specifisks regulējums attiecībā uz noteiktu zonu, kurā būtu jānosaka īpaša kārtība pirotehnisko izstrādājumu lietojumam. Ja veicot izvērtējumu tiktu konstatēts, ka noteiktās teritorijās būtu nepieciešami ierobežojumi lietot pirotehniku, tad tādas prasības varētu noteikt vienoti visās pašvaldībās. Lai noskaidrotu, kāda ir konkrēti katras pašvaldības faktiskā situācija un nepieciešamība atšķirīgam vai vienotam regulējumam, Iekšlietu ministrijai būtu jāaptaujā pašvaldības, jānoskaidro konkrētu pašvaldību viedoklis un jāpapildina ziņojums ar pašvaldību viedokļu apkopojumu  par nepieciešamību saglabāt vai atcelt esošo pilnvarojumu izdot saistošos noteikumus.
2. Lūdzam precizēt ziņojuma otro punktu “Priekšlikums turpmākai rīcībai” izsakot to šādā redakcijā: “Ievērojot šā informatīvā ziņojuma 1. punktā ietverto, ir uzskatāms, ka Ministru kabineta 2022. gada 2. novembra sēdes protokollēmuma (prot. Nr. 37, 2. §) “Informatīvais ziņojums “Par pašvaldību saistošo noteikumu izdošanas pilnvarojumu”” 2. punktā dotais uzdevums Iekšlietu ministrijai ir izpildīts un Pornogrāfijas ierobežošanas likuma 6.panta pirmajā daļā ietvertais pilnvarojums pašvaldībām izdot saistošos noteikumus ir izslēdzams, izdarot šo grozījumu vienlaikus ar nākamajiem grozījumiem šajā likumā.” Norāde uz “citiem būtiskiem grozījumiem” ir nekonkrēta.
Piedāvātā redakcija
Priekšlikums turpmākai rīcībai” izsakot to šādā redakcijā: “Ievērojot šā informatīvā ziņojuma 1. punktā ietverto, ir uzskatāms, ka Ministru kabineta 2022. gada 2. novembra sēdes protokollēmuma (prot. Nr. 37, 2. §) “Informatīvais ziņojums “Par pašvaldību saistošo noteikumu izdošanas pilnvarojumu”” 2. punktā dotais uzdevums Iekšlietu ministrijai ir izpildīts un Pornogrāfijas ierobežošanas likuma 6.panta pirmajā daļā ietvertais pilnvarojums pašvaldībām izdot saistošos noteikumus ir izslēdzams, izdarot šo grozījumu vienlaikus ar nākamajiem grozījumiem šajā likumā.
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