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Rīgā, 2024.gada 21.maijā
Nr. 30/2024

Finanšu ministrijai
pasts@fm.gov.lv

Par Ilgtspējas informācijas atklāšanas likumu

Ārvalstu investoru padome Latvijā (turpmāk – FICIL) augstu novērtē Finanšu ministrijas (turpmāk – FM) ieguldīto laiku un pūles, lai organizētu trīs sapulces par Ilgtspējas informācijas atklāšanas likumu[footnoteRef:1] (23-TA-3235) (turpmāk – Likumprojekts), tā anotāciju un tam pievienoto  Ministru kabineta protokollēmuma projektu[footnoteRef:2] (turpmāk – Protokollēmums) ar Likumprojekta komentēšanā iesaistītajām pusēm. [1:  https://tapportals.mk.gov.lv/legal_acts/0fec68d8-1fc8-4f9e-befe-c79abc35d123 ]  [2:  https://tapportals.mk.gov.lv/structuralizer/data/nodes/4b76eff4-61d2-43cd-8ccd-7d991f9afaa7/preview ] 


FICIL uzver, ka tā uztur spēkā iebildumus pie Likumprojekta, ko FICIL 2024.gada 13.maijā iesniedza Tiesību aktu portālā (turpmāk – TAP)[footnoteRef:3]. FICIL biedru ieskatā, Likumprojektam jau līdz ar tā pieņemšanu ir jāsatur skaidrs tiesiskais regulējums, kas nodrošina iedarbīgu kontroles mehānismu pār zaļmaldināšanas gadījumiem, vienlaikus pilnvērtīgi un samērīgi sniedzot atbalstu iespējama zaļmandināšanas gadījumā konstatēšanā un izvērtēšanā gan jebkurai ieinteresētajai trešajai personai, gan arī uzņēmumam, kura ilgtspējas ziņojumā tiek konstatēta vai potenciāli varētu tikt konstatēta zaļmaldināšana.  [3:  https://tapportals.mk.gov.lv/reviews/resolutions/fa8cb438-bf90-4d14-bdc2-e6445c903327 ] 


Savukārt attiecībā uz FICIL iebildumu, kas 2024.gada 13.maijā tika izteikts pret Protokollēmuma 5.punktu, FICIL atkārtoti norāda: Protokollēmumā ietverts uzdevums valsts pārvaldes iestādēm laikā līdz 2025.gada 30.jūnijam sagatavot un iesniegt Ministru kabinetā informatīvo ziņojumu. Šāds uzdevums neļauj gūt pārliecību, ka zaļmaldināšanas kontrolei nepieciešamais risinājums vispār tiks iestrādāts Likumprojektā. Turklāt, pat arī tajā gadījumā, ja informatīvais ziņojums saturētu šādu risinājumu un Ministru kabinets to atbalstītu, apstiprinot informatīvo ziņojumu, FICIL rīcībā nav konkrēta termiņa pēc 2025.gada 30.jūnija, līdz kuram minētais risinājums tiks iestrādāts Likumprojektā un citos normatīvajos aktos, ja informatīvajā ziņojumā tiktu identificēta nepieciešamība izdarīt grozījumus arī citos normatīvajos aktos, lai praksē ieviestu izstrādāto risinājumu zaļmaldināšanas gadījumu kontrolei. Kā norādīts iepriekšējā rindkopā, FICIL biedru ieskatā zaļmaldināšanas gadījumu kontroles mehānismam ir jābūt iestrādātam Likumprojektā jau pie tā sākotnējās pieņemšanas.

Atbildot uz FM pausto nostāju par to, ka Protokollēmuma 5.punktā ietverto uzdevumu neesot iespējams iekļaut Likumprojekta pārejas noteikumos, FICIL, pirmkārt, atkārtoti norāda, ka līdzīga pieeja ar informatīvā ziņojuma gatavošanas pienākuma iestrādāšanu pārejas noteikumos par tādiem jautājumiem, kuru izpilde Latvijai ir jānodrošina saskaņā ar Eiropas Savienības tiesību aktiem, ir pielietota Klimata likuma projektā, kas pašlaik tiek izstrādāts. FM trīs reizes ir sniegusi savus atzinumus par Klimata likuma projektu, taču nevienā no tiem nav norādījusi uz attiecīgo pārejas noteikumu tiesisko neiespējamību vai nepieļaujamību. Otrkārt, iebildumus pret šāda uzdevuma iekļaušanu Protokollēmumā iepriekšējo sapulču laikā izteica citas valsts pārvaldes iestādes. Gadījumā, ja Likumprojekta turpmākās apspriešanas gaitā no Protokollēmuma tiktu svītrots 5.punkts, FICIL netiks nodrošināta iespēja atkārtoti iebilst pret šādām izmaiņām Protokollēmumā (vai līdzvērtīga risinājuma neesību Likumprojekta pārejas noteikumos). Līdz ar to, lai arī turpmākās Likumprojekta skaņošanas gaitā saglabātu iespēju pārstāvēt FICIL biedru pausto nostāju, FICIL nav pamata atsaukt savu vispārīgo iebildumu pret Likumprojektu par to, ka tas jau pie sākotnējās apstiprināšanas nesaturēs kontroles risinājumu zaļmaldināšanas gadījumiem.  

FICIL iesaka priekšlikumu izteikt Protokollēmuma 5.punktu šādā redakcijā: “Finanšu ministrijai sadarbībā ar Klimata un enerģētikas ministriju, Valsts kanceleju, Vides aizsardzības un reģionālās attīstības ministriju un Tieslietu ministriju sagatavot informatīvo ziņojumu, lai šajā likumā un, ja nepieciešams, citos normatīvajos aktos iestrādātu kārtību sūdzību iesniegšanai, publiskošanai un izskatīšanai par nepatiesas vai nepilnīgas informācijas norādīšanu ilgtspējas informācijas ziņojumos, noteiktu centralizētu kontaktpunktu šādu sūdzību pieņemšanai, publiskošanai un kompetentās valsts pārvaldes iestādes konstatējošo lēmumu un citu dokumentu publiskošanai, noteiktu atbildīgās institūcijas par dažāda veida sūdzību izskatīšanu, nepieciešamības gadījumā attiecīgi precizējot to nolikumus, kā arī lai precizētu likuma subjektu un trešo personu, kurām ir pienākums sniegt ziņas likuma subjektiem, atbildību par nepatiesas vai nepilnīgas informācijas norādīšanu vai iesniegšanu norādīšanai ilgtspējas informācijas ziņojumos, kā arī par apzināti nepatiesu sūdzību sniegšanu par iespējamiem zaļmaldināšanas gadījumiem, un līdz 2025. gada 30. jūnijam iesniegt to izskatīšanai Ministru kabinetā”.

Gadījumā, ja tiktu ņemts vērā FICIL izteiktais priekšlikums, FICIL būtu pamats atsaukt iebildumu pret Protokollēmuma 5.punktu. Tomēr šī priekšlikuma pieņemšana nespēs kalpot par pamatu, lai FICIL atsauktu iebildumu pret Likumprojektu šajā vēstulē norādīto iemeslu dēļ. 

FICIL ir būtiski, lai Likumprojekts jau ar tā sākotnējās pieņemšanas dienu spētu darboties pilnvērtīgi un sasniegt tam izvirzītos mērķus. Tam vismaz pārskatāmā nākotnē būtu jāiegūst praktiska, jūtama iedarbība gan uz likuma subjektiem, gan arī trešajām personām, kā minēts šajā vēstulē un FICIL iepriekš sniegtajos iebildumos.

Ar cieņu,

Tatjana Guzņajeva
FICIL izpilddirektore
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