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Par likumprojektu “Klimata likums”, 21-TA-62

Baltijas ģeologu asociācija (turpmāk  tekstā – Asociācija), pateicas par iespēju piedalīties diskusijā par likumprojektu “Klimata likums” (turpmāk tekstā – Likumprojekts) un saskaņo sekojošus iebildumus:
1) Likumā lietotie termini (precizētās izziņas 19.punkts);
2) klimatnoturība – sociālo, ekonomisko un vides sistēmu spēja pārvarēt klimata pārmaiņu radītos notikumus, tendences vai traucējumus, vienlaikus reaģējot vai reorganizējoties tādā veidā, lai saglabātu to būtiskās funkcijas, identitāti un struktūru, saglabājot pielāgošanās, mācīšanās un transformācijas spējas (precizētās izziņas 24.punkts);
3) 11. Klimata pārmaiņu un klimata pārmaiņu ietekmju monitorings un prognozes (precizētās izziņas 145.punkts).
Vienlaikus, Asociācija uztur sekojošus iebildumus:
1) Likumprojekts “Klimata likums” (precizētās izziņas 17. un 38.punkts) - Likumprojektā jāietver mijiedarbība starp klimata izmaiņas mazinošiem pasākumiem un atkritumu apsaimniekošanu. Piemēram - kā autotransporta nomaiņa ietekmēs nolietoto automobiļu īpatsvaru kopējā atkritumu apjomā, kā ietekmēs bīstamo atkritumu daudzumu. Nav izvērtēts samērīgums ar atkritumu pārstrādes uzņēmumu kapacitāti, kas var izraisīt jaunu problēmu – radīt risku “Atkritumu apsaimniekošanas valsts plānā 2021.-2028. gadam” noteikto mērķu sasniegšanai. Plānošanas dokumenti nenosaka kārtību, kādā atkritumi tiks apsaimniekoti, to jāatrunā normatīvajā regulējumā un jāparedz izmaiņas atkritumu apjomā, aprēķinot klimata izmaiņu rādītājus autoparka nomaiņas rezultātā.
Precizēti iebildumi: Likumprojekts nosaka  klimatneitralitātes sasniegšanu līdz 2050. gadam. Enerģētikas sektors, neskaitot transportu, ir lielākais SEG emisiju avots un rada aptuveni trešo daļu no kopējām SEG emisijām. Enerģētikai seko transports un lauksaimniecība, transporta sektorā  aptuveni 96% veido autotransports. Klimata mērķu sasniegšana skar visas jomas, kur iespējams mazināt SEG apjomu, tomēr maz ticams, ka dažu desmitu gadu laikā Latvijā būs iespējams atjaunot autoparku, palielināt “zaļās” enerģijas īpatsvaru sabiedriskā transporta degvielā. Nesasniedzamu mērķu noteikšana Likumprojektā var izraisīt manipulācijas ar klimata politiku raksturojošiem lielumiem no kā, pēc Asociācijas domām, ir maksimāli jāizvairās. Lai arī Likumprojekts nosaka klimata politikas nosacījumus kopumā kā horizontālais vides tiesības regulējošais normatīvais akts, tam jāietver stratēģiskais redzējums par  noteiktu vides aizsardzības nozaru politikas tendencēm un īstenošanas sekām, kā piemēram, palielinātu radīto atkritumu apjomu, tajā skaitā, norakstīto transportlīdzekļu, daudzumu. Nepieciešami statistiskie dati, kas apliecinātu klimata politikas ietekmi uz vides aizsardzības nozares regulējošiem tiesību aktiem, kā arī plānošanas dokumentiem - šajā gadījumā uz “Atkritumu apsaimniekošanas likumu”, tam pakārtotajiem Ministru kabineta noteikumiem un “Atkritumu apsaimniekošanas valsts plānu 2021.-2028. gadam”;
2) Likumprojekta (precizētās izziņas 385.punkts) 13. pantā “Iekārtu operatoru darbība Eiropas Savienības Emisijas kvotu tirdzniecības sistēmā” norādīts, ka siltumnīcefekta gāzu emisijas atļauju operators saņem iekārtai, kurā tiek veikta viena vai vairākas likuma 1. pielikumā minētās darbības, piemēram, klinkera cementa ražošana rotācijas krāsnīs, kuru ražošanas jauda pārsniedz 500 tonnas produkcijas dienā, vai cita veida krāsnīs, kuru ražošanas jauda pārsniedz 50 tonnas dienā, savukārt, citi siltumnīcefekta gāzu emisijas avoti iekļauti likuma 3.pielikumā, piemēram, notekūdeņu apsaimniekošana. Neskaidrība saistībā ar 3.pielikuma 8.punktu: “Citas iepriekš neminētas darbības” - kādas darbības, pēc kādiem kritērijiem un kādos gadījumos būs tās, kam jāsaņem siltumnīcefekta gāzu emisijas atļauju. Asociācijas ieskatā 3.pielikuma 8.punkts ir jāsvītro vai arī jānorāda konkrētas darbības un to izvērtēšanas kritēriji.
Precizēti iebildumi: Asociācijas iebildumos 13.pantā minētās darbības bija piemērs SEG emisijas avotiem. Likumprojekta 3.pielikums nosaka citus SEG emisijas avotus. 3. pielikuma 5.punktā norādītas “Citas iepriekš neminētas darbības” Lūdzam 3.pielikuma 5.punktā norādīt, kādas darbības, pēc kādiem kritērijiem un kādos gadījumos būs tās, kam jāsaņem siltumnīcefekta gāzu emisijas atļauju vai svītrot minēto punktu lai nerastos iespējas spekulācijām ar darbībām, kam varētu tikt piemērots nosacījums par SEG emisijas kvotām;
3) [bookmark: _GoBack]Asociācija daļēji piekrīt argumentiem par Modernizācijas fonda izmantošanu (precizētās izziņas 598.punkts) saistībā ar atjaunojamo resursu izmantošanu un iesaka izvērtēt valsts stratēģisko atbalstu ģeotermākās enerģijas izmantošanas turpmākai izpētei. Tā, kā Latvijā jau veikti pētījumi un iegūti dati par reģioniem, kuros iespējams izmantot minēto resursu, Lietuvā un citās ES valstīs ģeotermālā enerģija tiek izmantota dzīvojamā sektora un pašvaldības ēku fonda apgādei ar siltumenerģiju, kā arī tas, ka enerģētikas sektora attīstība nozīmē neatkarību no citu valstu energoresursu tirgus, ģeotermālās enerģijas izmantošanas izpētei jāsaņem atbalstu no valsts un pašvaldībām. Ģeotermālās enerģijas izmantošanas izpēte nenozīmē tiešu finansējumu no Modernizācijas fonda līdzekļiem, bet iespēju komersantiem līdzvērtīgas konkurences apstākļos pretendēt uz noteiktu atbalstu. 
Asociācija būs pateicīga par izteikto iebildumu un priekšlikumu atkārtotu izskatīšanu un iespēju ņemt turpmāku dalību Likumprojekta pilnveidošanas darbā.


Ar cieņu, 								M.Strādere
