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Labdien,

Tieslietu ministrija ir izskatījusi Satiksmes ministrijas izstrādāto precizēto Ministru kabineta noteikumu projektu “Dzelzceļa ritošā sastāva reģistrācijas kārtība” (turpmāk – noteikumu projekts) un tā anotāciju un atbalsta to virzību, izsakot šādus iebildumus:
1. Atbilstoši Ministru kabineta 2009. gada 3. februāra noteikumu Nr. 108 “Normatīvo aktu projektu sagatavošanas noteikumi” 121. punktam noteikumu projektā terminus skaidro, lai konkretizētu terminā izteiktā jēdziena izpratnes robežas, ja termins nav skaidrots vai lietots augstāka juridiskā spēka normatīvajā aktā. Attiecīgi lūdzam svītrot noteikumu projekta 3. punktu, ņemot vērā, ka termins – "ritekļa īpašnieks” ir lietots Dzelzceļa likumā. Vienlaikus lūdzam izvērtēt minētā termina ietvara noteikumu projektā atbilstību minētajam likumam. Proti, vēršam uzmanību, ka no minētā likuma 1. panta 71. punktā ietvertās ritekļa turētāja definīcijas izriet, ka ritekļa īpašnieks var būt ne vien juridiska (noteikumu projektā lietots gan jēdziens “komercsabiedrība”, gan “juridiska persona”), bet arī fiziska persona. Attiecīgi lūdzam sniegt skaidrojumu, kādēļ ar noteikumu projektu tiek sašaurināta termina “ritekļa īpašnieks” saturs iepretim minētajam likumam. Nepieciešamības gadījumā lūdzam precizēt noteikumu projektu.
2. Atkārtoti lūdzam skaidrot noteikumu projektā ietvertā tiesiskā regulējuma, ciktāl tas paredz ziņu reģistrēšanu Eiropas reģistrā, atbilstību Dzelzceļa likumam, kas savukārt paredz attiecīgu ziņu reģistrēšanu ritošā sastāva valsts reģistrā (sk. minēto Dzelzceļa likuma normu, kā arī 36.1 pantu). Tai skaitā lūdzam skaidrot, vai paredzēts izdarīt grozījumus Dzelzceļa likumā, nepieciešamības gadījumā aizpildot arī noteikumu projekta anotācijas IV sadaļu atbilstoši Ministru kabineta 2009. gada 15. decembra instrukcijas Nr. 19 "Tiesību akta projekta sākotnējās ietekmes izvērtēšanas kārtība" V nodaļai "Anotācijas IV sadaļas "Tiesību akta projekta ietekme uz spēkā esošo tiesību normu sistēmu" aizpildīšana".
3. Vēršam uzmanību, ka no noteikumu projekta 8. punkta nav skaidri saprotams, vai informācija ir jāsniedz vai tai ir jānodrošina piekļuve. Attiecīgi lūdzam precizēt minēto punktu, salāgojot abus šā punkta teikumus un tādējādi nodrošinot skaidras tiesību normas.
4. Ja noteikumu projekta 7. un 8. punktā norādes uz informāciju neatkarīgi no tās statusa ir mērķis uzsvērt uz to, ka komercnoslēpuma statuss nav pamats informācijas nesniegšanai, lūdzam to arī skaidri minētajos punktos atspoguļot, paredzot tiesības pieprasīt tai skaitā tādu informāciju, kas ietver komercnoslēpumu. Uzsveram, ka ne visu informāciju ir pieļaujams pieprasīt, jo noteiktas informācijas pieprasīšanai speciāls aizliegums ir paredzēts likumā un ar Ministru kabineta noteikumiem nevar paredzēt plašāku pieeju šādai informācijai.
5. Lūdzam papildināt noteikumu projekta anotācijas V sadaļā ietverto skaidrojumu par Eiropas Komisijas 2018. gada 25. oktobra īstenošanas Lēmuma (ES) 2018/1614, ar ko nosaka specifikācijas ritekļu reģistriem, kas minēti Eiropas Parlamenta un Padomes Direktīvas (ES) 2016/797 47. pantā, un ar ko groza un atceļ Komisijas Lēmumu 2007/756/EK, 5. panta 2. punktā paredzētās rīcības brīvības izmantošanu.
6. Noteikumu projekta anotācijā norādīts, ka noteikumu projekta 30. punkts paredz pieteikuma iesniedzēja informēšanu par to, ka attiecīgie grozījumi reģistrā nav notikuši vai, ka ritošā sastāva reģistrācija ir apturēta. Iepriekš minētā informēšana ir nepieciešama, lai pieteikuma iesniedzējs varētu rīkoties un novērst trūkumus un iesniegt precizētu informāciju. Vēršam uzmanību, ka joprojām nav skaidrs, vai minētā informēšana ir saprotama kā administratīvā akta paziņošana un attiecīgā gadījumā nepieciešamība un mērķis paredzēt tiesisko regulējumu, kas jau izriet no Administratīvā procesa likuma (sk. cita starpā 70. pantu). Turklāt norādām, ka ne visos gadījumos pieteikuma iesniedzējs var rīkoties un novērst trūkumus, kā izriet no noteikumu projekta anotācijas, piemēram, tas nav iespējams noteikumu projekta 29.2. un 29.3. apakšpunktā minētajos gadījumos. Ja atbilstošu skaidrojumu nav iespējams sniegt, lūdzam svītrot noteikumu projekta 30. punktu.
7. Lūdzam precizēt noteikumu projekta anotācijas V sadaļas 1. tabulā ietverto informāciju:
pirmkārt, vēršam uzmanību, ka lēmuma 8. panta Nr. 2018/1614 8. panta 2. un 3. punkts attiecas uz Eiropas Savienības Dzelzceļu aģentūras, nevis dalībvalstu pienākumiem, attiecīgi lūdzam uz to norādīt kā pamatu tam, ka attiecīgās prasības nav noteikumu projektā jāpārņem;
otrkārt, lūdzam skaidrot Eiropas Parlamenta un Padomes 2016. gada 11. maija Direktīvas (ES) 2016/797 par dzelzceļa sistēmas savstarpēju izmantojamību Eiropas Savienībā (turpmāk – direktīva Nr. 2016/797) 47.panta 6.punkta prasību pārņemšanu noteikumu projekta 16. punktā. Norādām, ka minētā direktīvas norma paredz turētāja pienākumu nekavējoties ziņot dalībvalstij, vienlaikus no noteikumu projekta 16. punkta attiecīgs pienākums (proti, ziņot nekavējoties);
treškārt, lūdzam papildināt minēto tabulu ar informāciju par direktīvas Nr. 2016/797 46. panta 1. punkta prasību pārņemšanu, kā arī citu minētās direktīvas normu pārņemšanu, kas pārņemtas ar Dzelzceļa likumu.
 
Vienlaikus izsakām priekšlikumu noteikumu projekta 9. punktā norādīt, kam iesniedzams Pieteikums.
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